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ANO CXX La Uruca, San José, Costa Rica, lunes 4 de julio del 2016 N°128 — 130 Paginas

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA CONSTITUCIONAL

Exp. N° 15-005016-0007-CO.—Res. N° 2016003445.—San Jose, a las nueve horas cinco minutos del
nueve de marzo de dos mil dieciséis.

Accion de inconstitucionalidad promovida por Rolando Gonzalez Ulloa, mayor, casado una vez, diputado
a la Asamblea Legislativa, portador de la cédula de identidad nimero 0202740540, vecino de Alajuela; contra la
omision del Directorio de la Asamblea Legislativa de cumplir con lo acordado en la sesion del Plenario de la
Asamblea Legislativa del 20 de enero del 2015.

Resultando:

1°—Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las doce horas dos minutos del catorce de abril de
2015, el accionante solicita que se declare la inconstitucionalidad de la omisién del Directorio de la Asamblea
Legislativa de cumplir con lo acordado en la sesion del Plenario de la Asamblea Legislativa del 20 de enero del
2015, a fin de interpelar al ministro de la Presidencia. Alega que se vulneran los articulos 9°, 11, 145y 148 de la
Constitucion Politica, y 185 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, por cuanto en la sesion que se cita se
aprobd su mocién de interpelar al ministro de la Presidencia, Melvin Jiménez Marin, para que se refiriera a una
denuncia relativa al ofrecimiento de cargos publicos. Reclama que a la fecha de presentacién de esta accion, el
Directorio Legislativo, especificamente, su presidente no ha ejecutado el mandato del Plenario, ni ha cursado las
comunicaciones al ministerio, por lo que el citado funcionario no ha concurrido al Plenario para los efectos que
indica el articulo 185 del Reglamento de la Asamblea Legislativa. Acusa la violacion al articulo 145 de la
Constitucion Politica, pues esa norma tiene un contenido imperativo, es autoaplicativa y de naturaleza suprema;
contra su observancia no puede alegarse desuso, costumbre, ni practica en contrario. Tampoco puede ser
desaplicada en virtud de acuerdo, renuncia 0 pacto en contrario. También se incurre en una violacion a los
articulos 9°, 11 y 148 de la Constitucion en la medida en que se afecta un principio basico de responsabilidad y
de control politico. Finalmente, afirma que como diputado le asiste el derecho de interpelar.

°—A efecto de fundamentar la legitimacion que ostenta para promover esta accion de

inconstitucionalidad, sefiala que se deriva del parrafo segundo del articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional, por inexistencia de lesion individual y directa.

3°—Por resolucion de las trece horas y cincuenta minutos del veintinueve de abril del dos mil quince, se le
dio curso a la accidn, confiriéndole audiencia a la Procuraduria General de la Republica y al Directorio de la
Asamblea Legislativa.

4°—| a Procuraduria General de la Republica rindi6 su informe; en él sefiala que se impugna la falta de
ejecucion del acuerdo adoptado por el Plenario de la Asamblea Legislativa del 20 de enero pasado, para hacer
comparecer al entonces ministro de la Presidencia, sefior Melvin Jiménez Marin (articulo 145 de la Constitucion
Politica y 185 del Reglamento de la Asamblea Legislativa). Indica que es publico y notorio que desde el 16 de
abril de 2015 el sefior Jiménez no ocupa el cargo de ministro de la Presidencia, por lo que el asunto carece de
interés actual, porque el acuerdo que se acusa omitido tenia la intencion de interpelar al citado funcionario.
Dado que ya no ocupa el cargo, que la interpelacion esta dispuesta para ministros de Gobierno, carece de
actualidad discutir el tema que plantea el accionante. Incluso, el pasado 1 de mayo de 2015 se integré un nuevo
Directorio de la Asamblea Legislativa, por lo que esta circunstancia produjo una modificacién en el cargo del
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Presidente, a quien se achaca la omision. Sobre el tema de la legitimacion, considera la Procuraduria General de
la Repulblica que existe una lesion a su condicion de diputado de la Asamblea Legislativa y una lesion al Poder
Legislativo en su conjunto, al existir un bloqueo a la facultad de examinar y debatir la conducta publica de un
ministro de gobierno. Dado ello, considera que existe una legitimacion directa para accionar en este caso, sin
embargo la Procuraduria considera que el articulo 73 inciso b) de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional
condiciona la accion contra los actos subjetivos de las autoridades publicas, “...si no fueren susceptibles de los
recursos de habeas corpus o de amparo”. La accidon es un mecanismo residual para conocer las acciones u
omisiones de las autoridades publicas que infrinjan una norma o principio constitucional, en la medida que no
sean susceptibles de ser conocidas en la via del amparo o del habeas corpus, segin el caso. La accién esta
destinada al control abstracto de constitucionalidad, reservandose para el recurso de amparo el control sobre las
violaciones concretas a los derechos fundamentales. Conforme lo pide el accionante, al considerar violados sus
derechos fundamentales como diputado y negarsele interpelar al ministro de gobierno, debid haberse interpuesto
el recurso de amparo. Si bien se invoca también la lesion al Poder Legislativo en su conjunto al reclamarse un
supuesto blogueo a la facultad de examinar y debatir la conducta pdblica de un funcionario, lo cierto es que esa
potestad es ejercida a través de los diputados individualmente considerados y no por el Plenario Legislativo
como oOrgano abstracto. Asi lo respalda el articulo 185 del Reglamento a la Asamblea Legislativa que establece
como derecho de los diputados el pedir a la Asamblea que acuerde Ilamar a un ministro de gobierno. Sefiala que
la accién adolece de la argumentacion del porqué considera que se encuentra en los supuestos del articulo 75 de
la Ley de la Jurisdiccién Constitucional, ni que haya la existencia de intereses difusos, colectivos o que atafien a
la colectividad en su conjunto. Un particular no puede reclamar cualquier omision legislativa, y el ejercicio del
control politico sobre los ministros de Gobierno no se establece como un derecho fundamental particular, sino
como una potestad dada constitucionalmente a los diputados de la Republica (articulo 145 constitucional). No
hay accion popular en este caso que justifique la legitimacion directa; por ello considera que no parece idonea la
accion para atacar la omision que reclama el accionante. Queda claro la posicion anterior; por el fondo, indica la
Procuraduria General de la Republica que del articulo 145 de la Constitucion Politica y 185 del Reglamento de
la Asamblea Legislativa se deriva un derecho de los diputados individualmente considerados, los cuales pueden
plantear al Plenario Legislativo su deseo de llamar a rendir cuentas a un ministro de gobierno, y sera la
Asamblea la que decida por mayoria de sus diputados si lo hace o no. Se reclama que el Directorio Legislativo a
través de su Presidente, no ejecutd un acuerdo de interpelacion. Si bien no existe una norma concreta en el
Reglamento de la Asamblea Legislativa que atribuya al Directorio y, especificamente al Presidente, la facultad
de materializar el acuerdo afirmativo adoptado en el Plenario para interpelar a un ministro de Gobierno, lo
cierto es que ha sido una practica legislativa derivada de los poderes de ordenacion (articulo 27 del Reglamento
de la Asamblea Legislativa). Asi es como realiza las comunicaciones oficiales a los ministros que sean llamados
al seno de la Asamblea. Que debe el Directorio Legislativo rendir informe sobre si la omision es cierta o no. En
caso de que efectivamente dicho acuerdo no haya sido ejecutado de la forma que se sefiala, este Organo Asesor
considera que se ha producido una violacién a la facultad de interpelacion reconocida constitucionalmente a las
sefioras y sefiores diputados, y especificamente al aqui consultante. No podria un Directorio Legislativo, a
través de su Presidente, cercenar el ejercicio del control politico acordado por la mayoria del Plenario, al omitir
ejecutar un acuerdo que le ha sido delegado, es derecho de los diputados conocer la accion del gobierno,
examinarla, expresar una opinion critica al respecto y trasladarla a la opinién puablica, como representantes
populares. De ahi que el control politico que ejercen los diputados supone un juicio de oportunidad sobre si se
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mantiene 0 no la confianza parlamentaria o si existe una discrepancia politica, por lo que la potestad de
interpelacion se convierte en una herramienta indispensable para ese control. Consecuentemente, la voluntad del
Plenario como 6rgano, se expresa a través de la aprobacién de dicha mocién, y por tanto no podria ser
cercenada por la omision —voluntaria o no- del presidente del Directorio Legislativo. Como conclusion, se
considera que el tema no es susceptible de ser conocido en la via de la accion, que no tiene legitimacion para
utilizar la mencionada via, y que, sobre el fondo, de comprobarse la inejecucion del acuerdo del Plenario, existe
una omisién contraria al derecho de interpelacion con que cuentan los diputados de la Asamblea Legislativa.

5°—Los edictos a que se refiere el parrafo segundo del articulo 81 de la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional fueron publicados en los nameros 098, 099 y 100 del Boletin Judicial, de los dias 22, 25 y 26 de
mayo de 2015

6°—Por resolucion de las dieciséis horas nueve minutos del diecisiete de junio del dos mil quince, el
presidente de la Sala, tiene por contestada la audiencia conferida a la Procuraduria General de la Republica,
asimismo, se tiene por no contestada la audiencia conferida en la misma resolucion al Directorio de la Asamblea
Legislativa. En la misma resolucion, se turna la accién para su estudio y resolucion.

7°—Se prescinde de la vista sefialada en los articulos 10 y 85 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional,
con base en la potestad que otorga a la Sala el numeral 9 ibidem, al estimar suficientemente fundada esta
resolucidn en principios y normas evidentes, asi como en la jurisprudencia de este Tribunal.

8°—En los procedimientos se han cumplido las prescripciones de ley.

Redacta el Magistrado Castillo Viquez; vy,
Considerando:

|.—Sobre la admisibilidad. La Procuraduria General de la Republica, en su condicion de érgano asesor de
esta Sala Constitucional, sefiala dos aspectos de forma que son relevantes de abordar; El primero, es la
afirmacion de que no hay interés actual en la controversia juridica acusada como una omision inconstitucional,
dado que, para el momento en que se interpuso la accion, el ministro interpelado y las condiciones habian
variado de tal manera que no resulta necesario pronunciarse; el segundo punto relevante, reside en la via
procesal escogida por el actor, es decir, no corresponde dilucidar la materia impugnada mediante una accion de
inconstitucionalidad, por el contrario, debid de interponerse un recurso de amparo para tutelar derechos y
libertades fundamentales, en este caso, del diputado. Ambos enfoques al problema, como se explicara, deben
desecharse por las siguientes razones:

A.- En cuanto al primer punto, efectivamente, es publico y notorio que el sefior Melvin Jiménez Marin dejo
de ocupar el cargo de ministro de la Presidencia a partir del 16 de abril de 2015, aunque, para ese momento, el
acuerdo legislativo tenia como fin que el Plenario pudiera interpelarlo, pero esa actuacion se vio finalmente
frustrada con la omision que se acusa, al no ejecutarse el acuerdo del Plenario por parte del Directorio
Legislativo. La Procuraduria General de la Republica expresa que al no ocupar mas ese cargo el citado sefior, y
que la interpelacion procede Gnicamente para los ministros de Gobierno, carece de actualidad discutir el tema. A
eso agrega que hay un nuevo Directorio Legislativo a partir del 1° de mayo de 2015, por lo que hay un cambio
de Presidente, cambiando la identidad de la persona a que se le achaca la omisién. Ahora bien, en cuanto al
tema de la falta de interés actual, esta Sala aborda la controversia de forma diferente a como lo hace la
Procuraduria General de la Repulblica, toda vez que a lo largo de las relaciones inter-organicas del Estado
impera el principio de supremacia y de la eficacia de la Constitucion Politica, lo que responde al fuerte interés
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publico que hay por preservar el Derecho de la Constitucidn (valores, principios y normas), que, a pesar de que
hayan cambios de personas y en las circunstancias, en el expediente y la prueba consta que hay conductas que
no deben pasar desapercibidas por esta Sala, dado que resultan reprochables en la conduccién de asuntos
publicos en una Republica democratica. En nuestro criterio, ello impone un estandar de conducta, especialmente
las que involucran las relaciones inter-organicas constitucionales, como tambiéen por la evolucion de los hechos
publicos y notorios que estan de fondo en este asunto. Este Tribunal tiene una vision de las cosas distinta del
enfoque de la Procuraduria General de la Republica, porque el fin del proceso es distante al problema de quién
ocupa el cargo de Ministro, independientemente de si el ministro de la presidencia renuncié a partir del 16 de
abril de 2015, pues hay un acuerdo del Plenario en interpelarlo. Ademas, confluyen dos situaciones igualmente
preocupantes —agregamos-, la omisién de contestar la audiencia a la resolucién que dio curso a la accién, y que
habia una mocién aprobada firme, lo que implica en si mismo asuntos que deben ser objeto de un
pronunciamiento del Tribunal Constitucional, por los peligros que ambos entrafian, el que los acuerdos firmes
legislativos no lleguen a materializarse por el descuido, negligencia, o peor aun, decisiones que podrian
calificarse de displicencia calculada a la autoridad del Plenario hasta los compadrazgos u otros modos
corruptibles de la funcion puablica (por posible tréfico de influencias), lo que incide negativamente en una
funcion fundamental del 6rgano legislativo, como es la del control politico —no hay democracia sin Parlamento,
ni este sin oposicién. En efecto, en el sistema de gobierno presidencialista la forma tripartita de las funciones
fundamentales del Estado, el Poder Ejecutivo compuesto por el Presidente y los ministros de Gobierno que él
designa como sus colaboradores, desarrollan el trabajo del Poder Ejecutivo a través de diferentes
compartimientos o carteras; y el Poder Legislativo, con la atribucidn constitucional, ademas de dictar las leyes,
de ejerce el control politico sobre las otras ramas de gobierno, entre otras funciones. En este caso, el 6rgano
legislativo al dejar de pronunciarse en cualquier sentido corroe y mina una funcion esencial de todo parlamento
en un sistema de gobierno democratico y republicano; flaco favor haria un Tribunal Constitucional encargado
del control constitucional si no declara la conformidad o inconformidad de las actuaciones u omisiones de los
6rganos legislativos —en este caso- con la Constitucion Politica.

B.- En cuanto a la via procesal, la Procuraduria General de la Republica considera que si la accion de
inconstitucionalidad es un mecanismo residual para conocer las acciones u omisiones inconstitucionales de
las autoridades publicas, en la medida de que no sean susceptibles de conocerse en la via del amparo o del
habeas corpus los actos u omisiones; entonces, no procede la accion como una via procesal excepcional, pues
se destina al control abstracto de constitucionalidad, y el amparo a las violaciones concretas a los derechos
fundamentales. Estima que aunque se reclame la lesion al Poder Legislativo en su conjunto, la potestad que
se reclama es individual, y no por el Plenario como 6rgano abstracto (articulo 185 del Reglamento de la
Asamblea Legislativa). En el criterio de la Sala, la pretension que se deduce no se refiere al ejercicio del
derecho de enmienda de un (a) diputado (a) frente al 6rgano parlamentario para interpelar a un ministro de
Gobierno, como se ha resuelto con anterioridad, por la naturaleza de la discusion eso seria un asunto de
resorte exclusivo del parlamento; evidentemente, ese derecho fue ejercido por el diputado en su momento, tan
es asi, que el Plenario, como o6rgano decisorio de la Asamblea Legislativa, arropo la mocion aprobandola —
por unanimidad- lo que implica darle el tramite a la interpelacion. Sobre el tema en concreto, es relevante
citar lo resuelto por esta Sala en la sentencia N° 2012-011870 de las dieciséis horas del veintiocho de agosto
de 2012, en la que se sostuvo que:



BOLETIN JUDICIAL N° 128 — Lunes 4 de julio del 2016

“Antes de entrar al fondo del asunto, s necesario determinar si a través del proceso constitucional de
garantia de amparo este Tribunal tiene competencia 0 no para examinar el asunto cuestionado. Como es
bien sabido, el recurso de amparo, en su dimension objetiva, tiene por finalidad el mantener y restablecer
el goce de los derechos fundamentales -no garantizados por el recurso de habeas corpus- establecidos en
la Constitucion Politica y en los instrumentos internacionales de derechos humanos aplicables en la
Republica. Desde esta perspectiva, la interrogante que debemos plantearnos es si los derechos que el
Derecho Parlamentario reconoce a los (as) diputados (as) son o no amparables. El tema que nos ocupa no
esta relacionado con aquellas situaciones en los cuales al (la) diputado (a) se le lesiona un derecho
fundamental con motivo del ejercicio de sus funciones, piénsese en el caso donde es objeto de una
discriminacion o cuando se le impide ejercer su libertad de expresion, etc. En todos estos supuestos, es
evidente que el recurso de amparo no solo es admisible sino procedente, tal y como lo ha establecido la
doctrina de este Tribunal en los votos nimeros 2009-011096 y 2009-012229, asi como la del Tribunal
Constitucional espafiol a partir de la STC 44/1.995, en la que acrisola la tendencia apuntada en la
STC/1.990, en una linea de ampliacion del control de las resoluciones parlamentarias mediante el amparo
constitucional, siempre que se vulneren derechos fundamentales y libertades puablicas de un (a)
parlamentario (a). Se trata de otro supuesto, nos referimos a derechos que emergen o surgen con motivo
del cargo, una especie situaciones juridicas subjetivas que posee la persona por el hecho de desempefiar
un determinado puesto, status activae civitatis. EI tema que estamos analizando no tiene una respuesta
univoca, aunque si resulta posible sentar algunas tesis de principio. En primer lugar, los derechos que
ostenta la persona por su condicion de diputado (a) no son amparables; las controversias juridicas sobre
la interpretacion, alcance y aplicacién de los principios, normas, costumbres, usos, etc., deben resolverse
a traves de los cauces procesales que prevé el Derecho parlamentario costarricense, sin perjuicio, claro
estd, de la participacion de este Tribunal cuando se solicite su intervencion para determinar su
conformidad con el Derecho de la Constitucién (valores, principios y normas) por medio de los procesos
constitucionales de defensa de la Constitucion, concretamente: a través de la accion de
inconstitucionalidad o la consulta de constitucionalidad. Por otra parte, al no tener esos derechos la
condicion de derechos fundamentales, es decir, una proposicion de la Constitucion Politica o de un
tratado internacional sobre derechos humanos (un derecho humano)- de donde se pueda derivar un
derecho subjetivo fundamental, razon de mas para abogar por la tesis de su no amparabilidad. A lo que
venimos puntualizando debemos agregar una razén adicional, que consiste en el hecho de que si admitiera
el recurso de amparo, en todos estos casos, estaria el Tribunal abordando de forma permanente - e
inconveniente- controversias juridicas con consecuencias politicas o controversias politicas revestidas de
un ropaje juridico, las cuales deben ser resueltas en las instancias politicas y parlamentaria en absoluto
respeto de la regla acta interna corporis y al principio de autonormacion, lo que garantiza el buen
funcionamiento institucional. Por ultimo, se podria alegar que las violaciones a los derechos que se
derivan de la condicion de parlamentario (a), en la jurisdiccion constitucional, encuentra su cauce, no a
traves del amparo, sino por medio de la accion de inconstitucionalidad o de la consulta de
constitucionalidad en lo referente a la violacion a tramites sustanciales del procedimiento parlamentario,
tal y como lo ha reconocido este Tribunal, a manera de ejemplo: en la opinidn consultiva, voto N° 2008-
004569, en la que considerd que la denegacion arbitraria de derecho de apelacion constituye un vicio
esencial del procedimiento parlamentario que “(...) no resulté legitimo que le Presidente del Directorio
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rechazaréa en forma unilateral el recurso de apelacion presentado, con lo cual se produjo un vicio esencial
del procedimiento parlamentario” [...] ”.

En conclusion, los derechos funcionariales del (a) diputado (a) para interpelar un ministro de Gobierno, en
primera instancia, deben ser encausados dentro de los canones del Derecho parlamentario y sus procedimientos.
En el caso, es evidente del escrito de interposicion y la prueba aportada, que esos derechos fueron ejercidos y
fueron concurrentes con el de una mayoria abrumadora, bajo el amparo del principio democréatico. Por otra
parte, el derecho a interpelar que se le concede como diputado de la Republica, en tesis de principio, al no ser
un derecho fundamental, no podria tutelarse por medio del recurso de amparo, pero si por medio de la accién de
inconstitucionalidad. De esta manera, en el caso en que se incurra en alguna inobservancia o se provoque un
vicio sustancial en el procedimiento, lo propio es su trdmite por medio de la accién de inconstitucionalidad.

Il.—Objeto de la impugnacion. La pretension deducida en la accion de inconstitucionalidad tiene como
fin que este Tribunal declare inconstitucional la omision del Directorio Legislativo de no darle tramite al
acuerdo adoptado por el Plenario legislativo, en la sesion de 20 de enero de 2015. En la fecha citada, fue
presentada la siguiente mocién:

“Mocion de interpelacion
Del diputado Gonzalez Ulloa:

Para que se solicite al sefior Ministro de la Presidencia Melvin Jiménez Marin comparecer en audiencia
ante el Plenario Legislativo, con el proposito de que se refiera a la denuncia por el ofrecimiento de
embajadas a la Procuradora General de la Republica, Ana Lorena Brenes Esquivel, planteada por el ex
Viceministro de la Presidencia Daniel Soley Gutiérrez. Lo anterior con fundamento en el articulo 185 del
Reglamento de la Asamblea Legislativa ™.

Se pretende que se declare que el presidente del Directorio Legislativo omitié ejecutar el acuerdo del
Plenario, en cuanto dispuso la concurrencia del ministro de la Presidencia, Sefior Melvin Jiménez Marin, a la
Asamblea Legislativa, y ordenar al Directorio Legislativo y, especificamente, al Presidente que ejecute el
acuerdo del Plenario. Segun consta en la prueba aportada por el accionante, en el acta 129 del 20 de enero
pasado de la Asamblea Legislativa, la mocion fue aprobada por los cuarenta y cinco diputados presentes, sea
por unanimidad.

I1l.—Sobre el fondo.

A. La normativa que da fundamento a la interpelacion.-

En el inciso 24) del articulo 121 de la Constitucion Politica, en su Titulo IX sobre el Poder Legislativo, se
establece como atribuciones, lo siguiente:

“Ademas de las otras atribuciones que le confiere esta Constitucion, corresponde exclusivamente a la
Asamblea Legislativa:

[-..]

24) Formular interpelaciones a los Ministros de Gobierno, y ademas, por dos tercios de votos presentes,
censurar a los mismos funcionarios, cuando a juicio de la Asamblea fueren culpables de actos
inconstitucionales o ilegales, o de errores graves que hayan causado o puedan causar perjuicio evidente a
los intereses publicos.
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Se exceptian de ambos casos, los asuntos en tramitacion de caracter diplomético o que se refieran a
operaciones militares pendientes”.

Por su parte, en el desarrollo de esta figura constitucional, el articulo 185 del Reglamento de la Asamblea
Legislativa predica que:

“Tienen derecho los diputados de pedir a la Asamblea que acuerde llamar a cualquiera de los Ministros

de Gobierno, sea para interpelarlo o para que dé informes o explicaciones sobre los asuntos que se

discuten. La mocidn que se presente para el caso, es una mocion de orden” .

A su vez, en el Titulo X sobre el Poder Ejecutivo, la Constitucion Politica regula el derecho de los
ministros de apersonarse a las discusiones de la Asamblea Legislativa, en efecto, el articulo 145, dice:

“Los Ministros de Gobierno podran concurrir en cualquier momento, con voz, pero sin voto, a las
sesiones de la Asamblea Legislativa, y deberdan hacerlo cuando ésta asi lo disponga”.

Hay dos consecuencias claras: una la vertiente juridica, que se deduce de la violacién a los articulos de la
Constitucion Politica y del Reglamento de la Asamblea legislativa; y la otra, que se abordara luego, la del
control politico que vela por la buena marca de la administracion publica y la responsabilidad de los
funcionarios publicos.

B.- Sobre la interpelacién de ministros.- Con la normativa transcrita, la Constitucion Politica, asi como
el Reglamento de la Asamblea Legislativa, facultan a los (las) diputados (as) a formular interpelaciones, las que
se deben someter al Plenario Legislativo (como mocidén de orden, articulo 185 del Reglamento de la Asamblea
Legislativa), ser votadas y aprobadas por mayoria absoluta. La interpelacion se considera un derecho del (de la)
diputado (a) de ejercer el control politico, el que nace de su condicion de representante por la Nacion, no puede
ejercerlo quien no es diputado (a), por lo que es el resultado de la democracia representativa. El pueblo al elegir
a sus representantes al Parlamento, en estos supuestos, lo hacen para que, en su lugar, adopten decisiones
politicas y, precisamente, porque nuestro sistema de gobierno es un presidencialismo que acoge algunos rasgos
del sistema parlamentario, como la figura del voto de censura -juicio de responsabilidad politica (es un hibrido
con aristas del sistema parlamentario, véase la sentencia N° 2005-9618)-. Lo cierto del caso es que, en el fondo,
los gobernantes costarricenses elegidos para cargos publicos de eleccion popular no solo deben estar
comprometidos con la democracia, sino con las formas republicanas, en especial deben activarlas cuando las
circunstancias asi lo demanden, los controles interorganos, esenciales para la estabilidad de esta forma de
gobierno, funcidn que recae fundamentalmente en el partido de la oposicion. Es decir, se convierte en un
mecanismo politico —no juridico- de control sobre los colaboradores directos del presidente de la Republica,
aunque, no requieren del mantenimiento de la confianza del Parlamento para que continte en el ejercicio de sus
cargos. Siguiendo la larga tradicidn costarricense (como la mayoria de Estados latinoamericanos) el sistema
presidencialista fue el adoptado por el Constituyente de 1949; el Poder Ejecutivo surge de las elecciones
nacionales directas del pueblo; por consiguiente, no surge del Parlamento, como sucede con los sistemas
parlamentarios europeos. Aunque la interpelacion, pero fundamentalmente la censura, constituyen figuras
propias de los sistemas parlamentarios; en sus sistemas mas puros, el Derecho Constitucional regula la caida del
Ejecutivo como parte de los efectos juridicos y politicos del voto de censura; empero, como nuestro sistema es
hibrido, no conlleva otra consecuencia que la sancion politica y moral contra el ministro, lo que marcaria
politicamente la mayor o menor confianza y colaboracién entre los Poderes de la Republica, por actuaciones
inconstitucionales o ilegales, o errores graves que hayan causado o puedan causar perjuicio evidente a los
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intereses publicos del ministro respectivo. Como se ve, se trata de un juicio de responsabilidad politica (sin
efectos juridicos), aunque de encontrarse hechos que conlleven responsabilidades penales o civiles, debe de
proceder a la denuncia ante los respectivos 6rganos jurisdicciones y de la Administracion Pablica.

C.- La interpelacion acordada por el Plenario legislativo a la luz de la Constitucién Politica es
vinculante. Debemos considerar los dos supuestos regulados por el articulo 145 de la Constitucion, en el
contexto en que los ministros pueden concurrir a la Asamblea Legislativa, en cualquier momento, lo que
responde a un criterio de oportunidad y conveniencia del funcionario del Poder Ejecutivo. Pero es distinto el
altimo supuesto de dicho numeral, pues, evidentemente, el Constituyente utiliza un lenguaje imperativo en el
caso del llamado de un ministro al Parlamento, cuando resulta de una votacion de la Asamblea Legislativa. No
otra cosa puede desprenderse de la expresion de: “deberan hacerlo”, en tratandose de la interpelacion. Esa
conducta no pertenece a la libre voluntad del funcionario, sino al imperio derivado de la jerarquia de la
Constitucion Politica, autoridad delegada en el 6rgano legislativo que aprueba la mocién de orden, es decir, de
la aprobacién de una mocion para interpelar a un Ministro, su aprobacion, con el acuerdo legislativo, permite
que cobre vida juridica, de tiempo y efectos concretos, cuya ejecucion, l6gicamente, tiene que ser inmediata por
el imperio constitucional (principios de supremacia constitucional y de su eficacia directa). Podria
argumentarse, que el acuerdo es defectuoso porgue no expresa cOmo debia ejecutarse, pero es evidente que este
tipo de actuaciones parlamentarias obedecen a situaciones apremiantes, de oportunidad politica definida por el
Parlamento, que demanda inmediatez, de modo que la fuerza jerarquica de una decision de esta naturaleza por el
6rgano decisorio superior del Parlamento in totum, no podria restarsele efectos juridicos, salvo que, en
principio, haya otra decision equivalente, del mismo orden, en sentido contrario. Por ello, la obligacion de hacer
comparecer a la Asamblea Legislativa a un ministro debe comunicarse sin dilaciones. Sostener lo contrario,
haria necesario entrar en una serie de disquisiciones contrarias al imperio de la Constitucion Politica que
demanda un determinado estandar de comportamiento del funcionario publico —del presidente de la Asamblea
Legislativa-, acorde con la asignacion de responsabilidades en la funcién publica. En este sentido, no seria
posible el control politico como férmula esencial de los pesos y contrapesos en nuestro sistema de gobierno, sin
que vaya acompafiado del principio de legalidad que establece que nadie puede estar por encima de la ley, como
forma de grados del principio de igualdad, y de la posibilidad de establecer formas de responsabilidades a favor
del bienestar ciudadano.

En lo que se refiere a la vertiente politica, estamos claros que este tipo de responsabilidad, en el ejercicio
del cargo, del ministro corresponde de primera mano al presidente de la Republica, quien, en efecto, le nombra
y mantiene como su obligado colaborador (articulo 148 constitucional); pero es evidente que el control politico
es una herramienta inherente al sistema y que le corresponde al Poder Legislativo, de manera que al ser llamado
por el Plenario, este acto debe ser materializado sin dilacion alguna. Ello con el fin de interrogar al ministro
como parte del ejercicio del control politico, de lo contrario, el fin tltimo de la interpelacién claramente se veria
frustrado.

D.- El contenido de la Republica democratica de Costa Rica.- Ahora bien, el articulo 1° de la
Constitucion Politica empieza por sefialar que:

“Costa Rica es una Republica democratica, libre, independiente, multiétnica y pluricultural”.

En el preambulo de la Constitucion Politica de 1949, se reitera la fe en el sistema democrético, que se
constituye en el primer eje del sistema de gobierno que regird nuestro pais; también acoge la férmula
republicana. Tal declaracion alude a la adopcién de una forma de gobierno no monéarquica, que rechaza la
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aristocracia o el linaje familiar como formas para heredar el poder; se desarrolla un celo por el principio de
legalidad, en consecucion de todas las deméas normas del Derecho de la Constitucion, y se establece que se
accede al poder solo por medio de elecciones libres, periddicas y disputadas. De ahi que, el articulo 9 de la
Constitucion Politica es relevante, en el tanto prescribe que:

“El Gobierno de la Republica es popular, representativo, participativo, alternativo y responsable. Lo
ejercen el pueblo y tres Poderes distintos e independientes entre si: el Legislativo, el Ejecutivo y el
Judicial

[..]".

Las ramas politicas se integran con los jerarcas superiores supremos electos por eleccién popular en lo que
atafie al Poder Legislativo y el Poder Ejecutivo. Notese que se accede al ejercicio del poder del Gobierno de la
Republica por la via democrética.

Asi, podemos decir que es popular y representativo por su manifestacion democréatica, de modo que es
abierto a todos (as) para sembrar el germen de los lideres politicos en una viva competencia por el poder; no es
necesario ostentar ni tener un linaje especial que predisponga un cargo dentro del gobierno, sino que la
Constitucion Politica, con toda razon, la deposita en el Soberano, solo se requiere que provenga del mismo
pueblo, que sea elegido periédicamente a través del ejercicio libre y democratico del voto; es representativo en
el tanto esos lideres estan en el lugar de los grupos mas o menos amorfos de personas que les han elegido; y
alternativo, porgue el ejercicio del poder es de forma temporal. Pero este numeral también debe contextualizarse
desde otro angulo, para hacerlo compatible con el principio democratico o del pluralismo politico, base de todo
el sistema de gobierno. No se puede evitar hacer su mencion cuando el articulo 9 alude a la participacion,
alternabilidad y a la responsabilidad del gobierno, no es posible dejar de lado la libertad de postular
candidaturas por una amplia gama de partidos politicos e, incluso, un casi efimero postulado, pero de gran
importancia histérica y de actualidad: exigir la integridad de todos y todas tanto en la vida publica como
privada. Esta Sala reconoce que no se ha acufiado —definitivamente- por las Ciencias Politicas y la Filosofia
Politica un concepto como el republicanismo, dificilmente lo esté algin dia, pero algunas formas podrian si
estar mas alla de opiniones de autoridad cuando adquieren fuerza con su juridificacién en la Constitucion
Politica, del imperio de la ley (tanto el principio de legalidad como el rechazo del desuso de las leyes). La
participaciéon no solo alude a la posibilidad de acceder a cargos de eleccion popular o de ejercicio del poder
delegado, alude también a la obligacion del (la) ciudadano (a) a comportarse de una determinada manera para
elevar el sistema democratico y republicano —deber civico que se deriva del propio Derecho de la Constitucion,
estamos, pues, ante un deber constitucional. Asi, hay un acuerdo mas o menos concreto que el republicanismo
infiere méas alla de las formas con un contenido vivo que el Constituyente quiso para todo (a) ciudadano (a),
desde la observancia de la buena fe de los negocios hasta una vision filosofica de vida del gobierno de los
hombres y las mujeres, de dignificacién a través del Estado: se persigue una vida de entrega al bien comun, el
gusto por una organizacion racional, compartiendola con una elevada escala de valores, del resguardo de los
derechos y libertades fundamentales, sea desde el gobierno y/o desde la vida privada, la observancia del
principio de legalidad, el respeto hacia el principio de transparencia, de rendicion de cuentas y la busqueda de
medios, de las virtudes que se inculcan para elevar una participacion civica y politica de todos los hombres y las
mujeres de la sociedad, lo que nos lleva a erradicar los desvios del principio de legalidad y los peligros de la
corrupcion de los funcionarios publicos (que releja el desprecio al principio de legalidad). Desgraciadamente,
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debemos aceptar que el ser humano es corruptible, a causa de ello deben de establecerse las seguridades
necesarias para identificarlos como para sentar las responsabilidades. Ademas, la Historia nos ensefia, en
respuesta a un poder sin control del monarca, que a la vanguardia salieron los representantes clésicos sobre la
organizacion racional del Estado, sobre la que se basa la Civilizacién Occidental, proceso gque arranca en el
Siglo XV con Maquiavello, y sigue con Montesquieu, Blackstone, Jefferson y Madison hasta el Siglo XVIII.
Hay, pues, un fuerte ligamen entre la entrega hacia la vida publica en la virtud civica de la participacion
politica, y una preocupacién importante en las formas de desviacién del poder, que aun siguen vivas por la
condicion corruptible del ser humano. Sin el deseo de abundar demasiado, pero un ejemplo de nuestra
preocupacion lo encontramos en “El Federalista”, obra ideada para dar apoyo e impulso a la primera
Constitucién Politica del mundo, y como un instrumento para introducir lo que se pretendia refrendar en el
proceso de consolidacion de la Union Americana, en el Estado de Nueva York. En uno de los comentarios a la
Constitucion (Federal) de los Estados Unidos de Ameérica por James Madison, en el pasaje numero 51, se hace
referencia a la ilusion de poder prescindir de un gobierno si la humanidad estuviera constituida solo por angeles,
no seria necesario tener controles internos y externos sobre él, pero al estructurar el gobierno de los hombres
para el hombre, se reconoce la dificultad inherente de como administrarlo: en un primer orden, para permitir
que controle a los gobernados, y de seguido, obligarlo a que se controle a si mismo como gobernante. El
republicanismo mantiene la premisa de que quienes acceden a ese poder son los mejores para buscar la
dignificacion con el imperio de la ley y el servicio publico que persigue el bien coman. Por su parte, los peligros
para los sistemas de gobierno abiertos (democraticos) reside en la amplia libertad para acceder al poder, pero
que se contrarresta con la conducta decente, digna y honorable de los hombres y de las mujeres en la forma de
conducir los asuntos publicos.

E.- La rendicion de cuentas como el principio de legalidad funcional de los miembros superiores de
gobierno electos politicamente. En nuestro medio, tanto los funcionarios publicos de eleccion popular como
los ministros de Gobierno pueden ser controlados en el ejercicio del poder que la Constitucién Politica y las
leyes les han conferido, sea directa o indirectamente por el Soberano (el pueblo); no hay duda que estos
funcionarios publicos —los ministros del Gobierno- tienen a su cargo asuntos de interés publico como de bien
comun, y deben ser controlados por el Parlamento (como parte del sistema de los pesos y contrapesos entre los
poderes de la Republica).

El principio de legalidad viene acompafiado del principio de rendicion de cuentas, como instrumento de
control de las actuaciones u omisiones de los funcionarios publicos, como se ha dicho, también presente en el
republicanismo. Por sentencia N° 2003-2120 esta Sala estableci6 que:

“En el marco del Estado Social y Democratico de Derecho, todos y cada uno de los entes y organos
publicos que conforman la administracion respectiva, deben estar sujetos a los principios constitucionales
implicitos de la transparencia y la publicidad que deben ser la regla de toda la actuacién o funcién
administrativa. Las organizaciones colectivas del Derecho Publico —entes publicos- estan llamadas a ser
verdaderas casas de cristal en cuyo interior puedan escrutar y fiscalizar, a plena luz del dia, todos los
administrados. Las administraciones publicas deben crear y propiciar canales permanentes y fluidos de
comunicacion o de intercambio de informaciéon con los administrados y los medios de comunicacion
colectiva en aras de incentivar una mayor participacion directa y activa en la gestion publica y de actuar los
principios de evaluacion de resultados y rendicion de cuentas actualmente incorporados a nuestro texto
constitucional (articulo 11 de la Constitucion Politica)” (sentencia 2003-002120).
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Estima la Sala que aun en contra de la voluntad de un ministro de Gobierno, el Parlamento tiene la potestad
de pedirle explicaciones o informes al ministro. Por ello es importante resolver la accion interpuesta por el
accionante. Asi, el problema planteado esta en la inejecucion de un acuerdo legislativo, adoptado por el 6rgano
superior de la Asamblea Legislativa. Como se ha venido sefialando a lo largo de esta sentencia, la interpelacion
no llegd a notificarse al ministro de la Presidencia, quedando todo en una especie de muerte subita, por lo que
esta omision infringio las disposiciones del Reglamento de la Asamblea Legislativa, concretamente:

“Articulo 27.- Atribuciones y deberes
Son atribuciones y deberes del Presidente de la Asamblea o de quien lo sustituya en su cargo:
1.- Presidir, abrir, suspender y cerrar las sesiones.

[..]

8.- Firmar, junto con los Secretarios, las actas, leyes y demas disposiciones legislativas.

[..]”
Por su parte, debemos transcribir la Seccion IV con lo correspondiente a los Secretarios y Prosecretarios en
el siguiente numeral:

“Articulo 30.- Deberes y atribuciones
Son deberes y atribuciones de los Secretarios de la Asamblea:

L[]

2. Dar cuenta de la correspondencia oficial, de las peticiones y de las proposiciones dirigidas a la
Asamblea.

[..]

5. Llevar la correspondencia de la Asamblea.

[...]".

En el caso que nos ocupa, hacemos alusion al rol administrativo del Directorio Legislativo, lo que significa
que una vez adoptada la decision del Plenario, los demas drganos legislativos deben iniciar las labores
administrativas necesarias para materializarla sin dilacion alguna, maxime cuando se trata de un caso donde se
ha activado un mecanismo de control politico, nuclear de nuestro sistema republicano, sea: la aprobacion de una
mocion de interpelacion, de una comision especial investigadora, etc. Asi las cosas, el drgano legislativo
encargado de la tramitologia de los acuerdos tomados en el seno del Plenario, una vez firme, debe proceder a su
ejecucion inmediata. Para este Tribunal no hay duda que corresponde al presidente del Directorio Legislativo
adoptar las medidas necesarias para la ejecucion del acuerdo legislativo, y la de los secretarios conforme les ha
sido atribuido por el Reglamento de la Asamblea Legislativa. Ahora bien, el silencio del presidente de la
Asamblea Legislativa da pie a la anterior conclusion, pues, en efecto, la Procuraduria General de la Republica
manifiesta que debia esperarse a lo que éste informara, sin embargo, pese a que fue notificado el Directorio
Legislativo oportunamente, no se rindi6 a este Tribunal ningin informe. De ahi que debe declararse
inconstitucional la omisién del Directorio Legislativo de la primera legislatura 2014-2015, por no comunicar la
interpelacion al ministro de la Presidencia, aprobada por el Plenario Legislativo, segun consta en el acta N° 129
de 20 del enero de 2015, la que estando firme debié ser ejecutada de forma inmediata. El vicio de
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inconstitucionalidad, en efecto, vulnera los articulos 1, 9, 11, 145 y 148 de la Constitucion Politica, y 27.1, 27.4,
30.2, 30.5, y 185 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, de modo que establecidas estas infracciones al
Derecho de la Constitucion, se establece como precedente la observancia y proteccion a estos valores,
principios y normas constitucionales, con la declaratoria de inconstitucionalidad en forma abstracta (articulo 13
de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional). Ahora bien, a la luz del articulo 91 de la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional, dado que no es necesario reponer ningun tramite legislativo en la actualidad, pues el interpelado
no es mas ministro de Gobierno, por esta razon, y sobre este punto, no seria necesario llevar a cabo ninguna
comunicacion para sustanciar la interpelacion omitida.

IV.—Nota de la Magistrada Garro Vargas. - Aunque no se diga expresamente, debe entenderse que la
presente accion de inconstitucionalidad se admite a tramite sobre la base del articulo 73 inciso b) de la Ley de la
Jurisdiccion Constitucional, que dice:

“Art. 73. Cabra la accion de inconstitucionalidad: b) Contra los actos subjetivos de las autoridades
publicas, cuando infrinjan, por accién u omision, alguna norma o principio constitucional, si no fueren
susceptibles de los recursos de habeas corpus o de amparo”.

La omision que esta Sala declara inconstitucional no lesion6 un derecho fundamental sino una potestad
legislativa —con todas las consecuencias que esto supone de concomitantes violacion a diversas normas y
principios constitucionales—: justamente por eso no es objeto de un recurso de amparo y si de una accion de
inconstitucionalidad.

Esta accidn no se admite por aplicacion del inciso c) de ese mismo articulo, que establece:

“Art. 73. Cabra la accion de inconstitucionalidad: ¢) Cuando en la formacion de las leyes 0 acuerdos
legislativos se viole algin requisito o tramite sustancial previsto en la Constitucion o, en su caso,
establecido en el Reglamento de Orden, Direccion y Disciplina Interior de la Asamblea Legislativa”.

Por otro lado, ciertamente la omision viola los articulos 1, 9, 11, 145 y 148 de la Constitucion Politica, y
27.1, 27.4, 30.2, 30.5, y 185 del Reglamento de la Asamblea Legislativa. No obstante, en razon de que no se
esta en el supuesto de la formacion de leyes o de acuerdos legislativos, estimo que el vicio de constitucionalidad
se deriva solo de la violacién a la Constitucion (normas, valores y principios) y no del Reglamento Legislativo
como tal.

V.—Conclusion. Lo procedente es estimar la accidn de inconstitucionalidad por omision por guebrantar
los articulos 1°, 9°, 11, 145 y 148 de la Constitucion Politica, y 27.1, 27.4, 30.2, 30.5, y 185 del Reglamento de
la Asamblea Legislativa, como en efecto se hace.

Por tanto:

Se declara con lugar la accion. En consecuencia, se declara la inconstitucionalidad de la omision del
Directorio Legislativo correspondiente a la Primera Legislatura del periodo 2014-2015, de no comunicar la
interpelacion al ministro de la Presidencia, aprobada por el Plenario Legislativo, segun consta en el acta N° 129
de 20 del enero de 2015. De conformidad con el articulo 91 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional, no
procede resolver sobre la reposicion de tramite legislativo alguno, toda vez que el sefior Melvin Jiménez Marin
no ocupa el cargo de ministro de la Presidencia. Comuniquese a la Procuraduria General de la Republica, a la
Asamblea Legislativa y al Poder Ejecutivo. Reséfiese en el diario oficial La Gaceta. Notifiquese. La magistrada
Garro Vargas pone nota.- /Ernesto Jines L., Presidente/Fernando Cruz C./Fernando Castillo V./Nancy
Hernandez L./Luis Fdo. Salazar A./José Paulino Herndndez G./Anamari Garro V./.-

San José, 13 de junio del 2016.

Gerardo Madriz Piedra
Secretario
1 vez.—( IN2016038239 ).
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Exp: 15-001252-0007-CO

Res. N° 2015018537
SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a las diez horas

veinte minutos del veinticinco de noviembre de dos mil quice.

Accion de inconstitucionalidad promovida por MARIO REDONDO POVEDA, ROLANDO
GONZALEZ ULLOA y OTTO GUEVARA GUTH, por su orden, todos diputados; contra la Ley numero
9289, del 15 de diciembre de 2014, “Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el
Ejercicio Econdmico 2015”. Intervinieron también en el proceso el Presidente de la Asamblea Legislativa, el
Presidente de la Comision Permanente de Asuntos Hacendarios de la Asamblea Legislativa y la Procuraduria
General de la Republica.

Resultando:

1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las 14:25 horas del 29 de enero de 2015, el
accionante Mario Redondo Poveda interpone accién de inconstitucionalidad contra la Ley niamero 9289 del 15
de diciembre de 2014, “Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio
Econdmico 2015”. La legitimacion la funda en la existencia de intereses difusos, segun lo dispone el
parrafo segundo del articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional, ya que se trata de la
aprobacién y ejecucion del plan de gasto publico del Estado costarricense para el periodo 2015. Estima el
accionante que el proyecto no fue tramitado de manera debida, ya que no se permitid la discusion de los
dictdimenes de minoria, segiin lo dispone el articulo 81 y concordantes del Reglamento de la Asamblea
Legislativa, y el numeral 124 de la Constitucion Politica. La discusién del proyecto de ley de presupuesto
nacional inici6 el 3 de noviembre de 2014. Tal discusion se realizé segun el orden en que fueron presentados

lo§RAlstarménds Zgqud Ral Sproyectol Gécibidh durdrite Usiotramite en la Comision Permanente de Asuntos
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Hacendarios. Asi, se rindieron tres dictimenes: uno afirmativo de mayoria —con ocho firmas-, uno afirmativo
de minoria —con dos firmas-, y otro también afirmativo de minoria —con una firma-, todos incluyeron rebajas
significativas en las partidas presupuestarias originales. Menciona que se discuti6 el dictamen afirmativo de
mayoria, y el 20 de noviembre de 2014 se finaliz6 la discusién con una votacion negativa, es decir, se rechazo
el proyecto. No obstante, ese mismo dia, el Presidente de la Asamblea Legislativa sometio a votacion los
dos dictamenes afirmativos de minoria, sin someterlos a discusion alguna, a pesar del criterio del
Departamento de Servicios Técnicos de la Asamblea Legislativa, que explicaba el procedimiento por seguir
segun el Reglamento de la Asamblea Legislativa; todo lo actuado, consta en el acta de la sesion niamero 110
de 20 de noviembre de 2014. Ante el rechazo de los tres dictamenes presentados, ese mismo dia, el Presidente
Legislativo dicté la resolucién ntimero 0004-2014, por medio de la cual decidi6 someter a votacion del
Plenario el texto del proyecto original enviado por el Poder Ejecutivo. De este modo, en la sesiéon numero 111
del 24 de noviembre de 2014, el Presidente Legislativo, omitiendo toda discusion, sometid a votacion el
proyecto de ley, a pesar que ain se contaba con plazo suficiente para debatir el contenido del plan de
presupuesto. El proyecto de presupuesto fue rechazado por la Asamblea Legislativa, puesto que los tres
dictdmenes afirmativos -remitidos por la Comision- fueron rechazados, lo mismo que el texto original enviado
por el Poder Ejecutivo, por lo que lo procedente era remitir tal proyecto al archivo. Sin embargo, por
resolucion 0005-2014, el Presidente legislativo dio por aprobado en primer debate el texto enviado por el
Poder Ejecutivo, con base en la tesis de que el rechazo de los tres dictaimenes afirmativos emitidos en el seno
de la Comision, implicaba una aprobacion tacita del texto originalmente remitido. Refiere asi como indebida la
actuacion de la Presidencia de la Asamblea Legislativa, al someter a votacion el expediente del proyecto de
ley, a pesar de que el mismo ya habia sido objeto de rechazo en la votacion los tres dictamenes, y en la
votacion por el fondo del proyecto, en la que el Plenario decidid por mayoria rechazar la propuesta de

presupuesto, Por ello, estima que las resoluciones de la Presidencia legislativa numeros 0004-2014 y 0005-
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2014 son contrarias al principio de legalidad y al democratico, amén que contravienen los ordinales 119 y
124 de la Constitucion y los incisos 2 y 3 del articulo 179 del Reglamento de la Asamblea Legislativa.
Explica que cuando la comision legislativa que conoce un proyecto, emite un dictamen con una
recomendacion distinta al texto del proyecto conocido, el texto que queda como base de discusion es el
recomendado por el dictamen y no el texto base original, por lo que la discusion en el Plenario y las
mociones que se presenten deben ser sobre ese texto del dictamen y no sobre el texto base. Asi, al no obtenerse
los votos necesarios para cada uno de los dictdmenes, lo correcto era desechar el proyecto y no revivir el texto
base que ya carecia de todo apoyo; lo procedente, en su criterio, hubiera sido decretar el archivo del
proyecto y extender la vigencia del presupuesto nacional que se encontraba en ejecucion. Menciona que de
conformidad con los incisos 2 y 3 del articulo 179 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, el
Presidente Legislativo contaba todavia con dos dias adicionales para continuar la discusion del proyecto de
ley y pretender una aprobacién en primer debate; empero, a pesar de ello, emitid una resolucion anticipada
dando por aprobado en primer debate un texto que no contaba con el apoyo de la Comision que lo estudio.
Menciona que la voluntad de los legisladores, plasmada en la discusion del 24 de noviembre de 2014, fue la de
un voto negativo al proyecto de ley de presupuesto; sin embargo, el Presidente legislativo emitié una
resolucion dando por aprobado el proyecto, con lo que sustituyd la voluntad de los legisladores y violentd
el principio democratico. Por otra parte, menciona que igualmente se violentan los numerales 119, 176, 179 y
180 de la Constitucion Politica, y 123 y 177 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, ya que la resolucion
de la Presidencia de la Asamblea que dio por aprobado el presupuesto, desatendio las facultades que tiene la
propia Asamblea para controlar el gasto publico por medio de la aprobacion o no del presupuesto, ya que de
conformidad con las normas de cita, la Asamblea tiene el deber y la potestad de disminuir los gastos cuando
los mismos excedan en demasia o pongan en peligro la estabilidad economica del pais. De tal forma, si el

proyecto_de Iey de” presupuesto se ejecuta_sin la aprobacion de la Asamblea, se permite que el Poder
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Legislativo pierda su potestad de no aprobar o de modificar el presupuesto, y se facilita que el Poder Ejecutivo
pueda obstruir, prolongar o impedir el tramite de discusion en sede legislativa, para que finalmente se emitan
resoluciones como las que se discute. Agrega que se vulneran también los principios de racionalidad y
razonabilidad, ya que, por una parte, el Presidente Legislativo reconoce que los dictamenes de la
Comision Permanente de Asuntos Hacendarios fueron sometidos a conocimiento del Plenario y se votaron
negativamente, es decir, no aprobaron el proyecto; no obstante, seguidamente las resoluciones de Ia
Presidencia si lo dieron por aprobado. Enfatiza que tal como consta en las actas de las sesiones ntimeros 110 y
111 del Plenario legislativo, el proyecto de presupuesto no fue aprobado; empero, el Presidente Legislativo
resolvio que si lo fue, lo cual es una falsa y contradictoria afirmacion con la realidad. Reitera que los informes
de minoria generados en la Comision Permanente de Asuntos Hacendarios fueron votados sin permitir su
discusion o debate, a pesar de que el articulo 81 del Reglamento de la Asamblea Legislativa sefiala que
cuando se rechaza el proyecto de ley, los informes de minoria deben someterse a discusion, vulnerandose asi el
principio deliberante. Explica que el inciso 2 del articulo 164 del Reglamento Legislativo dispone que si existe
un solo dictamen, o fueran rechazados o improbados todos los que hubiere, el proyecto de ley debe ser
archivado; no obstante, a pesar de haberse producido la improbacion de los dictdmenes, el Presidente
legislativo dispuso que lo procedente era la discusion del texto base. Refiere la sentencia de la Sala
Constitucional, nimero 2015-1240, que sefala la existencia de vicios sustanciales en el procedimiento
legislativo que culmind con la aprobacion del proyecto de ley de presupuesto nacional, especialmente las
resoluciones 0004-2014 y 0005-2014. Por lo anterior, solicita que se declare la inconstitucionalidad de la Ley
nimero 9289.

2.- Mediante resolucion de las 15:27 horas del 5 de febrero de 2015, la Presidencia previno al
accionante la autenticacion del escrito de interposicion y el respectivo pago de los timbres de ley.

3.- Por escrito remitido a esta Sala el 12 de febrero de 2015, el accionante cumpli6 con lo prevenido.
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4.- Por resolucion de las 11:02 horas del 16 de febrero de 2015, se dio curso a esta accion de
inconstitucionalidad, interpuesta por Mario Redondo Poveda, contra la Ley ntimero 9289, del 15 de diciembre
de 2014, “Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio Econémico 2015”.
Se concedi6 audiencia al Presidente de la Asamblea Legislativa, al Presidente de la Comision Permanente de
Asuntos Hacendarios de la Asamblea Legislativa y a la Procuraduria General de la Reptiblica.

5.- Por documento recibido en la Secretaria de la Sala a las 14:09 horas del 10 de marzo de 2015
(visible en el Sistema de Gestion de Despacho Judiciales), Magda Inés Rojas Chaves, en representacion de la
Procuraduria General de la Republica, rinde su informe y explica que la legitimacion de la accionante no
proviene en su condicion de diputado, sino por estar ante la defensa de un interés de la colectividad en su
conjunto en el articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional, pues se refiere a la violacién de normas
constitucionales y reglamentarias en orden a la aprobacion de la Ley de Presupuesto Ordinario y
Extraordinario de la Reptiblica. Es decir, concierne a la norma autorizativa del gasto publico del Estado y los
principios que deben regir su discusion y aprobacion, por lo que involucra un interés de la colectividad en su
conjunto. Ademads, las violaciones no son susceptibles de generar una lesion individual que legitime a una
persona determinada y determinable a solicitar el control de constitucionalidad. Indica que las violaciones
constitucionales que reclama el accionante derivan de que el Presidente de la Asamblea Legislativa sometio a
votacion, en primer término, dictdmenes afirmativos de minoria, sin que hubieran sido objeto de discusion vy,
en segundo término, que el proyecto de Presupuesto remitido por el Poder Ejecutivo fue sometido a votacion,
sin que hubiera sido puesto en discusion. Luego, a pesar de que la mayoria de legisladores voté negativamente
ese proyecto, el Presidente de la Asamblea Legislativa lo tuvo por aprobado en primer debate, a pesar de que
contaba con plazo suficiente para debatir el contenido del proyecto; su actuacidon la fundament6 en que la
Asamblea carece de competencia para dejar de aprobar el Presupuesto Ordinario de la Republica, por lo que

aunque, se presente un resultado negativo de la votacion en primer debate, se debe tener por aprobado el
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Presupuesto y estimd que al haberse rechazado los tres dictdmenes afirmativos al proyecto de ley,
implicitamente se habia producido una aprobacion del texto original. El Parlamento es esencialmente un
organo deliberativo. Las disposiciones que adopte deben ser producto del debate y confrontacién de distintas
ideas. Dado ese caracter, se le ha llegado a calificar de poder deliberante, lo que es consecuencia de que el
Parlamento actda la discusion y votacion de proyectos, de manera que los distintos diputados puedan participar
en la formacion de la voluntad general del Poder. No puede haber votacion si los sefiores diputados no han
tenido la oportunidad de manifestar sus posiciones y confrontarlas, eventualmente, con las expuestas por otros
diputados. La deliberacion es la base de la votacion. La discusion no solo es parte del iter procedimental, sino
que constituye un derecho de los diputados. Empero, como se acusa, los sefiores Diputados se vieron en una
situacion en la cual debieron votar sin haber tenido la posibilidad de debatir los dictimenes afirmativos de
minoria ni tampoco el proyecto de Presupuesto en el texto originalmente remitido por el Poder Ejecutivo. De
ese hecho, el Pleno de la Asamblea Legislativa no conocid ni debatié el texto original del proyecto de
presupuesto. Esto implica una violacién de las normas constitucionales y reglamentarias que regulan el
procedimiento de aprobacion de la Ley de Presupuesto Ordinario y que se fundan en el principio democratico.
Ha sido criterio reiterado de ese Tribunal que "son inconstitucionales las violaciones del procedimiento que
constituyan lesiones al principio democratico, direccion ineludible de la actividad parlamentaria" (resolucion
No. 2000-3220 de 10:30 horas de 18 de abril de 2000). Maxime que cerrar anticipadamente una discusion y, a
fortiori, impedir todo tipo de deliberacion sobre el texto sometido a votacion, puede tener un efecto negativo
sobre el derecho de participacion y discusion de los diputados de oposicion, con lesion del principio de
representatividad y de la necesidad de transparencia, claridad y sinceridad en el debate legislativo. La
resolucion No. 2015-1240 de las 11:30 horas de 28 de enero de este afio, dictada respecto de la aprobacion de
la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el ejercicio econdomico 2015, Ley No.

6289 de 1% de diciembre 'de 2014, retiene la violacion de las normas sobre procedimiento legislativo y la
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potestad presupuestaria y, particularmente, sobre la violacion al principio democratico. Al respecto cita lo
dispuesto por este Tribunal en la sentencia No. 2015-1240. Indica que la Sala Constitucional, en esa
oportunidad, determind que la actuacion del Presidente de la Asamblea Legislativa en la tramitacion del
Proyecto de Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario es ilegitima, en la medida en que impidid el
ejercicio del derecho de debatir, derecho que es parte del papel nuclear de los diputados en un sistema
democratico. La Sala concluy6 que existen vicios sustanciales en el procedimiento legislativo que lesionan el
principio democratico, por lo que son insubsanables: vicios por falta de discusion y de someter los asuntos a
votacion, lo que se considero contrario a lo dispuesto en los articulos 81, 131, 132 y 178 del Reglamento de la
Asamblea Legislativa. Ademas, se reafirmo la potestad de la Asamblea en Pleno de decidir definitivamente la
adopcion del acto parlamentario final, potestad que solo encuentra como limite la decision de delegar el
conocimiento de un proyecto en una comision permanente con potestad legislativa plena (cuando sea
procedente). La sentencia sanciona la circunstancia de que el Presidente de la Asamblea decidié someter a
votacion el proyecto de Ley de Presupuesto sin que el Pleno hubiese tenido la oportunidad de debatirlo
previamente. Se delimita la potestad del Presidente de la Asamblea como director de debate que esta obligado
a respetar y propiciar el control democratico, en el iter procedimental de todo proyecto de ley, por lo que se
resuelve que no podia proceder a poner en votacidon un texto no discutido, siendo su obligacion la de permitir
la intervencion de los diputados en ejercicio de sus derechos, fueren estos el del uso de la palabra, el derecho
de enmienda o de presentar mociones. La actuacion del Presidente de la Asamblea Legislativa determind la
aprobacion del Proyecto de Ley de Presupuesto en el texto presentado por el Poder Ejecutivo, aun cuando este
habia sido rechazado por la mayoria de los diputados presentes, con lo cual dicho alto funcionario sustituyo al
Plenario Legislativo. Refiere que no existe motivo alguno para variar lo resuelto por la Sala Constitucional en
dicha resolucidén. Las violaciones al principio democratico, a los derechos de los parlamentarios y a las

aisposiciones”que-violentan el procedimiento legislativo, vician la Ley de Presupuesto: puede afirmarse que



BOLETIN JUDICIAL N° 128 — Lunes 4 de julio del 2016

dicha Ley es inconstitucional, por haber sido aprobada con violaciones sustanciales al procedimiento
constitucional y reglamentario para la emision de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la
Republica. El accionante pretende la declaratoria de inconstitucionalidad de la Ley de Presupuesto Ordinario y
Extraordinario de la Republica no solo para que se reafirme su inconstitucionalidad, sino para impedir que
surta sus efectos en el presente ejercicio fiscal. La determinacion a posteriori de vicios no subsanables en el
procedimiento de aprobacion de una ley tiene como consecuencia inmediata la invalidez de la norma asi
aprobada y sancionada. Una invalidez que en este caso, por la indole de los vicios incurridos, es total. La
declaratoria de inconstitucionalidad afecta la totalidad de la ley, que no deberia, en tesis de principio, producir
sus efectos a partir de que la Sala Constitucional resuelva la accién o en el plazo que esta disponga. En
consecuencia, la declaratoria de inconstitucionalidad de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la
Republica para el ejercicio fiscal de 2015 deberia tener como efecto normal la pérdida de eficacia, la
imposibilidad de producir efectos a partir de esa declaratoria o de la que la Sala Constitucional en ejercicio de
sus competencias determine. No obstante, la Constitucién impone la existencia de una Ley de Presupuesto.
Este es el limite de accion de los poderes publicos en materia de gasto publico y, por ende, sin presupuesto al
Estado no puede funcionar. Dado que el presupuesto es fuente del gasto, la ausencia de presupuesto impone la
paralisis del Estado, la imposibilidad de concrecion de las politicas publicas, la no prestacion de los servicios
publicos y la alteracion de los derechos de los ciudadanos que requieren del funcionamiento del Estado para la
satisfaccion y tutela de sus derechos e intereses. Cita al respecto lo indicado en la Opinién Juridica OJ-163-
2014 de 19 de noviembre de 2014. Refiere que dado que escapa a la naturaleza de la funcion consultiva de la
Procuraduria General de la Republica determinar cual es la via por la cual deben encauzarse los poderes
politicos para solucionar esa situacion, este Organo Consultivo se limita a hacer referencia a alternativas que
pueden ser retenidas. En el entendido de que ninguna de ellas encuentra su base en el Texto Constitucional, ya

queen el articuio 173 los contribuyentes quisieron normar lo que debe ser y no la infraccion de este deber ser.
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Indica que es evidente, que si en razon de la inconstitucionalidad que nos ocupa, la Sala Constitucional
declarara que la Ley de Presupuesto es ineficaz y que no puede continuar siendo ejecutada, se produciria una
profunda crisis institucional, una paralisis del Estado y se atentarian gravemente los derechos e intereses de
todos los ciudadanos. Los poderes plblicos carecerian de autorizacion para pagar cualquier compromiso que
hubieren contraido anteriormente y también para contraer a futuro cualquier obligacion que implicase gasto
publico. Por demads, no podrian cumplir sus obligaciones con la seguridad social ni realizar las transferencias
que la Ley de Presupuesto autoriza en favor de otras Administraciones o entidades privadas. Asimismo, se
afectarian los principios fundamentales del ordenamiento, con grave dafio de la economia del pais y de los
derechos fundamentales de todos los habitantes. La eficacia inmediata de la sentencia determinaria que no
habria norma presupuestaria que regulara el gasto publico y que se constituya en fuente de autorizacion del
mismo. Ante una sentencia con ese contenido, se plantea el tema de una nueva Ley de Presupuesto. En
supuestos en que la Sala Constitucional ha declarado la inconstitucionalidad de una ley, ha dispuesto un
dimensionamiento de los efectos de la declaratoria, de manera tal que en el plazo que indica la sentencia, la
Asamblea Legislativa pueda ejercitar su potestad legislativa, sujetandose a los procedimientos establecidos en
la Constitucion Politica y el Reglamento de la Asamblea Legislativa. Podria considerarse que ese diferimiento
de los efectos de la sentencia, puede ser aplicado al caso que nos ocupa. De manera tal que la Asamblea cuente
con plazo para emitir en este afio una nueva ley de Presupuesto para el ejercicio fiscal vigente, en cuya
tramitacion se respeten los derechos de los sefiores diputados y la potestad legislativa que corresponde
exclusivamente a la Asamblea como cuerpo colegiado. Entre tanto continuaria rigiendo la ley declarada
inconstitucional. Contra esa posibilidad de ordenar que se emita una nueva Ley de Presupuesto, podria
sostenerse, que de optarse por ese mecanismo no se tendria una Ley de Presupuesto Ordinario aprobada en las
fechas dispuestas constitucionalmente y a la cual puedan aplicarse las otras especificidades procedimentales

propias de esa ley, que la hacen "una actividad estatal Unica e irreproductible”, segtn la califico este Tribunal
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en la sentencia 1240-2015. La Ley de Presupuesto seria aprobada, en efecto, en un plazo no dispuesto por la
Constitucion, sino por la Sala Constitucional. Esto plantearia un problema de constitucionalidad de la ley que
asi se emitiera. En sentido contrario, podria argumentarse que la Asamblea tiene la potestad de modificar la
Ley de Presupuesto y que la modificacién correspondiente se integra al texto original, constituyendo
técnicamente una unica ley de Presupuesto (principio de unidad manifestado en la unidad del documento
presupuestario). Estaria, ciertamente, el punto de ;como modificar una ley de presupuesto que ha sido
declarada inconstitucional; como se va a integrar la modificacioén al texto que ha sido declarado invalido e
ineficaz; y en caso de que esa posibilidad existiera, cudl procedimiento aplicar? Sin embargo, no puede dejarse
de lado que la Ley de Presupuesto, aunque inconstitucional, puede surtir sus efectos en el plazo del
dimensionamiento que fije la Sala Constitucional y lo hace como si fuera valida. La sola posibilidad de contar
con un nuevo presupuesto y de que la Asamblea Legislativa pueda conocer de un nuevo proyecto es que lo
haga en ese plazo del dimensionamiento, de manera tal que los sefiores Diputados puedan modificar los
extremos de la ley de Presupuesto inconstitucional que consideren necesario, a efectos de lograr que el Estado
tenga una ley de presupuesto aprobada por el 6rgano al cual, conforme al principio democréatico, corresponde
dicha aprobacion. En todo caso, vista la situacion, reitera lo sefialado en la Opinion 163-2014, en cuanto a que
en su articulo 178, la Constitucion Politica norma el deber ser, como lo es la obligacién constitucional de
aprobar el proyecto de Ley de Presupuesto Ordinario a mas tardar el 30 de noviembre, sin posibilidad alguna
de improbarlo. Empero, la Constitucién tiene graves vacios normativos, como lo es el supuesto de la votacion
negativa al proyecto de Presupuesto que de impedir su aprobacion, produciria una violacion de la Constitucion,
igualmente con posibilidad real de paralisis del Estado y también sobre la ausencia de regulacion sobre la
manera de actuar en caso de violaciones sustanciales al procedimiento de emision de la Ley. Una regulacion
constitucional que deberia evitar que se apruebe la ley, pero también que no se produzca dicha paralisis. En fin,

el problema que s¢ plantea con esta accion es la eficacia de una sentencia estimatoria de la inconstitucionalidad
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de una Ley de Presupuesto en curso de ejecucion. El riesgo de la ineficacia de dicha sentencia estd constituido
por la posibilidad de que la Ley de Presupuesto sea ejecutada en su mayor parte antes de que la Sala
Constitucional emita su sentencia, con eventualidad de que ese efecto redunde en una reiteracion futura de
actuaciones inconstitucionales en la aprobacion de la Ley de Presupuesto, lesivas del principio democratico,
producto de la inexistencia de mecanismos efectivos que sancionen esas violaciones y eviten que una Ley de
Presupuesto aprobada con vicios en el procedimiento -como los que han sido sefialados- pueda surtir efectos y
se constituya en la norma que dirige y orienta la gestion estatal en materia de gasto. Concluye lo siguiente: 1-
La accién de inconstitucionalidad es admisible; 2- En la aprobacion de la Ley No. 9289 de 1 de diciembre de
2014, Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el ejercicio economico 2015, se
presentaron violaciones al procedimiento dispuesto por la Constitucion y el Reglamento de la Asamblea
Legislativa para la aprobacion de la Ley; violacion que lesiona el principio democratico, las potestades propias
de la Asamblea Legislativa como organo deliberante y los derechos de los sefiores Diputados de participar
efectivamente en la formacion de la ley; 3- La declaratoria de inconstitucionalidad de esta Ley no debe
conducir a una paralisis del Estado, por lo que recomienda que se dimensionen los efectos de la declaratoria,
ordenando la presentacion de un nuevo proyecto de presupuesto que regiria para el resto del ejercicio fiscal de
2015. De manera que en el plazo que la Sala Constitucional sefiale, los sefiores Diputados puedan ejercer sus
derechos en la deliberacion, modificacion y votacion del proyecto y que la ley que asi se apruebe, sea producto
de la participacion efectiva de cada uno de los sefiores Diputados y expresion de los principios democratico y
representativo; y, 4- El ejercicio de esa potestad tiene como limite el funcionamiento normal de la
Administracion Publica, los créditos presupuestarios para las obligaciones en curso de ejecucion y, por ende,
los compromisos de pago.

6.- Por documento recibido en la Secretaria de la Sala a las 16:45 horas del 10 de marzo de 2015

(visible en el Sistema de Gestion de Despacho Judiciales), Henry Mora Jiménez, en su condicién de Presidente
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de la Asamblea Legislativa, contesta la audiencia concedida. Indica que el accionante sostiene que el 20 de
noviembre de 2015, esta Presidencia actué de forma contraria a las normas contenidas en el Reglamento de la
Asamblea Legislativa, por haber sometido a votacion, segin considera, los dos dictamenes de minoria del
Presupuesto Ordinario de la Reptiblica, sin someterlos a discusion previamente, lo que en criterio del Diputado
Redondo Poveda es un abuso de las potestades de direccion del debate. Al respecto, sefiala que tal posicion no
es compartida por la Presidencia de la Asamblea Legislativa, en razoén de que el sefior Redondo Poveda omitio
en su escrito de interposicion, que tal actuacion se encuentra respaldada en una resolucion que emitié Luis
Gerardo Villanueva Monge, quien siendo Presidente Legislativo, el 27 de setiembre de 2010, dispuso mediante
resolucion que los dictamenes referidos a cualquier proyecto que se tramite en la Asamblea Legislativa, se
deben explicar iniciando por aquel que cuente con la mayor cantidad de firmas, segin dispone el numeral 81
del Reglamento Legislativo; discutir todos en un mismo tramite y votar por separado, iniciando de la misma
forma en la que se procede para la fase de explicacion por parte de las y los Diputados que suscriben los
dictamenes. La resolucion del Diputado Villanueva Monge, textualmente dispone: "Diputados y diputadas esto
para sentar efectivamente un precedente, vamos a...no abrir las puertas, ;por qué, diputados y diputadas?, en
realidad todos han agotado el tiempo, todos han agotado el tiempo y, ademads, existiendo la votacion de los...
del dictamen ... de cada uno de los dictamenes que se han hecho a votacion, la Presidencia considera que si
bien es cierto puede entenderse que cada uno abre a discusion, esto haria una discusion interminable, darle
otra vez los tiempos a cada uno de los diputados y diputadas, y esto quiebra, en realidad, las labores, si bien
cierto ya estamos... para la Presidencia este es el quinto dia, en realidad, porque el lunes anterior nosotros lo
comenzamos al conocer los dictamenes. Vamos a proceder, entonces, a no abrir las puertas, a no abrir las
puertas. Con la misma asistencia, vamos a proceder a votar, entonces, el dictamen positivo de minoria
suscrito por el diputado Orozco Alvarez." (El destacado no es original). Del fragmento de la anterior cita,

indica que seconcluye con absoluta claridad algo que no es novedoso en el procedimiento legislativo, pues de
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hecho ha estado contenido en el Reglamento de la Asamblea Legislativa de forma dispersa, tal y como se
procede a explicar a continuacion: 1) El tramite que se le debe dar a los dictimenes se encuentra normado en
los numerales 81, 132, 133 y 134 del Reglamento de la Asamblea Legislativa. 2) El articulo 81 regula el orden
en el que se deben conocer los dictimenes, iniciando por aquel que esté respaldado por la mayor cantidad de
firmas, y solo si este se rechazare, se procederia con los restantes siguiendo el mismo criterio. 3) Por su parte,
el precepto 132, dispone que el tramite del primer debate se iniciard con una explicacion general del texto, para
lo cual los dictaminadores, no todos los Diputados, podran hacer uso de la palabra por un plazo que
individualmente o en conjunto no exceda de 15 minutos. Este ordinal correctamente entendido juega un papel
trascendental, ya que de ¢l se colige con absoluta claridad que los dictimenes se explican, no se discuten, y
como tal, el hacer uso de la palabra sobre los dictdmenes es un derecho que les asiste a los dictaminadores y no
al resto de Diputados. Ademas, que la explicacion de los dictimenes es un tramite absolutamente prescindible
por parte de los mismos dictaminadores, en razoén de que el ordinal 132 lo que establece es una facultad y no
un deber. 4) El articulo 133 establece, nuevamente, otra potestad en la tramitacion de los dictamenes, o bien,
del proyecto dispensado, la cual consiste en que el tramite puede iniciarse con la lectura del documento. Estas
normas, asi como las explicaciones que se han ofrecido deben ser valoradas, pero sobretodo, entendidas a la
luz de los articulos 134 y 135 del Reglamento de la Asamblea Legislativa. Refiere que de estos numerales,
queda demostrado de forma contundente, que los dictdmenes no se discuten, sino que se explican, tal y como
lo prescribe el numeral 132. Como corolario de los articulos 132 y 135 del Reglamento Legislativo, se puede
concluir que en el tramite del primer debate, existe el derecho genérico - parrafo final del ordinal 135- y el
derecho especifico -articulo 132- de hacer uso de la palabra. El primero, es un derecho que lo tienen
absolutamente todas las y los Diputados, y es para referirse al fondo, es decir, a la globalidad del expediente
que se tramite. Por su parte, el segundo, solo lo tienen aquellos que realicen determinadas acciones en la

daindmica pariamentaria, como por ejemplo, presentar una mocion, o en el caso que nos ocupa, haber rendido
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un dictamen sobre el expediente que se encuentre en tramite ante el Plenario Legislativo. Esto evidencia que la
tesis que impera en la Asamblea Legislativa es que la discusion es una sola una unidad en si misma y como
prueba de ello, cita la frase "Posteriormente se iniciard la discusiéon en primer debate", que se encuentra
contenida en el articulo 134 del Reglamento Legislativo, la cual alude a una sola discusion referente a toda la
globalidad del proyecto de ley. Esta tesis no solo tiene un fundamento juridico como se ha expuesto, sino
también logico-practico, y es que pretender que cada dictamen abre una discusién nueva, plantea serios
problemas desde cualquier punto de vista que se le analice, como por ejemplo, la multiplicacion de los 30
minutos que tiene cada Diputado para referirse al fondo del proyecto por la cantidad de dictdmenes que existan
sobre un expediente legislativo. Avalar tal tesis, también implicaria que una vez rechazado un dictamen de
mayoria, se deba abrir un nuevo periodo de cuatro sesiones para presentar mociones via articulo 137 del
Reglamento, y tres adicionales a la fecha en que sea leido el ultimo informe de mociones 137, para que las y
los sefiores Diputados puedan presentar mociones de reiteracion, al tenor de lo dispuesto por el numeral 138
del Estatuto Parlamentario. En la misma linea argumentativa, indica que conviene dilucidar la figura de los
dictamenes afirmativos de minoria. Lo anterior, porque particularmente la reforma al Reglamento del afio
1983, aunque no derogd formalmente este articulo, al instrumentar un nuevo instituto -el de las mociones de
fondo en plenario-practicamente sustituyo el objetivo para el que fue creado el instituto de los dictdmenes de
minoria y con el tiempo dicha norma ha ido perdiendo eficacia por obsolescencia. Sefiala que un repaso
cronoldgico ayuda a aclarar o entender mejor la situacién actual. En la version original del Reglamento
Legislativo, cuando este se denominaba Reglamento de Orden, Direcciéon y Disciplina Interior (Acuerdo 399
que entro a regir el 1° de mayo de 1962), el texto del articulo 81 actual correspondia textualmente al articulo
23. Este articulo, salvo su numeracion, no ha sido modificado desde entonces, pero por el contrario, el entorno
y el sistema normativo en que se aplicaba si ha sufrido importantes cambios: en particular la reforma que

incluyo la posibilidad de presentar mociones de fondo en el Plenario (actual articulo 137 del Reglamento), que
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practicamente vino a dejar sin sentido y sobretodo superada, la finalidad y el objetivo para el cual fue creada
esta norma del parrafo segundo del articulo 81. Antes de la reforma indicada, la Gnica posibilidad que tenia un
diputado miembro de la Comision para asentir la aprobacion de un proyecto, pero condicionando dicho voto
afirmativo a la introduccion de cambios de su interés, era precisamente mediante la presentacion de un
dictamen de minoria, porque en Plenario ya no habia ninguna oportunidad de presentar mociones o propuestas
de modificaciones por el fondo al Proyecto, salvo la posibilidad de reenviar el proyecto de nuevo a Comision
reponiendo dicha etapa del procedimiento, con las dificultades que esto significaba, tanto en los consensos
politicos necesarios para aprobar dicha mocion, pero sobretodo por el tiempo y la dilacién que eso significaba,
pues dicha decision significa clara y llanamente reponer toda una etapa del procedimiento. En esas
condiciones, mediante la presentacion de un dictamen afirmativo de minoria se expresaba el asentimiento en
términos generales a la propuesta legislativa, pero proponiendo la introduccion de los cambios que se
consideraban oportunos o necesarios. No era otro el sentido y la finalidad de esta norma al momento que fue
dictada. Dentro de este sistema, ademas, se conocian muy sumariamente los dictamenes, pues su discusion en
Plenario se reducia a lo que hoy se denomina como discusion por el fondo: el momento procesal en que cada
diputado puede referirse a favor o en contra de la propuesta por un tiempo determinado, pero sin posibilidad de
introducir cambios en el texto, y quedando solo la posibilidad de aprobar o improbar el texto que se somete a
votacion. La posibilidad de introducir reformas o discutir enmiendas quedaba entonces limitada a la etapa de
Comision, y por ese motivo la votacion de un Dictamen de mayoria era con toda normalidad cosa de una
sesion, o a lo sumo de dos (solo se extendia por el tiempo que los diputados hicieran uso de la palabra por el
fondo), y entonces dentro de este esquema, en el caso de rechazar un dictamen de mayoria, era del todo
factible y relativamente facil, pasar a la discusion del dictamen de minoria que le seguia en orden de prelacion,
segin el nimero de suscriptores, tal como lo indica el articulo 81 (en su tiempo el 23) sin practicamente

ningun probléma, Era natural y normal, Esta situacion cambi6 radicalmente con la reforma del afio 1983
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(Acuerdo Legislativo N° 2278, publicado en la Gaceta N° 133 del 14 de julio de 1983), que junto con otros
cambios vino a introducir la posibilidad de presentar mociones de fondo en el Plenario, por via de excepcion,
lo que se conoce hoy como "mociones via articulo 137". La justificacion para tal reforma era clara, el anterior
sistema era muy rigido, y al no permitir la propuesta de modificaciones en Plenario, limitaba mucho la
discusion, al punto de que consta en las actas de discusion que algunos diputados advertian que la sola
posibilidad de aprobar o improbar el proyecto, sin poder plantear modificaciones, no era realmente un proceso
de discusion en sentido estricto, y limitaba mucho las posibilidades del debate democratico. Lo otro que se
argumentaba, era que advertido un error en el proyecto en la etapa de Plenario, el sistema solo permitia la
opcion de reenviar un proyecto a Comision, lo cual era desgastante y favorecia el obstruccionismo politico. Se
pens6 que la propuesta de permitir reformas excepcionales en Plenario brindaba mas agilidad al proceso y
permitia una discusién mas amplia de los proyectos. No obstante, la propuesta de mociones de fondo en
Plenario hizo innecesario e inconsistente el instituto de los dictdmenes afirmativos de minoria que contemplaba
el articulo 23 de entonces. Para un diputado que estaba de acuerdo con la idea general de legislar y estaba
dispuesto a votar afirmativamente un proyecto, ya no era necesario presentar un dictamen afirmativo de
minoria con los cambios que ¢l consideraba oportunos, pues a partir de entonces, el instituto de mociones de
fondo en Plenario logra con mas agilidad y en mejor forma el mismo objetivo. De manera que realmente un
dictamen de minoria, en el fondo, no es mas que el deseo de uno o varios Diputados de proponer
modificaciones sobre un proyecto, mismo objetivo que es posible cumplir mediante la presentacion de
mociones de fondo, por lo que si los dictdmenes han sido leidos o explicados -como en efecto sucedid en el
tramite de aprobacion del Presupuesto Ordinario de la Republica- , no se puede jamas considerar que se haya
producido una vulneracién del principio democratico, en el tanto se estd permitiendo el ejercicio de los
derechos de enmienda y participacion, como de forma contundente lo explicd el Departamento de Servicios

Tecnicos en el criterio CON-107-2011 J, en el que dispuso: "Si se entiende que la presentacion de dictamenes
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de minoria obedece al deseo de que los diputados miembros de una Comision puedan proponer al Plenario,
alternativas de aprobacion de un Proyecto, y que por la via de mociones de fondo en Plenario puede lograrse

el mismo objetivo, no_puede considerarse que haya vulneracion de los derechos de participacion v

enmienda. Téngase en cuenta ademds, que los dictamenes de minoria han sido leidos o explicados para que

todos los _integrantes del Plenario tengan conocimiento _de cudles son las eventuales alternativas de

aprobacion que puedan haberse propuesto.” (EI resaltado no es del original). Como corolario de la anterior

cita, ademas de la nula vulneracion del principio democratico, en cualquiera de sus manifestaciones, queda
demostrado con total claridad, que la explicacion de los dictdmenes (que es a lo Gnico que el Reglamento
Legislativo obliga, y no a su discusion), debe ser analizada desde el fin para el cual fue creada, que no es otro
que los Diputados tengan un conocimiento informado de los asuntos que se someten a su consideracién para
una posterior votacion, conocimiento que mas bien resulta reforzado con la aplicacion de la resolucion emitida
por el ex Presidente Legislativo, Luis Gerardo Villanueva Monge, el 27 de setiembre de 2010, puesto que es
mas favorable para la correcta toma de decisiones de los Diputados, haber sido informados de previo sobre
todas las alternativas y dictdmenes que figuren en torno a un expediente que se esté tramitando ante el Plenario
Legislativo, no tener que tomar una decision solo con el conocimiento de alguno de los dictamenes que se
hayan rendido, por lo que es un contrasentido argumentar que tal resolucion, que como se explicod con
anterioridad no es contraria a lo que el propio Reglamento Parlamentario dispone, resulta violatoria del
principio democratico cuando justamente una de sus manifestaciones es que las personas encargadas de la
toma de decisiones puedan tener el mayor conocimiento de los asuntos sobre los que se deben pronunciar.
Abhora bien, argumentar que los Diputados no tuvieron la oportunidad de pronunciarse sobre los dictimenes de
minoria, como la hace el accionante, es faltar a la verdad, con un afan mal intencionado. Para desmentir tal
afirmacion, considera conveniente hacer un breve repaso por las actas de las sesiones plenarias que se

suscitaron entre los dias 3y 24 de noviembre de 2014. “Sesion del 10 de noviembre de 2014. Diputado
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Franklin Corella Vargas, paginas 58 y 59: "Y el tema de discusion de este Plenario legislativo, porque hoy
tenemos tres dictdmenes, la pregunta es: jcudl es el dictamen que precisamente hace los recortes necesarios,
que no vayan a afectar el funcionamiento del Estado? Inclusive, si usted hace un andlisis de los diferentes
dictamenes y le quita los ciento cuatro mil millones de pago de deuda al dictamen de mayoria, la discusion
real se encierra en treinta y dos mil millones, porque es la diferencia real, si usted le quita los ciento cuatro
mil, lo que dice el dictamen de mayoria es que hace un recorte de noventa y tres mil millones. Y hay dos
dictamenes mds que generan una diferencia de treinta y dos mil millones."(El resaltado no es del original) "Y
hablando concretamente, en el caso del Ministerio de Salud, uno de los temas mds sensibles que cabe
mencionar, si usted hace la comparacion de los dos dictamenes, en el dictamen de mayoria, en el caso del
Ministerio de Salud presenta un rebajo de tres punto cinco por ciento, y hay otro de minoria, que presenta
uno de dos puntos setenta por ciento. La diferencia es de cero punto treinta y cinco. ;Pero qué pasa Costa
Rica, qué pasa con ese cero punto treinta y cinco por ciento que son la diferencia de los dos dictamenes?
Cuando se hizo la discusion en Comision de Hacendarios, la discusion del presupuesto, no se tuvo el
cuidado.” (El resaltado no es del original). Sesion del 11 de Noviembre de 2014, Diputado Gerardo Vargas
Varela, paginas. 28-30: "En el caso del informe de minoria hay un informe de minoria que presento don
Marco Redondo, diputado del PAC; y aqui quiero resaltar que, realmente, nos impresiono mucho a nosotros
lo que sucedio con el diputado Marco Redondo en la Comision de Hacendarios. Nosotros esperabamos ver en
la Comision de Hacendarios, la bancada completa del PAC defendiendo el primer presupuesto del Gobierno
del cambio, y cudl fue nuestra sorpresa que el diputado Marco Redondo tuvo que pelear solo contra el mundo,
no tuvo apoyo de la bancada del PAC. (...) Y el segundo informe de minoria fue el que presentamos
nosotros, el diputado José Ramirez y este servidor de la fraccion del Frente Amplio. Otra pregunta que me
han hecho: jcuanto es el monto de cada uno de estos informes? Bueno, el dictamen de mayoria, el informe

en...es. por ciento noyventa_y siete mil trescientos cincuenta y seis millones de colones, de los cuales ciento
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cuatro mil son de la deuda. Y el informe de minoria del Frente Amplio es de ciento veintinueve mil ciento
cuarenta y cinco millones, de los cuales cien mil son de deuda. Y en el caso del informe de minoria del PAC,
de Mario Redondo, es sesenta y un mil cero cuarenta y ocho, de los cuales cuatro mil son de deuda. (...) Por
eso en el Frente Amplio hemos dicho y vamos a argumentar acd en este Plenario que el informe de minoria
del Frente Amplio es el que representa la mejor opcion para ser aprobada por parte de los diputados y
diputadas, y desde ya pedimos a todas las bancadas su apoyo para el informe de minoria que nosotros
hemos presentado, porque nos parece que es de los tres informes el unico informe que realmente representa
una verdadera opcion en este momento para el pais.” (El resaltado no es del original). Sesion del 17 de
Noviembre de 2014, Diputado Rafael Ortiz Fabrega, paginas 26 y 29: "Desde que recibimos en esta Asamblea
el proyecto para..., el presupuesto del 2015, se abrio una discusion acerca de la incidencia negativa sobre el
proyecto de presupuesto en la situacion fiscal del pais. Sobre lo mismo se han emitido tres dictamenes, de los
cuales podria decirse que los tres reconocen, desde diferentes perspectivas, la necesidad de ajustes para
mejorar la situacion fiscal deficitaria.” (El resaltado no del original). "Todos los dictimenes tienen en
comun tanto en la reduccion de las subpartidas de gastos superfluos, como también las de baja ejecucion
presupuestaria. No solo se trata solo de conceptos de austeridad y de racionalidad en el uso de los recursos
publicos.” (El resaltado no es del original). Sesion del 18 de noviembre 2014, Diputado Marco Vinicio
Redondo, pagina 68: "Significa esto de que no solamente debemos de tener los recursos, sino que también
debemos de tener la tranquilidad de que el manejo de esos recursos no va a ser utilizado para poder generar
lo que ya estamos cansados, que es el juego politico que interfiere entre la parte técnica que ejecuta y la parte
politica que debe de dar las aprobaciones. Ya hemos visto con lo que nos plantearon hoy los comparieros,
tanto Marcela, como el compariero Marvin Atencio, de que el juego de los numeros es bastante sutil. Y
podemos seguir demostrando aca hasta la saciedad de que existe un manejo de esas cifras, pero también lo

mds importante de todo es que lleguemos a la conciencia que para poder después exigir tenemos que tener la
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capacidad de dar. Si queremos exigir que ese Plan Nacional de Desarrollo se cumpla también tenemos que
dar los recursos para que ese plan de desarrollo se pueda materializar y la inica manera es aprobando el
informe de minoria que estamos planteando.” (El resaltado no es del original). Sesion del 20 noviembre de
2014, Diputado Otto Guevara Guth, pagina 22: "En estas condiciones la bancada del Partido Movimiento
Libertario ha tenido una reunion, hace poquito, donde estuvimos discutiendo como va a votar la bancada del
Movimiento Libertario el proyecto de presupuesto ordinario y extraordinario del afio entrante, qué votacion
se va a realizar en algunos minutos, y como vamos a votar los diferentes dictamenes que tenemos ante
nosotros. Ahi nosotros enfrentamos un gran dilema, el gran dilema es que tenemos tres dictamenes. dictamen
afirmativo de mayoria con una reduccion del gasto publico de mds o menos unos noventa y ocho mil
millones, sin tomar en consideracion el tema de la amortizacion de deuda que se patea la bola. Luego
tenemos el dictamen afirmativo de minoria del Partido Frente Amplio, con una reduccion de un poco mds
de treinta mil millones. Y luego tenemos el dictamen afirmativo de minoria del diputado Marco Vinicio
Redondo con mds o menos una reduccion de sesenta mil millones. En los tres casos se nace una reduccion
del gasto, pero aun asi se mantiene una ilegalidad en el presupuesto, que es el de contener gastos corrientes
financiados con el presupuesto extraordinario." (El resaltado no es del original). Diputada Olivier Ibo
Jiménez Rojas, pagina 27: "Yo quiero reconocerles a los compariieros de la Comision de Hacendarios el
esfuerzo y la dedicacion y el carifio que le pusieron para que se dictaminara, en una mayoria calificada, el
presupuesto. Yo sé que hay otro dictamen de minoria, y me parece a mi que se hizo un trabajo exhaustivo, un
trabajo concienzudo, y si se trabajo para que esto saliera adelante, considero que los comparieros de
Hacendarios nos ubicamos bien al aprobar este dictamen por mayoria." (El resaltado no es del original).
Indica que de las intervenciones que realizaron varios Diputados en diversas sesiones, y de las cuales esta
Presidencia ha ofrecido su trascripcion, es un hecho probado que las y los Diputados si tuvieron la oportunidad

ae referirse a“tos disuntos 'dictamenes que habian sido rendidos por los miembros de la Comision Permanente
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Ordinaria de Asuntos Hacendarios, en el momento procesal correspondiente, es decir, en la discusion por el
fondo del proyecto en los términos prescritos por el parrafo final del articulo 135 del Reglamento de la
Asamblea Legislativa, ya que como se ha demostrado con rotunda contundencia, los dictdmenes tan solo se
explican, y una vez que esto ocurre, los Diputados que no sean firmantes de los dictimenes disponen de hasta
30 minutos para externar sus consideraciones sobre el tema que ocupe al Poder Legislativo, por lo que el
argumento del accionante resulta evidente y manifiestamente falso. Sefiala que el accionante manifiesta que la
resolucion 0004-2014, emitida por esta Presidencia Legislativa en sesion del 20 de noviembre, es una
extralimitacion de las potestades de orden y direccion del debate legislativo que le asisten al Presidente del
Poder Legislativo, por no haber sometido a discusion el proyecto de ley del presupuesto ordinario de la
Republica. Sobre este apartado, reitera que la discusion de un proyecto de ley, es una sola, segin lo que se
expuso al referirse al hecho tercero planteado por el accionante en su escrito de interposicion, por lo que esta
Presidencia sobre este hecho se adhiere a lo anteriormente expresado en este informe. Al igual que afirmar que
los dictamenes no se discutieron es absolutamente falso, también lo es sostener que el proyecto no fue
sometido discusion. Indica que de no haberse sometido a discusidon el proyecto del presupuesto (como
falsamente afirma la parte accionante), la discusion en primer debate no hubiera abarcado desde el 3 de
noviembre hasta el 24 de ese mes, que fue la fecha en que se sometid a votacion. Prueba de ello son las
intervenciones que realizaron varios Diputados en las que expresaron sus posiciones en torno al tema, tal y
como ejemplifica con la trascripcion de algunas de ellas (sesiones del 6, 11, 18 de noviembre de 2014). Como
la propia evidencia denota, los Diputados tuvieron la posibilidad de discutir y posicionarse sobre los distintos
textos que surgieron en torno al tramite de aprobacion del presupuesto ordinario de la Republica, como en
efecto sucedid, segin se consigna en las intervenciones que realizaron varios Diputados y de las cuales esta
Presidencia ha ofrecido su trascripcion. Afirma el accionante que la aprobacion automatica, a raiz de lo que

aisponen los ‘artictlos 178y 179 de la_Constitucion Politica y del Reglamento de la Asamblea Legislativa,



BOLETIN JUDICIAL N° 128 — Lunes 4 de julio del 2016

respectivamente, resulta inaplicable en razén de que el Plenario no se encontraba el 27 de noviembre al
momento de su votacion en primer debate. Ademads sostiene que la Unica solucion valida y apegada al derecho
de la constitucion, en razon del resultado de las votaciones, era el archivo del expediente, segun el mandato del
inciso 2) del ordinal 164 del Reglamento Parlamentario. Sobre este argumento, considera que hay que realizar
varias aclaraciones. En primera instancia, mencionar que lo que no aplica es la norma a la que se hace mencion
en el escrito de interposicion del accionante, esto en razon de que esta norma esta referida inicamente para el
procedimiento de formacion de la ley de los expedientes legislativos que hubiesen sido delegados a una de las
comisiones con potestad legislativa plena. Estos 6rganos legislativos, por disposicion del numeral 124 de la
Constitucion Politica, resultan incompetentes para conocer y tramitar los presupuestos publicos, ya que incluso
la propia Carta Magna le imposibilita al Plenario efectuar la delegacion de un proyecto de ley de presupuesto,
segun se aprecia de seguido en los articulos 124 y 121 inciso 11) de la Constitucion Politica. De tales normas
se evidencia que la materia presupuestaria es competencia Unica, exclusiva y excluyente del Plenario
Legislativo, por lo que el régimen juridico de las comisiones con potestad legislativa plena queda excluido por
completo del tramite de aprobacion de los presupuestos publicos, por lo que sostener que se debid archivar el
proyecto de acuerdo con el inciso 2) del ordinal 164 del Estatuto Parlamentario, carece de todo sustento
juridico. Indica que también es ildgico afirmar como lo hace el accionante, que el procedimiento correcto era
volver a abrir la discusion después de las votaciones, cuando ya se habia dado, tal como se puso de manifiesto
en las multiples intervenciones y en especial, agotado, solo por no encontrarse el Plenario Legislativo en la
fecha limite del 27 de noviembre que sefiala el articulo 179 del Reglamento Legislativo. Considera ilogico lo
alegado por el accionante, porque esta etapa ademas de haberse efectuado y concluido, segin se explico,
también estaba precluida por disposicion del articulo 40 del Reglamento Legislativo, que declara que la
votacion de un asunto es un acto ininterrumpido, y porque asi fue declarado en sesion 110 del Plenario

Legislativo, segin’consta en la pagina 56 de dicha acta: "Presidente Henry Mora Jiménez: Gracias, diputado
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Jorge Rodriguez. No hay mas diputados en orden .... en el orden de la palabra. ;Suficientemente discutido el
expediente 19.293? Discutido.” (El resaltado no es del original). Por estas razones, resulta imposible que el
Plenario se devuelva a una etapa procesal que ya habia superado, bajo el unico argumento de que alin
quedaban dias de previo a agotar la fecha perentoria. Justamente, se debe ser enfaticos en la naturaleza
perentoria de ese plazo, la fecha del 27 de noviembre es un limite maximo que esta establecido para garantizar
la continuidad del Estado, o sea es una salvaguarda que el legislador ha creado para asegurar que el Estado
pueda seguir funcionando, y que este no pueda ser paralizado unicamente por un atraso legislativo que puede
ser ocasionado incluso por un solo Diputado, lo cual tendria consecuencias cadticas tanto para el Estado como
para los administrados. Esta naturaleza perentoria es un limite maximo de accién para la discusion del
Parlamento, lo cual no implica ni impide que este pueda someter a votacion el proyecto antes de la fecha y
hora limite, por lo cual es ilégico sostener como lo hace el accionante, que el tramite debid ser retrotraido a su
etapa de discusion que ya habia finalizado, y ademas, estaba precluida. El Diputado Redondo Poveda afirma
que la resolucion 0005-2014 violenta el principio de las mayorias, por promover la aprobacion del texto
original enviado por el Poder Ejecutivo, pese a que de la votacion efectuada se obtuvo un resultado negativo,
en términos numéricos. Este apartado en especial, merece ser dilucidado con la mayor claridad posible, ya que
se ha afirmado que las decisiones correctas eran el archivo del proyecto o bien extender la vigencia del
Presupuesto Ordinario de la Republica para el ejercicio econdmico 2014, tomando como referencia la Opinioén
Juridica 163 -2014 de la Procuraduria General de la Republica. Esta Presidencia estima que tales tesis no son
apegadas al derecho de la constitucion, en razon de que como se aprecia de seguido, los ordinales 178 y 179 de
la Ley Fundamental y del Reglamento Parlamentario, respectivamente, le imponen a la Asamblea Legislativa
un deber indeclinable de aprobar el presupuesto, sin posibilidad alguna de tomar otra decision mas alld de
realizar las modificaciones que estime pertinentes, pero siempre obligada a aprobar el proyecto de ley. Las

normas _citadas evidencian'1o afirmado por esta Presidencia, ya que estas utilizan verbos imperativos, es decir,
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imponen un deber y no una facultad, como de manera errénea lo afirma el accionante, al sostener que lo
correcto era aplicar el inciso 2) del articulo 164 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, el cual no solo
resulta inaplicable por ser del régimen juridico de los comisiones con potestad legislativa plena, que por
imperio del parrafo tercero del articulo 124, asi como el inciso 11) del ordinal 121, ambos de nuestra Carta
Magna, resultan incompetentes para conocer y tramitar materia presupuestaria, sino que, ademas, la norma que
invoca el accionante es una norma genérica dentro del Reglamento Parlamentario, que se ve desvirtuada para
el tramite de aprobacion del presupuesto, en razon de los numerales 179 y 178 del Reglamento Legislativo, y
de la Constitucion Politica, respectivamente. Estos dos preceptos por el contrario, no solo son normas
especificas para la tramitacion de este tipo de iniciativas, sino que en el caso del 178 constitucional, es una
norma de mayor jerarquia, lo cual parece desconocer el accionante en su escrito de interposicion. Por su parte,
extender la vigencia del Presupuesto Ordinario de la Republica para el Ejercicio Econdmico 2014, también es
una posibilidad que no se apega al derecho de la Constitucion, ni a la logica practica. Desde el punto de vista
juridico, es absolutamente falso que el Constituyente decidiera no regular tal situacion como lo afirm¢é la
Procuraduria General de la Reptiblica en la Opinién Juridica 163-2014. De la lectura de los articulos 176 y
178, es posible concluir que la ley de presupuesto es de naturaleza especial transitoria, es decir, su vigencia
estd sujeta a término, como se desprende de la frase: "El presupuesto de la Reptblica se emitira para el término
de un afio, del primero de enero al treinta y uno de diciembre.", contenida en el articulo 176 de la Carta
Politica, asimismo, esta tesis se ve reforzada por la frase: "El proyecto de presupuesto ordinario serd sometido
a conocimiento de la Asamblea Legislativa por el Poder Ejecutivo, a mas tardar el primero de setiembre de
cada afio (...)", contenida en el numeral 178 constitucional, la cual, indubitablemente le impone al Poder
Ejecutivo un deber indisponible de remitir afio con afio, a mas tardar el 1 de setiembre, su proyecto de
presupuesto, deber que no tendria razon de ser si se pudiese ampliar la vigencia del presupuesto que estuviere

en_gjecucion. Ademas, de toda esta regulacion pétrea que cred el Constituyente Originario, el legislador
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ordinario también ha desarrollado esta tesis concretamente con la promulgacion de la Ley de Administracion
Financiera de la Republica y Presupuestos Publicos, especificamente en el articulo 5 del cuerpo legal en
comentario. Aunado a todo lo anterior, en materia normativa considera imperioso traer a colacion lo que sefialo
el Departamento de Servicios Técnicos en el criterio CON-081-2011 J. En esta tesitura, aclara que una vez que
los dictamenes habian sido rechazados, tras no obtener la mayoria absoluta de los votos, el sometimiento a
votacion del proyecto de presupuesto enviado por el Poder Ejecutivo, es una formalidad procesal que exige el
articulo 40 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, de la cual no se puede prescindir, pese a que en este
escenario tactico solo se puede dar por aprobado el proyecto, ya que de no hacerlo se estaria incurriendo en
una violacién al principio de inderogabilidad singular del Reglamento, acto prohibido por la misma norma en
su numeral 208. De ahi que el resultado negativo de tal votacion es considerado un acto de control politico,
segun el precedente que se suscitd en el afio 2011, con la aprobacion del dictamen negativo del presupuesto, tal
como consta en la resolucion emitida por el Ex Presidente Legislativo Juan Carlos Mendoza Garcia, en sesion
del domingo 27 de noviembre de 2011. En razén de que la Asamblea Legislativa carece de competencia para
rechazar un presupuesto, segun el analisis juridico que ha expuesto esta Presidencia, la resolucion 0005-2014
es un acto apegado completamente a derecho, mientras que haber procedido con el archivo del proyecto o la
extension de la vigencia del Presupuesto Ordinario de la Republica para el Ejercicio Economico 2014, segun lo
sugiere el accionante, hubiera significado una ruptura de orden constitucional, ya que la Asamblea Legislativa
estaria atribuyéndose competencias contrarias a la propia disposicion del articulo 178, lo que originaria
también un quebranto al principio de supremacia constitucional, y asi lo ha entendido la Sala Constitucional de
la Corte Suprema de Justicia en la resolucion 1240-2014. Indica que de todo el analisis ofrecido, se puede
concluir, que tanto la Constitucion Politica, el Reglamento de la Asamblea Legislativa y la Ley de
Administraciéon Financiera de la Republica, correctamente entendidas por el Departamento de Servicios

Tecnicosy, la’Sala’ Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, son contundentes en sefialar la obligacion
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indeclinable y absoluta que tiene la Asamblea Legislativa de aprobar la Ley de Presupuesto Ordinario cada
afio, por lo que al haber sido desechados los tres dictamenes rendidos por los integrantes de la Comision
Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios, el Unico camino posible apegado a derecho era dar por
aprobado el texto base enviado por el Poder Ejecutivo, indistintamente de la cantidad de votos a favor que
obtuviera, por ser el unico texto que subsistia en la corriente legislativa por la decision que habia tomado el
Plenario de rechazar los tres dictdmenes, este hecho excluye que el texto base requiriera de un nimero
mayoritario de votos, lo cual no resulta contrario a los principios de la democracia, dado que fue justamente
una democracia que por decision mayoritaria optd por esta alternativa. Las exclusiones del poder de decision
de los votos no son nuevas, ni mucho menos impropias de nuestro sistema constitucional y democratico de
derecho, y ello salta facilmente a la vista con realizar una simple lectura de los articulos 105 y 123 de la
Constitucion Politica. De manera que la misma Constitucion Politica contiene una veda contundente para que
decisiones relativas a materia presupuestaria, tributaria, fiscal, de aprobacién de empréstitos y contratos o actos
de naturaleza administrativa estén fuera del mayor mecanismo democratico del que dispone nuestro sistema,
como lo es el referéndum, y no solo que estén fuera del poder de decision, sino incluso fuera de ser propuestas
por el propio pueblo, que es de quien emana el Parlamento, y la potestad legislativa de este como bien lo
reconoce el parrafo primero del articulo 105 constitucional. Desde luego que en lo referente al tramite de
aprobacion del presupuesto, esta veda al poder del voto no es tan severa como las que se han expuesto, pues en
¢l la Asamblea Legislativa tiene la facultad de realizar las modificaciones que estime adecuadas, rendir los
dictamenes que considere oportunos y decantarse favorablemente por alguno de ellos, y solo en caso de que
estos resulten rechazados como en efecto sucedid, no existiria otro camino que dar por aprobado el proyecto
original remitido por el Poder Ejecutivo indistintamente del resultado que se derive de la votacion a la que sea
sometido, por lo que las resoluciones 0004-2014 y 0005-2014, se enmarcan dentro de las facultades de orden y

aireccion dei ‘debaie que Te asisten a la Presidencia Legislativa, y se emitieron para resguardar el derecho de la
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constitucion, segin se ha explicado, y ademas, para no incurrir en el incumplimiento del deber que el inciso
11) del articulo 121 y 178 de nuestra Ley Fundamental le imponen al Poder Legislativo, lo cual, segun el voto
2008-2521 del Contralor de Constitucionalidad, hubiera sido un proceder inconstitucional. Solicita que se

declare sin lugar la accion.

7.- Mediante escrito recibido a las 16:20 horas del 11 de marzo de 2015, Helio Fallas Venegas, en su
condicion de Ministro de Hacienda, sefiala que la Constitucion Politica se enmarca en la doctrina de la
separacion e independencia de funciones y en el sistema clasico de frenos y contrapesos, para lo cual el
Gobierno esta integrado por tres Poderes diferentes e independientes entre si, pero que deben funcionar de
manera armonica sin por ello lesionar su competencia exclusiva. Recalca que dentro de dicho marco, al Poder
Ejecutivo le corresponde la funcién administrativa, definida por algunos tratadistas como la actividad que el
Estado realiza para lograr los fines que persigue, mediante la preparacion del proyecto ordinario del
presupuesto de la Republica, a través de un departamento especializado en la materia, con autoridad para
reducir o suprimir cualquiera de las partidas que figuren en los anteproyectos formulados por los Ministros de
Gobierno, Asamblea Legislativa, Corte Suprema de Justicia y Tribunal Supremo de Elecciones. Estima que por
medio del presupuesto, el Poder Ejecutivo debe disponer de la recaudacion e inversion de las rentas nacionales
y -como responsable de asegurar el minimo de condiciones necesarias para la preservacion de un Estado Social
de Derecho- proveer el financiamiento necesario para aspectos esenciales como el derecho a la educacion, la
proteccion al nifio, el mantenimiento el orden y la tranquilidad de la Nacion, la vigilancia del buen
funcionamiento de los servicios publicos, la ejecucion de lo dispuesto por los tribunales de justicia y la
atencion el servicio de la deuda, entre otros. Afiade que también deben considerarse, durante su elaboracion,
las variables macroecondémicas que tengan el menor impacto en la situacion fiscal del pais, en el marco de una
sana politica hacendaria. Explica el proceso de formulacion del presupuesto, a partir de los ingresos y egresos

previstos, vetorgando pricyidad a lasebligaciones constieionales y legales de un Estado Social de Derecho,
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asi como los gastos ineludibles tales como salarios y pensiones. Considera que la iniciativa para la elaboracion
del proyecto de presupuesto es, en principio, una competencia exclusiva del Poder Ejecutivo. Apunta que su
aprobacion en la Asamblea Legislativa le otorga caracter de ley, transformandolo asi en el instrumento mas
importante de politica econdmica, y tiene implicaciones en el desarrollo econémico y social, asi como en la
distribucion de la riqueza, de conformidad con el Titulo V de la Constitucion. Afiade que el constituyente
originario, consciente de la importancia capital de esta norma, establecid en el texto constitucional el plazo
para su aprobacion, a fin de asegurar la permanente funcionalidad del Estado sin que se produzcan
dislocaciones en la seguridad, la justicia y la paz social. Sefiala que en el Acta No. 63 de la Asamblea
Constituyente, al discutirse el capitulo sobre la Hacienda Publica, los representantes plasmaron su intencion de
que el presupuesto estuviese aprobado en las fechas fijadas en el texto constitucional, y consideraban
inaceptable la posibilidad de que el Poder Ejecutivo o la Asamblea Legislativa incumpliesen sus obligaciones.
Argumenta que dicha obligacién, en el caso de la Asamblea, consiste en aprobar definitivamente el
presupuesto en la fecha fijada, y que por consiguiente no cuenta con la potestad de improbarlo o siquiera de
postergar su pronunciamiento. Vislumbra particularmente los efectos juridicos del presupuesto de gastos, los
que a su juicio constituyen una autorizacioén al Poder Ejecutivo para realizarlos, limita sus cantidades hasta el
monto aprobado, y establece los destinos a los que deben dirigirse, criterio que ha sido sostenido por esta Sala
en la sentencia No. 2002-4884. Advierte que en caso de declararse la no vigencia de una ley de presupuesto en
plena ejecucion, las consecuencias serian caoticas y catastroficas, incluyendo la imposibilidad de pagar
salarios, atender las obligaciones de deuda contraidas externa e internamente, la imposibilidad de depositar las
pensiones de miles de pensionados con cargo al Presupuesto de la Republica y la paralizacion de los
ministerios y de los otros érganos inmersos en el Presupuesto Nacional que -al no recibir los recursos
asignados constitucional y legalmente- no podrian tampoco atender el cumplimiento de sus obligaciones.

Comparte, la posicion que_atribuye al Constituyente de establecer 2 fechas para que el Presupuesto de la
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Republica nazca a la vida juridica: la de preparacion del proyecto de presupuesto y la de la aprobacion, ello por
la seguridad juridica al contar con un documento aprobado que permita enfrentar las obligaciones de gasto
desde el punto de vista del Poder Ejecutivo, necesario para mantener el Estado Social de Derecho y no
provocar graves dislocaciones de la seguridad, la justicia o la paz social. Concluye que es necesario preservar
la constitucionalidad de la Ley de Presupuesto Ordinario de la Republica para el Ejercicio Economico del
2015, Ley No. 9289 para el afio 2015. Solicita que de no considerarlo asi este Tribunal, gradiie y dimensione
en el tiempo y la materia los efectos de su declaratoria, a fin de enfrentar las eventuales afectaciones a la

seguridad, la justicia y la paz social.

8.- Por resolucion No. 2015-03871 de las 9:20 horas del 18 de marzo de 2015, la Sala dispuso
acumular a esta accion el expediente No. 15-002942-0007-CO.

9.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las 15:21 horas del 3 de marzo del 2015 y
tramitado en el expediente No. 15-002942-0007-CO, Rolando Gonzalez Ulloa y Otto Guevara Guth, diputados
de la Asamblea Legislativa, solicitan que se declare la inconstitucionalidad de la Ley ntimero 9289, del 15 de
diciembre de 2014, “Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio
Economico 2015”. Manifiestan que su legitimacion proviene del parrafo segundo del articulo 75 de la Ley de
la Jurisdiccion Constitucional, ya que la probacion de la Ley de Presupuesto impugnada, violentd los
articulos 119 y 124 de la Constitucion Politica, asi como el principio democratico. Afiaden que existe un
interés general y que afecta a la colectividad en su conjunto de que el presupuesto sea ampliamente conocido y
discutido de una manera publica. Indican que la discusion del proyecto de ley de presupuesto nacional inicio el
3 de noviembre de 2014, y que dicha discusion se realizo en el orden en que fueron presentados los dictamenes
que tal proyecto recibio durante su tramite en la Comision Permanente de Asuntos Hacendarios. Indican que en

este caso se presentaron tres dictdmenes: uno afirmativo de mayoria -con ocho firmas-, uno afirmativo de

minoria -con dos firmas-, y otro también afirmativo de minoria -con una firma-, todos incluyendo rebajas
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significativas en las partidas presupuestarias originales. Mencionan que se discuti6 el dictamen afirmativo de
mayoria, y el 20 de noviembre de 2014, se finaliz6 la discusidon con una votacion negativa, es decir, el rechazo
del proyecto. No obstante, ese mismo dia, el Presidente legislativo sometié a votacion los dos dictamenes
afirmativos de minoria, sin someterlos a ninguna discusion, a pesar de la existencia del criterio del
Departamento de Servicios Técnicos de la Asamblea Legislativa, que explicaba el procedimiento a seguir,
segun lo estipulado en el Reglamento de la Asamblea Legislativa; lo cual consta en el acta de la sesion niimero
110 de 20 de noviembre de 2014. Agregan que ante el rechazo de los tres dictdmenes que fueron presentados,
ese mismo dia, el Presidente Legislativo dictd la resolucion 0004-2014, por la cual decidié someter a votacion
del Plenario el texto del proyecto original enviado por el Poder Ejecutivo. Asi, en la sesion nimero 111, del 24
de noviembre de 2014, el Presidente Legislativo, omitiendo toda discusion, sometié a votacion el proyecto de
ley, a pesar de que aiin se contaba con plazo suficiente para debatir el contenido del plan de presupuesto. El
proyecto fue rechazado. Se rechazaron los tres dictdmenes afirmativos remitidos por la Comisién de Asuntos
Hacendarios, y ademas, se rechazo el texto original enviado por el Poder Ejecutivo, por lo que lo procedente
era enviar tal proyecto al archivo. Sin embargo, por resolucion 0005-2014, el Presidente Legislativo dio por
aprobado en primer debate el texto enviado por el Poder Ejecutivo, bajo la tesis de que el rechazo de los tres
dictamenes afirmativos emitidos en el seno de la Comision, implicaba una aprobacion tacita del texto
originalmente remitido. Refieren asi la indebida actuacion de la Presidencia de la Asamblea Legislativa, al
someter a votacion el expediente del proyecto de ley, a pesar de que el mismo ya habia sido objeto de rechazo
en la votacion de los tres, y en la votacion por el fondo del proyecto, en la que el Plenario decidi6 por
mayoria rechazar la propuesta de presupuesto. Estiman que la actuacion de la Presidencia Legislativa
contraviene los articulos 11, 119 y 124 de la Constitucion Politica, los incisos 2 y 3 del articulo 179 del
Reglamento de la Asamblea Legislativa, y que resulta contraria al principio democratico. Sostienen que los

articulos 119y 124 constitucionales definen los requisitos para que un proyecto de ley pueda convertirse en



BOLETIN JUDICIAL N° 128 — Lunes 4 de julio del 2016

ley; el primero establece la obligacién de la votacidon de los proyectos, y el segundo, el necesario debate de
dichos proyectos. Estiman que con la violacioén al procedimiento actual de la Ley de Presupuesto, se crea un
precedente funesto al promover y facilitar que el Poder Ejecutivo pueda obstruir, prolongar o impedir los
tramites de discusion y examen del presupuesto, bloqueando la votacion y generando dos graves
consecuencias: que la Asamblea Legislativa pierda su potestad de improbaciéon o de modificacion del
presupuesto y se crea una alternativa a la prohibicion que tiene el Ejecutivo de vetar el presupuesto. Menciona
que de conformidad con los incisos 2 y 3 del articulo 179 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, el
Presidente Legislativo contaba aun con dos dias adicionales para continuar la discusion del proyecto de ley y
pretender una aprobacion en primer debate. A pesar de ello, emiti6 una resolucion anticipada dando por
aprobado en primer debate un texto que no contaba con el apoyo de la Comision que lo estudié. Mencionan
que el Presidente del Plenario no se encontraba bajo el enunciado del articulo 179 inciso 2 del Reglamento
Legislativo, pues la fecha de los hechos es 20 de noviembre de 2014; por lo que el trdmite del proyecto de Ley
de Presupuesto no llegd a precluir, por lo que debid darse el debate y discusion propios de todo proyecto de
ley. Manifiestan que ante un acto novedoso, la Presidencia de la Asamblea Legislativa no actuo6 a favor de que
el cardcter representativo y participativo del Parlamento se viera reforzado, sino que, por el contrario, lo limitd
debilitando la posibilidad de oposicion democratica con que cuentan los legisladores. Ante los vicios
sefialados, indican que se lesiond de manera substancial el procedimiento legislativo, lo que da como resultado
la nulidad juridica de lo actuado durante la tramitacion de la Ley de Presupuesto. Solicitan que se declare la

inconstitucionalidad de la Ley de Presupuesto impugnada.

10.- Mediante escrito recibido a las 15:13 horas del 13 de abril de 2015, Luis Felipe Arauz Cavallini,
en su condicion de Ministro de Agricultura y Ganaderia, solicita que se le tenga como coadyuvante pasivo en

este proceso. Basa su legitimacion en el evidente interés legitimo que asiste al Poder Ejecutivo en el resultado

de este proceso, pues considera indispensable la vigencia de la ley impugnada para la buena marcha de la
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Administracion Publica. Apunta que al accionante le falta legitimacion activa para accionar, pues no retine
ninguno de los supuestos del articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional. Comenta que no actiua en
defensa de intereses difusos o colectivos, sino en ejercicio de una mera oposicion politica que no es objeto de
control constitucional. Agrega que una cita vaga de la norma no basta para tener por fundamentada la
legitimacion activa, pues se corre el riesgo de convertir el control de constitucionalidad en una “accién
popular”. Acusa que, dado que el accionante acude a la Sala invocando su condicion de “diputado de la
Asamblea Legislativa”, dicha condicion no es suficiente por si sola para acreditar la legitimacion, como lo ha
dicho este Tribunal en las resoluciones N° 1990-1775 y N° 2003-1528. Considera que en la interposicion de
esta accion hay una inobservancia de las formalidades propias de este proceso, y por ende debid rechazarse.
Alega que el mandato constitucional para tener aprobado el presupuesto ordinario antes del 30 de noviembre
de cada afio establece, en palabras de la propia Sala, una competencia indeclinable para la Asamblea
Legislativa, segin se desprende del voto No. 2015-1240. Estima que, como lo delimit6 este Tribunal, la
Asamblea puede decidir si aprueba el proyecto original presentado por el Poder Ejecutivo, el dictamen de
mayoria o el de minoria, pero en ultima instancia le es ineludible dar su aprobacion, de conformidad con lo que
impone la Constitucion. Asegura que la forma en que se tramit6 el proyecto que culmind en la Ley N° 9.289 no
devino en violacioén alguna de normas o trdmites esenciales del procedimiento legislativo, sino que -por el
contrario- tendid siempre a la consecucion del fin ultimo dictado por el Derecho de la Constitucion, la
aprobacion de la ley de presupuesto para asegurar la continuidad de los servicios publicos. Comenta que las
actuaciones del Presidente de la Asamblea Legislativa son de trascendencia intraorgénica (interna corporis),
no susceptibles de transgredir el principio democratico en el seno de la Asamblea Legislativa. Indica que los
informes de mayoria y minoria no se discutieron individualmente por acuerdo de los jefes de fraccion, y las
mociones en que se enmarcaban dichos dictdmenes fueron rechazadas por el Plenario. Afiade que las

apeiaciones a‘la resolucion N° 0004-2014 del Presidente de la Asamblea Legislativa fueron retiradas, y que las
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planteadas contra la resolucion N° 0005-2015 fueron rechazadas mediante votacion por el Plenario, con lo cual
las decisiones del Presidente de la Asamblea quedaron confirmadas por la Asamblea en Pleno. Destaca que, al
someterse a votacion por el fondo el proyecto de ley, de acuerdo con el acta de la sesion legislativa N° 115 del
24 de noviembre de 2014, este fue aprobado por 27 votos a favor frente a 22 en contra, y se rechazaron las
mociones de revision planteadas posteriormente. Estima que en ningiin momento se privo a los diputados de la
posibilidad de discutir y reflexionar sobre el proyecto sometido a su conocimiento, y que las actuaciones de la
Presidencia fueron en todo momento convalidadas por el Plenario. No encuentran motivos para declarar la
inconstitucionalidad de la norma. Recomienda que, en caso de que la Sala los encontrase, dimensione los
efectos de la eventual inconstitucionalidad de la norma, ante el peligro de que esta declaratoria, si no se
dimensionan sus efectos, produzca consecuencias irreparables y sin precedentes sobre el interés general,
implicando la paralizacién -por insuficiencia presupuestaria- de todos los servicios del Estado, incluyendo

tanto los del Poder Ejecutivo como los del Legislativo, el Tribunal Supremo de Elecciones y el Poder Judicial.

11.- Por escrito recibido a las 15:20 horas del 13 de abril de 2015, Fernando Llorca Castro, en su
condicion de Ministro a. i. de Salud, solicita que se le tenga como coadyuvante pasivo en el presente proceso.
Afirma que el Ministerio a su cargo tiene interés legitimo en el resultado del proceso, como responsable de la
garantia constitucional sobre el derecho a la vida, del cual se deriva el derecho a la salud. Realiza un recuento
de la jurisprudencia de este Tribunal y de la doctrina juridica sobre el derecho a la salud. Estima que de
prosperar esta accion, quedarian en entredicho los principios de eficiencia, eficacia, celeridad y simplicidad de
la organizacion y funcion administrativas, asi como el derecho de los habitantes al buen funcionamiento de los
servicios publicos, ademas del derecho a la salud, y de la tutela que mediante el programa de los CEN-CINAI
se brinda a la educacion, la salud y la seguridad de la nifiez costarricense. Reitera los argumentos planteados
por el Ministro de Agricultura y Ganaderia sobre la falta de legitimacion del accionante, sobre las

competencias indeciinables dela Asamblea Legislativa en materia de aprobacion del presupuesto, y sobre la
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legitimidad de las actuaciones de la Presidencia de la Asamblea Legislativa durante la discusion del expediente
N° 19.293. Solicita que se declare sin lugar la accidn, y subsidiariamente que se dimensionen los efectos de la
eventual inconstitucionalidad para que no se afecte severamente el interés publico y el funcionamiento del

Estado.

12.- Mediante escrito recibido en esta Sala a las 16:48 horas del 13 de abril de 2015, Edgar Gutiérrez
Espeleta, en su condicién de Ministro de Ambiente y Energia, solicita que se le tenga como coadyuvante
pasivo en este proceso. Indica que al Poder Ejecutivo le asiste un evidente interés legitimo, pues considera
indispensable la vigencia de la ley impugnada para la buena marcha de la Administracion Publica. Estima
indubitable la competencia de la Asamblea Legislativa para aprobar anualmente el presupuesto ordinario de la
Republica para el respectivo ejercicio econdomico, como lo ha expresado la propia Sala Constitucional
mediante resolucion N° 2015-1240. Senala que su eventual anulacion produciria consecuencias irreparables y
sin precedentes sobre el interés general, implicando la paralizacion -por insuficiencia presupuestaria- de todos
los servicios del Estado. Menciona que el presupuesto es un instrumento de desarrollo social y planificacion
econdmica fundamental para la correcta operacion de la Administracion Piblica, como lo ha indicado esta Sala
en resoluciones N° 2002-5960, N° 2002-4884, 2006-11761 y 2011-15968, entre otras. Afirma que una eventual
declaratoria de inconstitucionalidad impediria la adecuada prestacion de los servicios publicos por parte del
Ministerio a su cargo, el cual es responsable de 7 programas presupuestarios que financian 14 o6rganos
desconcentrados, ademas, de la operacion central del Ministerio mismo, y que tendria similares efectos
catastroficos para toda la Administracion Central. Solicita que se declare sin lugar la accion o, en su defecto,
que se dimensionen los efectos de una eventual inconstitucionalidad para impedir la paralisis de los servicios

publicos.
escrith-r&abido, en esta Sala a las 16:52 horas del 13 de abril de 2015, Mauricio Gonzalez

Quesada, en su condicion de Ministro a. i. de Obras Publicas y Transportes, solicita que se le tenga por
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coadyuvante pasivo en este proceso. Sefala que le asiste un interés legitimo, pues por lo trascendental de la ley
impugnada para el funcionamiento del Ministerio a su cargo, su posible declaratoria de inconstitucionalidad
ocasionaria graves consecuencias para el interés publico en materia de infraestructura vial y servicios. Apunta
que la ley de presupuesto marca el limite de gastos y compromisos del Gobierno de la Republica para el
periodo respectivo, y que por hallarse en vigencia desde el 1 de enero de 2015, el Ministerio a su cargo ha
emprendido la realizaciéon y continuacion de distintas obras viales y la prestacion de multiples servicios, con
cargo al presupuesto aqui impugnado. Sefiala que su eventual declaratoria de inconstitucionalidad seria un
hecho sin precedentes en la historia juridica del pais y produciria una inmediata paralizacion institucional.
Estima que tal resultado tendria consecuencias especialmente graves en el Ministerio a su cargo, toda vez que
la actividad del MOPT tiene un impacto directo sobre la infraestructura y sobre los usuarios de sus servicios.
Reclama que el accionante decidié ignorar las consecuencias institucionales y sociales que tendria la acogida
de su pretension, sin ponderarlas ni ofrecer alternativa alguna para evitar que el interés publico se vea afectado.
Alega que, por tratarse de un tema presupuestario, no basta con sefialar presuntas violaciones a normas y
procedimientos formales para acarrear la inconstitucionalidad de una ley, sino que debe considerarse que dicha
ley ya estd en ejecucion y que, de declararse tal inconstitucionalidad, se generaria un vacio normativo si no hay
claridad de la norma presupuestaria que pudiese ser aplicable al resto del periodo. Estima que se trata de un
tema de razonabilidad, y que las interpretaciones personales de los accionantes no deberian tener por
consecuencia la paralizacion del pais. Agrega que, segin lo demuestra tanto el informe presentado sobre este
asunto por el Presidente de la Asamblea Legislativa como el “voto particular” del magistrado Cruz Castro
dentro del expediente 14-18555-0007-CA que culmind en la resolucion N° 2015-1240, sobre un mismo “hecho
juridico” existe una diversidad de interpretaciones mucho mdas razonables que las realizadas por los
accionantes. Estima que no hay vicios de fondo en el proceso legislativo que culminé en la aprobacion del

expediente N° 19:293,"y 'se” adhiere a_los argumentos esgrimidos por el informe de la Presidencia de la
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Asamblea Legislativa y a los del “voto particular” del magistrado Cruz Castro. Afiade que, si bien la norma
impugnada es una ley en sentido formal, requiere de un régimen especial de interpretacion a efectos de su
promulgacion y ejecucion, pues su “ciclo de vida” juridico se circunscribe estrictamente al periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre del respectivo afio, y por consiguiente, en este momento
se encuentra en plena vigencia y ejecucion, de modo que son incalculables las consecuencias de una eventual
declaratoria de inconstitucionalidad. Solicita que de previo a resolver, se otorgue audiencia a todos los
ministerios, instituciones y organos de desconcentracion que pudieran verse directamente afectados, y que se

rechace por improcedente la accion planteada, declarandose la plena ejecutividad de la Ley N° 9.289.

14.- Por escrito recibido a las 17:57 horas del 13 de abril de 2015, Luis Guillermo Solis Rivera y
Melvin Jiménez Marin, por su orden, Presidente de la Republica y Ministro de la Presidencia, solicitan que se
les tenga por coadyuvantes pasivos en este proceso. Sefialan que estan legitimados por asistirles un interés
legitimo en el resultado, por considerar indispensable la vigencia de la ley impugnada para la buena marcha de
la Administracion Publica, de cuya direccion es responsable el Poder Ejecutivo. Reiteran los argumentos
planteados por el Ministro de Agricultura y Ganaderia sobre la falta de legitimacion del accionante, sobre las
competencias indeclinables de la Asamblea Legislativa en materia de aprobacion del presupuesto, y sobre la
legitimidad de las actuaciones de la Presidencia de la Asamblea Legislativa durante la discusion del expediente
N°19.293. Solicitan que se declare sin lugar la accion, y subsidiariamente que se dimensionen los efectos de la
eventual inconstitucionalidad para que no se afecte severamente el interés publico y el funcionamiento del

Estado.

15.- Por escrito recibido a las 09:11 horas del 14 de abril de 2015, Alejandro Solano Ortiz, en su
condiciéon de Ministro a. i. de Relaciones Exteriores y Culto, solicita que se le tenga como coadyuvante pasivo

en el presente proceso. Basa su legitimacion en que el Ministerio a su cargo tiene un interés legitimo en el

resultado de este proceso, pues sus funciones ordinarias atafien a la preservacion de la independencia, la paz, la
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soberania y la integridad territorial del Estado costarricense, y la representacién de este ultimo ante otros
Estados y organismos internacionales, funciones todas que se verian seriamente trastornadas en caso de
prosperar esta accion. Detalla los principales programas, metas y responsabilidades que corresponden al
Ministerio a su cargo. Alega que, si se declarase la inconstitucionalidad de la norma impugnada, el Ministerio
se veria imposibilitado de cumplir estos programas y metas para el periodo, los cuales tienen incidencia directa
en las delicadas funciones que le corresponden constitucionalmente. Solicitan que, en caso de declararse la
inconstitucionalidad de la norma impugnada, se dimensionen los efectos a fin de no dejar sin contenido las

funciones del Ministerio a su cargo.

16.- Los edictos a que se refiere el parrafo segundo del articulo 81 de la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional fueron publicados en los numeros 052, 053 y 054 del Boletin Judicial, los dias 16, 17 y 18 de

marzo de 2015 (visible en el Sistema de Gestion de Despachos Judiciales).

17.- Por escrito remitido el 21 de abril de 2015, la Presidencia de la Republica manifesté que por error
se habia omitido autenticar las firmas del escrito de la coadyuvancia planteada por el Presidente de la

Republica y el Ministro de la Presidencia, por lo que subsanaban el defecto en cuestion.

18.- Mediante resolucion de las 14:31 horas del 4 de junio de 2015, la Presidencia de la Sala rechazé
por extemporanea la coadyuvancia planteada por el Viceministro de Relaciones Exteriores y Culto; y se
previno a Edgar Gutiérrez Espeleta, Mauricio Gonzalez Quesada, Luis Felipe Arauz Cavallini y Fernando
Llorca Castro, por su orden, Ministro de Ambiente y Energia, Ministro a.i. de Obras Publicas y Transportes,
Ministro de Agricultura y Ministro de Salud, cumplir ante esta Sala con el requisito de autenticacion de sus
firmas en los escritos mediante los cuales plantean su solicitud de ser tenidos como coadyuvantes pasivos, asi
como cancelar las especies fiscales correspondientes, bajo apercibimiento de denegar las solicitudes de

coadyuvancia.gn caso de incumplimiento.
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19.- Por escrito remitido a la Sala a las 17:11 horas del 8 de junio de 2015, Eduardo Trejos Lalli, en su
condicion de Viceministro Administrativo de Relaciones Exteriores y Culto, impugna la decision adoptada por
la Presidencia de la Sala en denegar la coadyuvancia planteada, alegando que via fax remitio el documento, un

dia antes del vencimiento del plazo concedido, por lo que solicitaba la reconsideracion del caso.

20.- En escritos remitidos a la Sala el 10 y 12 de junio de 2015, el Ministerio de Agricultura y
Ganaderia, el Ministerio de Ambiente y Energia y el Ministerio de Obras Publicas y Transportes, cumplieron

con lo prevenido por este Tribunal.

21.- El 10 de julio de 2015, se adjunt6d al expediente, por parte de la Secretaria de la Sala, una
certificacion del control de ingreso de escritos recibidos en este Tribunal, a fin de resolver el reclamo
planteado por el Ministerio de Relaciones Exteriores en relacion con la fecha de presentacion de su escrito de

coadyuvancia.

22.- E1 29 de octubre de 2015, el Secretario de la Sala adjuntd constancia en el expediente, avalando la
informacién contenida en la certificacion del control de ingreso agregada a este expediente el 10 de julio de
2015, en relacion con el reclamo planteado por el Ministerio de Relaciones Exteriores y el rechazo de su

coadyuvancia.

23.- Por resolucion de las 10:02 horas del 29 de octubre de 2015, se rechazé la impugnacion
planteada por el Ministerio de Relaciones Exteriores, al no haberse acreditado en esta jurisdiccion la remision
de su coadyuvancia el 13 de abril de 2015; también se denego la solicitud de coadyuvancia planteada por parte
del Ministerio de Salud, dado que no cumpli6 con lo prevenido por este Tribunal; y se tuvieron por aceptadas
las coadyuvancias pasivas planteadas por la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Ambiente y

Energia, el Ministerio de Agricultura y Ganaderia, y el Ministerio de Obras Publicas y Transportes.
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Finalmente, es mediante esta resolucion emitida el 29 de octubre de 2015, que el Presidente de la Sala, a la

sazon Gilbert Armijo S., dispuso el turno de este expediente al Magistrado Ponente.

24.- Se prescinde de la audiencia oral y publica prevista en los articulos 10 y 85 de la Ley de la
Jurisdiccion Constitucional, con base en la potestad que otorga a la Sala el numeral 9 ibidem, por considerar

que existen suficientes elementos de juicio para resolver esta accion.

25.- En los procedimientos se han cumplido las prescripciones de ley.

Redacta el Magistrado Rueda Leal; y,

Considerando:

L.- Admisibilidad y legitimacion de las accionantes. De acuerdo con lo argumentado por los
diputados accionantes, la legitimacion para demandar en este asunto, —en su criterio-, proviene de la defensa de
intereses difusos que atafien a la colectividad, especificamente por tratarse de la Ley mediante la cual se
dispuso del Presupuesto del Estado durante el periodo 2015. En efecto, tratandose del control sobre el manejo
de los fondos publicos, lo cual se refleja claramente en la ley objeto de cuestionamiento y que constituye el
documento contable mediante el cual se dispone el presupuesto de la Republica; asimismo, que dada la
naturaleza de la materia de que se trata, torna improbable que pudiera darse la hip6tesis de producir una lesion
individual y directa, este Tribunal ha reconocido una legitimacion directa para acudir a su impugnacion, en
virtud de lo dispuesto en los parrafos segundo del articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional (ver
sentencias No. 1992-760, 2002-841, 2004-4409, entre otras).

IL.- Objeto de la accion. Los accionantes solicitan que se declare inconstitucional el tramite de
aprobacion de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio Econémico

2015, al estimar violentado su procedimiento legislativo, por los siguientes aspectos, en resumen:
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1) No se permitio la discusion de los dictamenes de minoria, segiin lo dispone el articulo 81
y concordantes del Reglamento de la Asamblea Legislativa, y el articulo 124 de la
Constitucion Politica; y se dio por agotada la discusion del proyecto.

2) Indebida aprobacion del Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, a pesar de haber
sido rechazados por el Pleno los dictimenes de mayoria y sin haberse agotado el plazo
constitucionalmente establecido para su discusion, producto de lo dispuesto por la
Presidencia de la Asamblea Legislativa mediante resoluciones 0004-2014 y 005-2014.

Consideran que tales extremos lesionan los articulos 119, 124 y 11 de la Constitucion Politica, asi como
los numerales 179 incisos 2 y 3 del Reglamento de la Asamblea Legislativa y el principio democratico.

IIL.- Sobre el fondo. Como bien indican los accionantes, los defectos procesales advertidos en este
proceso de inconstitucionalidad, ya fueron objeto de conocimiento y pronunciamiento de este Tribunal, al
resolver la Consulta Legislativa Preceptiva relativa a esta Ley, tramitada en el expediente No. 14-018555-
0007-CO y resuelta por sentencia No. 2015-1240 de las 11:30 horas del 7 de agosto de 2015, mediante la cual

se declard lo siguiente:

“Se evacua la consulta formulada en el sentido de que existen vicios sustanciales en el procedimiento
legislativo dentro del expediente legislativo No. 19.293, proyecto de Ley de "Presupuesto Ordinario y
Extraordinario de la Republica para el Ejercicio Econdmico 2015", especificamente: tanto la
resolucion No. 0004-2014 del 20 de noviembre de 2014 de la Presidencia de la Asamblea Legislativa,
dictada en la sesion ordinaria No. 110, como la resolucion No. 0005-2014 del 24 de noviembre de
2014, de la Presidencia de la Asamblea Legislativa, dictada en la sesion ordinaria No. 111, contienen
vicios en el orden y la secuencia del debate legislativo que lesionan el principio democratico y los
derechos que de él se derivan a favor de los (as) diputados (as), lo que estan plenamente recogidos y
garantizados en el ordenamiento juridico parlamentarios, concretamente: en los numerales 81, 132,
135, 136 y 179 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, al no permitirse su debate en los términos
que se explican en esta opinion consultiva. Esta Sala Constitucional advierte que en virtud de lo

dispuesto en el articulo 98, parrafo 2° de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que habilita,

expresanrente/a laedsamblearLegisiativesparacaprobar el proyecto de ley de presupuesto aunque esta



BOLETIN JUDICIAL N° 128 — Lunes 4 de julio del 2016

instancia no haya evacuado la consulta o consultas planteadas, los vicios esenciales de procedimiento
ahora apuntados no afectan la validez y eficacia juridica de la Ley de Presupuesto Ordinario y
Extraordinario de la Republica para el ejercicio economico 2015, Ley No. 9289 de 1 de diciembre de
2014 por tratarse de una ley vigente. En relacion con la alegada violacion al principio de equilibrio
presupuestario, se declara inevacuable la consulta. La magistrada Hernandez Lopez, concurre con el
voto de mayoria y declara ademas que los vicios sustanciales encontrados en el procedimiento
legislativo, han producido la nulidad juridica de todas las actuaciones subsiguientes en la tramitacion
del proyecto de Ley de “Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio
Economico 2015”, por falta de la debida aprobacion en el primer debate. Comuniquese al Directorio

de la Asamblea Legislativa, y a los (as) diputados (as) consultantes.-

El magistrado Cruz Castro salva el voto y declara que los vicios encontrados fueron
subsanados. El magistrado Armijo Sancho pone nota.”

Abhora bien, dado que el pronunciamiento de este Tribunal se produjo cuando ya habia sido aprobada la
Ley en cuestion, en virtud de lo dispuesto en el parrafo segundo del numeral 98 de la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional, tal precedente, a pesar de haber declarado la existencia de vicios procesales vinculantes para el
Plenario, no produjo la nulidad de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el
gjercicio economico 2015. Lo anterior, precisamente por cuanto al tratarse de una ley formal ya emitida, el
proceso de cuestionamiento de su constitucionalidad corresponde mediante accion de inconstitucionalidad y no
de Consulta Legislativa. De manera que resulta admisible e imperativo para este Tribunal, pronunciarse
nuevamente sobre los extremos sefialados en particular.

a-Sobre la no discusion de los dictimenes de minoria y los efectos de la votacion recaida. Sefialan
los diputados accionantes, que la discusion por el fondo de este proyecto de ley se inici6 el 3 de noviembre de
2014, cuando fueron presentados los 3 dictamenes emitidos en el seno de la Comision Permanente Ordinaria
de Asuntos Hacendarios: un Dictamen Afirmativo de Mayoria que consta de 8 firmas, uno Afirmativo de
Minoria con 2 firmas y un tercer Dictamen Afirmativo de Minoria con 1 firma, cada uno de los cuales
contempl6 rebajas significativas al proyecto original. El 20 de noviembre de 2014, en la Sesion Plenaria No.

L
r

1363 sersometid avotacidn-ekDictamersAfiromativorde Mayoria, que fue rechazado. Ese mismo dia, los otros
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dos dictamenes de minoria también fueron sometidos a votacién sin discusion, en contravencion a lo ya
advertido por el Departamento de Servicios Técnicos en el oficio CON-140-2014J del 19 de noviembre de 201.
Asi, el Presidente Legislativo se excedid en sus atribuciones y coarto6 el principio de participacion democratica.
Tal situacién trajo como consecuencia, que se diera por finalizada la discusion del proyecto y se aprobara
automaticamente el proyecto original, al haberse rechazado los dictdmenes. Al analizar tales extremos en la

sentencia No. 2015-1240, este Tribunal dispuso:

“A.- Obligacion del presidente de la Asamblea Legislativa de poner a discusion los
diferentes dictamenes afirmativos de minoria. Y la forma en que dispuso someter a votacion el

expediente legislativo No. 19.293.-

1.- Para los efectos de resolver el primer punto de discusion, el presidente de la Asamblea
Legislativa, en uso de las facultades que le otorga el articulo 27 incisos 1), 4), 7), 11) y 12) del
Reglamento de la Asamblea Legislativa, se convierte en el director y propulsor de los
diferentes actos de la Asamblea Legislativa, especialmente en lo que se refiere a la direccion
del debate (procurando hacerlo de forma ordenada, decorosa y propiciando un debate de
altura) hasta la resolucion de la cuestion planteada en el plenario legislativo. En efecto, sus
actos deben estar sustentados en el Derecho de la Constitucion (valores, principios y normas) y
en el ordenamiento juridico parlamentario, el cual, como es bien sabido, se nutre de las fuentes
axiologicas (valores), deontologicas (principios), normativas y sociologicas (costumbres,
usos y prdcticas parlamentarias) y, ademdas, debe respetar el principio de la interdiccion de la

arbitrariedad.

2.- En lo que se refiere al tramite legislativo del proyecto de ley de presupuesto ordinario,

el articulo 179.1 del Reglamento de la Asamblea Legislativa indica lo siguiente:

“En la sesion del dia primero de noviembre, o en la sesion inmediata siguiente, si ese dia la sesion
no se celebrare, se iniciara la discusion del proyecto de ley en primer debate, al cual se
dara prioridad sobre cualquier otro asunto en tramite. Por mocion de orden aprobada por la
Asamblea, ésta podrd convertirse en comision general para discutir el proyecto en primer debate.
En este caso la Presidencia de la Asamblea dard a los diputados un plazo de cinco dias habiles
para presentar mociones nuevas o de reiteracion de mociones rechazadas en Comision,
debiéndose conocer estas ultimas con prioridad a las otras. Vencido este plazo la Secretaria

no dard curso a nuevas mociones.”
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3.- La norma establece que “se iniciard la discusion del proyecto de ley en primer debate,” lo que
significa, ni mds ni menos, que se discuten los dictaimenes que se hayan presentado por parte de los
miembros de Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios, iniciando este debate con
las explicaciones generales del texto por parte de los dictaminadores, segun lo dispuesto en el
numeral 132 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, tramite que se cumplio, segun consta al
folio No. 14487 y siguientes del expediente legislativo. Acto seguido, como corresponde conforme al

Reglamento de la Asamblea Legislativa, se inicio la discusion del dictamen afirmativo de mayoria.

4.- Conforme a la logica parlamentaria, la que responde al principio democratico y a la regla de la
mayoria (articulo 119 constitucional), los (as) diputados (as) estan en la soberana voluntad de
aprobar o rechazar el dictamen de mayoria afirmativo o los de minoria afirmativo, una vez puestos
en discusion cada uno de ellos, conforme a las reglas prevista en el numeral 81 del Reglamento de

la Asamblea Legislativa.
5.- En efecto, articulo 81 del Reglamento de la Asamblea Legislativa establece lo siguiente:

“FEl Presidente de la Comision entregard al Director Ejecutivo un informe con un solo proyecto de
ley para debatir, cuando la opinion de todos sus miembros fuere uniforme. Si un grupo de
diputados o alguno de ellos disintiere, dard por separado un informe, con su proyecto. En este
caso, la Asamblea discutird primero el proyecto de ley sometido por mayoria y unicamente si éste
fuere rechazado, se someteran a discusion el informe o los informes de minoria, en orden

decreciente, segun el numero de diputados que los suscriban”.

De cada proyecto de ley los (as) diputados (as) miembros de las comisiones permanentes
ordinarias, especiales u otras comisiones especialmente conformadas para el estudio de un
proyecto de ley, rinden un informe o dictamen, que servira de base para la discusion en el plenario.
La normativa es clara en el sentido de que si se desecha el dictamen afirmativo de mayoria, se
somete a discusion y votacion los dictamenes afirmativos de minoria en orden decreciente de
firmas, y, en eventual caso de que se rechacen todos ellos, la consecuencia logica del acto final

parlamentario es el archivo del proyecto de ley.

6.- Queda claro, entonces, que cuando hay varios dictamenes afirmativos, es el plenario el que
determina, en ultima instancia, cual de ellos aprueba. Asi las cosas, la competencia del plenario es
inobjetable, como en efecto ocurre en la mayoria de los casos, con la unica excepcion en el articulo
81 bis del Reglamento de la Asamblea Legislativa, donde un dictamen undnime negativo o de
mayoria negativo, sin que en este ultimo caso hayan dictamenes de minoria afirmativos, conllevan

su archivo, sin necesidad de que haya una decision del plenario legislativo.
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7.- Para el caso extraordinario del procedimiento por el que se tramita el proyecto de ley de
presupuesto ordinario de la Republica en el plenario, cuya notoria excepcionalidad se evidencia en
el parrafo final del articulo 178 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, en el que, en lo que

interesa, se establece lo siguiente:

“[...] El dictamen o los dictamenes sobre el proyecto deberan ser rendidos antes de las 23:00 horas
del 25 de octubre, fecha a partir de la cual tales documentos deberdan estar disponibles para

consultas de los diputados”.

Como puede observarse, los respectivos dictamenes deben estar redactados y puestos a disposicion
de los (as) diputados (as) en el plazo perentorio de seis dias naturales antes del inicio de su
discusion, por regla general, contados a partir de la ultima hora en que el Reglamento de la
Asamblea Legislativa ordena la votacion final a la Comision Permanente Ordinaria de Asuntos

Hacendarios.

8.- Lo que sucede con el proyecto de ley de presupuesto ordinario y el respectivo dictamen
afirmativo, sea de mayoria o de minoria, segun hemos visto, es que el articulo 178 de la
Constitucion Politica le impone a la Asamblea Legislativa una competencia indeclinable, lo que
significa, en buen castellano, que estd obligada a aprobar una ley de presupuesto ordinario de la
Republica, indistintamente si es el proyecto presentado por el Poder Ejecutivo, el dictamen
afirmativo de mayoria o de minoria, aspecto que corresponde a la Asamblea Legislativa
determinar. No otra conclusion puede deducirse de la expresion usada por la Constitucion
Politica, cuando afirma que: “(...) estar definitivamente aprobada antes del treinta de noviembre

del mismo afio”.

9.- En la Constituyente de 1949 se intento romper con varias prdcticas presupuestarias que
afectaban la presentacion, discusion, aprobacion y ejecucion de la ley de presupuestos ordinario de
la Republica, donde el manejo de las finanzas publicas era calificado por muchos, en aquel
momento historico, de desorden en los gastos publicos, provocador de graves desequilibrios y de
aumentos vertiginosos de la deuda publica; la practica conllevaba a que siempre dentro de la suma
global autorizada, estando a punto de agotarse, se presupuestan los recursos al Estado con las
previsiones del ario anterior, pero para un nuevo periodo presupuestario, reponiéndole los faltantes
con remiendos y con la aprobacion de uno nuevo. Para corregir esta situacion, el constituyente
establecio en la Constitucion una norma aclaratoria —en ese sentido-, la que bastaria para concluir
cudl era el objetivo juridico y financiero querido por él. Esta prdctica se habia dado en el ultimo
anorde-la-Administracion de-kicenciqdo-Ledn Cortés Castro, y tuvo eco en la Administracion del

Rafael Angel Calderén Guardia: la Asamblea Legislativa autorizaba que el ejercicio fiscal del
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proximo ano se ejecutara conforme al presupuesto vigente, y luego iba introduciéndole las
modificaciones necesarias dentro de la suma global aprobada. Todo esto fue corregido en la
Administracion del Licenciado Teodoro Picado Michalski, con la Ley No. 199 de 6 de septiembre
de 1945 que, posteriormente, tuvo repercusiones en la redaccion del Titulo de la Hacienda Publica

en la Constitucion Politica de 1949.

10.- Es importante traer a colacion, que cuando en el seno de la Constituyente se intento introducir
una norma que permitia el rige del presupuesto del vigente para el aiio subsiguiente, y hasta que se
aprobara el nuevo, ello fue rechazado por el constituyente. En efecto, segun consta en el acta No.

163 de la Asamblea Nacional Constituyente, el relato es el siguiente:
“Se discutio luego el articulo tercero de la mocion Social Democrata, que dice asi:

‘Si el Poder Ejecutivo no hubiera presentado a la Asamblea Legislativa el proyecto de Presupuesto
Ordinario el dia primero de setiembre, se tendra como tal la ley de presupuesto vigente; y si el
proyecto no estuviera votado por la Asamblea Legislativa el treinta de noviembre, se tendra como
ley de Presupuesto para el anio financiero siguiente el proyecto que hubiere servido de base al

debate.

Transitorio.- Los términos que seniala el articulo tercero para el envio del proyecto de Presupuesto
por el Ejecutivo y su aprobacion por la Asamblea Legislativa, no regiran para el proyecto de

Presupuesto del ario financiero de mil novecientos cincuenta’. [178]

El Representante FACIO uso nuevamente de la palabra en términos que se incluyen en el Acta
publicada en ‘La Gaceta’: Este articulo que es, aparentemente, un rompecabezas, en realidad es un
medio para evitar que, al ocurrir retrasos en el envio del Presupuesto del Ejecutivo al Legislativo, o
en la aprobacion del mismo por parte de este ultimo, pueda darse el grave problema de que no
haya nuevo presupuesto al iniciarse el nuevo afio fiscal. En el pasado siempre se ha echado mano
en esos casos al arbitrio de prorrogar, por uno o varios meses, el presupuesto del ario anterior, lo
que es una practica viciada. Con la mocion se pretende que siempre haya presupuesto completo en
vigencia. La obligacion, para el Ejecutivo, es de enviar el proyecto de presupuesto no mds tarde del
primero de octubre; la obligacion para la Asamblea, de emitirlo como ley no mas tarde del treinta
de noviembre. Notese como se hace uso del segundo periodo de sesiones ordinarias de la Asamblea,
ya serialadas por la Constituyente entre el primero de setiembre y el treinta de noviembre. De no
cumplir su obligacion el Ejecutivo, la Asamblea tendrd como proyecto de presupuesto en vigencia,
y entrara a discutirlo. De no cumplir con la suya la Asamblea, se tendra como ley el proyecto que

haya servido de base a sus debates. Asi se establece una especie de estimulo para que ambos
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cuerpos cumplan su obligacion. El Ejecutivo sabe que si no envia a tiempo su proyecto, se tendrd
como tal el presupuesto vigente que, con seguridad, no le servira para realizar sus labores del aiio
siguiente con la amplitud y las condiciones requeridas por las nuevas circunstancias. Por otra
parte, el Legislativo sabe que si no concluye a tiempo su trabajo, quedard convertido en ley el
proyecto enviado por el Ejecutivo, escapando asi al contralor parlamentario el plan financiero del
gobierno para el aiio que sigue. No creemos que el sistema sea perfecto, ni mucho menos, pero lo
Jjuzgamos conducente, tanto para resolver el problema de la ausencia de presupuestos, como para
estimular a uno y otro poder en el cumplimiento de su deber. El sistema no es por lo demas, de
nuestra inventiva. Segun el articulo trece de la ley vigente de Presupuesto, el Congreso tendrd
como proyecto el Presupuesto en vigencia, si Hacienda no envia a tiempo el nuevo plan. Segun una
serie de legislaciones extranjeras, se tendrd por Ley de Presupuesto, bien el Presupuesto del aiio

anterior, bien el proyecto enviado por el Ejecutivo, si la Asamblea no emite la ley a su tiempo.

El Diputado ARIAS BONILLA manifesto que para él el articulo en debate no era un rompecabezas,
sino como un vicio que no es posible mantener en la Constitucion. Si hemos aprobado -dijo- que
habra una Oficina de Presupuesto, permanente, integrada por técnicos, que tendrda a su cargo la
preparacion del proyecto de presupuesto, tarea para la cual contard con varios meses, no es
posible aceptar que para el primero de setiembre no lo haya enviado a la Asamblea Legislativa
para su estudio y aprobacion. Suponiendo que el proyecto lo envia a la Camara el primero de
setiembre, ésta contard con tres meses para estudiarlo, antes de su aprobacion definitiva. Tampoco
es posible aceptar que, transcurrido este término, la Asamblea Legislativa no haya aprobado el
proyecto de presupuesto. De aprobarse el articulo en la forma redactada, estariamos destruyendo
lo que hemos acordado para que en el futuro la Hacienda Publica ande mds correctamente.
Aprobar la formula presentada, no es sino mantener una prdctica viciosa, que precisamente
queremos desarraigar de nuestro pais, cual es la de iniciar el aio fiscal sin presupuesto, o bien con
un presupuesto del afio anterior, que en muchas ocasiones no estd equilibrado. ;En qué, entonces,

van a quedar los principios de regulacion y equilibrio de los presupuestos?

El Diputado ARROYO se manifesto en términos parecidos, por lo que no votard la mocion tal y

como ha sido presentada.

El Diputado FACIO dijo que habia escuchado con atencion los reparos hechos a la mocion, y que
encuentra que se han esgrimido los mismos que los propios mocionantes, y antes que ellos, los
miembros de la Comision Redactora del Proyecto de mil novecientos cuarenta y nueve, ya le habia
hecho al sistema propuesto. Claro que es malo aceptar de previo la posibilidad del incumplimiento

de las obligaciones, pero es igualmente malo desconocer esa posibilidad. Nosotros también
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deseamos que el Ejecutivo y el Legislativo siempre cumplan su cometido. ;Pero si no lo cumplen?
Pues volveremos a las prorrogas parciales del presupuesto anterior, o a las autorizaciones
temporales para que el Presidente gaste libremente. No nos emperiamos en que prever sea mejor
que no prever, aunque es la prevision una virtud muy encomiable. Decida la Asamblea lo que mejor
le parezca. Pero quede claro, como lo dije antes, que el sistema propuesto no es una fantasia
imaginada por nosotros, no es una idea arbitrariamente traida a la discusion, sino que se funda en
textos similares de las Constituciones americanas. Contemplan sistemas parecidos las de Bolivia,
articulo ciento catorce; Chile, cuarenta y cuatro, inciso cuatro; Ecuador, ciento cuarenta y uno,
Nicaragua, doscientos treinta y siete; Brasil, setenta y cuatro, inciso dos; Colombia, doscientos

nueve, y Guatemala, ciento setenta y ocho.

El Licenciado ORTIZ MARTIN, expreso que no llegaba a concebir como era posible que se
estableciera una Oficina de Presupuesto, integrada por técnicos, con cardcter permanente, que no
pudiera preparar el proyecto de presupuesto a su debido tiempo. Tampoco le parece conveniente
establecer la posibilidad para que el Congreso no cumpla con sus obligaciones. De aprobarse la
mocion tal y como se ha redactado, estariamos llevando a la Constitucion principios que mds tarde
podran prestarse para corruptelas. Si el articulo se hace rigido en el sentido de senalar

obligaciones ineludibles, no lo votara.

El sefior ARROYO, indico que no existia razon alguna para que el Ejecutivo, por el Departamento
adecuado, no tuviera listo el proyecto de presupuesto a su debido tiempo para enviarlo a la
Asamblea Legislativa. La situacion de la Camara es distinta, como cuerpo politico que es. No se
puede garantizar el cumplimiento de una obligacion por parte de la Camara, ya que, mediante
maniobras de grupos politicos interesados, pudiera ocurrir que la Ley de Presupuesto no se

emitiera a su debido tiempo.

El Representante GONZALEZ HERRAN, expreso que las criticas lanzadas en contra de la mocion
en debate, no se justifican. Lo que se pretende es hacerle frente a la posibilidad -por desgracia no
remota de un en un medio como el nuestro- de que, tanto el Poder Ejecutivo como el Legislativo no
cumplan estrictamente con sus obligaciones. Si bien es de esperarse que los gobiernos del futuro no
caeran en los mismos vicios y corruptelas que los ultimos, es necesario darle cierta flexibilidad a la
Constitucion, para que el pais pueda hacer frente a situaciones especiales. Por esas razones, votard

la mocion tal y como esta presentada.

El Diputado VARGAS FERNANDEZ indico que la discusion no tiene razon de ser, ya que se basa
ensuposiciones;-si.la Qfisina de. Presupuestoyvg 0 no a cumplir con su obligacion; si la Asamblea

Legislativa tendrda o no tendra promulgada la Ley de Presupuesto en su oportunidad. Tales
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consideraciones resultan estériles. Lo que cabe es indicar cuando, a mds tardar, la Oficina
respectiva le enviard a la Asamblea Legislativa el proyecto de presupuesto. Eso es lo fundamental.
Lo otro, secundario. En el caso de que el Ejecutivo o la Camara no cumplan con sus obligaciones,

que la opinion publica venga a censurar el procedimiento de sus gobernantes.
El Diputado ARROYO presento mocion para que el articulo en debate se lea del modo siguiente:

‘El proyecto de Presupuesto sera presentado por la Oficina encargada de formularlo al Ministerio
de Hacienda, a mas tardar el primero de agosto de cada aiio. EI Ministerio lo someterd a
conocimiento del Consejo de Gobierno, quien después de aprobarlo lo enviard a la Asamblea
Legislativa el dia primero de setiembre. Esta ultima debera aprobarlo a mas tardar el treinta de
noviembre y si a esta fecha no lo hubiera hecho asi, quedard de hecho convocada a sesiones

extraordinarias hasta tanto no se haya dado la referida aprobacion.

Caso de que la Asamblea Legislativa no recibiere el proyecto en la fecha indicada, tomara como

base de discusion la Ley de Presupuesto vigente'. [178]

La mocion anterior fue objetada por los Representantes Fournier, Chacon Jinesta, Carrillo y
Vargas Fernandez. El primero indico que si bien era cierto que se trataba de posibilidades remotas
que el Ejecutivo y el Legislativo no cumplieran con su deber, no podian por ello dejarse pasar por
alto. La Asamblea Legislativa, por razomes politicas, como ha ocurrido en otros paises,
perfectamente podra obstaculizar la tramitacion de la Ley de Presupuesto, como forma de
enfrentarse al Ejecutivo. La formula del serior Arroyo tiene el defecto de que no contempla esta
posibilidad. No ofrece ninguna solucion para el caso de que la Camara no emita la Ley de
Presupuesto. El segundo -sefior Chacon- observo que la Constitucion no tenia por qué indicarle a
la Oficina de Presupuesto la fecha exacta en que habra de presentar el Proyecto de Presupuesto a
la Asamblea Legislativa, ya que la mencionada Oficina depende, para la elaboracion de su
proyecto, de los Ministerios de Gobierno. Lo que procede es indicar la fecha en la que, a mds
tardar, la Asamblea Legislativa debera conocer del proyecto de Presupuesto. El tercero -serior
Carrillo- apunto que existia una notoria contradiccion entre la mocion en debate y el articulo
segundo aprobado, que deja en manos del Presidente de la Republica la decision final, caso de
surgir un conflicto entre la Oficina de Presupuesto y otra dependencia oficial. En la formula
presentada por el Licenciado Arroyo se deja la aprobacion definitiva del proyecto en manos del

Consejo de Gobierno.

EhaenonMARGAS FERNANDEZ, ademas, le apunto a la mocion en debate el defecto de que entra a

senialar una serie de fechas, que no hay razon alguna para incorporarlas a la Constitucion. Por
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otra parte, como ya lo observo el compariero Chacon Jinesta, la Oficina de Presupuesto depende de
los Ministerios. Si a aquélla se le fija una fecha para que haga entrega a la Asamblea Legislativa
del proyecto de Presupuesto, logico es senalarles fecha a los Ministerios de Gobierno para que
entreguen a la Oficina de Presupuesto sus respectivos anteproyectos. Insistio en que la formula que
debe considerarse ha de ser mucho mas simple y concisa, redactada en términos concretos,
estableciendo cuando el Poder Ejecutivo tendra que enviar a la Asamblea Legislativa el proyecto
de Presupuesto. Si el Ejecutivo no envia el respectivo proyecto, piensa -aun cuando lo asaltan
algunas dudas- que cualquier Diputado podria presentar un proyecto determinado, por cuanto el

Presupuesto es una ley de la Republica.
El Representante CHACON JINESTA presento mocion para que el articulo se lea asi:

‘El Proyecto de Presupuesto Ordinario deberd ser sometido a conocimiento de la Asamblea
Legislativa por el Poder Ejecutivo a mds tardar el primero de setiembre de cada ario, y la Ley de
Presupuesto debera estar definitivamente aprobada antes del treinta y uno de diciembre del mismo

ano.

Si asi no fuere, entrara en vigencia nuevamente el Presupuesto anterior, sin perjuicio de las

responsabilidades en que incurran los organismos o funcionarios culpables’. [178]

El Diputado Ortiz Martin observo que los argumentos dados no le convencen. Los términos deben
ser cumplidos forzosamente. No puede dejar la Asamblea en la fecha fijada, ni dejar de inaugurase
el periodo presidencial cuando la Constitucion ordena. Tomar previsiones sobre una posible falta,
es un mal paso. Luego falta técnica al decir que el término vence en diciembre cuando para tal
fecha el Congreso ha terminado sus sesiones ordinarias y no se dice como podrd conocer del
proyecto en ese periodo. Si éste se enmienda votara la mocion. La ultima parte de ninguna manera,

porque alli se establece una corruptela.

‘El Proyecto de Presupuesto Ordinario debera ser sometido a conocimiento de la Asamblea
Legislativa, por el Poder Ejecutivo, a mas tardar el primero de setiembre de cada ario, y la Ley de

Presupuesto debera estar definitivamente aprobada antes del treinta de noviembre del mismo afio’.

[178]
La mocion anterior, se acordo votarla en dos partes. La primera fue aprobada.

La segunda, se desecho. En consecuencia, el articulo tercero se leerd:
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“El Proyecto de Presupuesto Ordinario deberd se sometido a conocimiento de la Asamblea
Legislativa, por el Poder Ejecutivo, a mas tardar el primero de setiembre de cada ario, y la Ley de
Presupuesto debera estar definitivamente aprobada antes del treinta de noviembre del mismo arnio”.
[178] [Aunque el acta no lo indica, tal parece que el mocionante acogio la sugerencia de modificar
la fecha limite para la aprobacion por parte de la Asamblea Legislativa, dentro del plazo de

sesiones ordinarias]” (Las negritas no estan en el original).

Asi las cosas, no es posible prorrogar una Ley de presupuesto ordinario vigente para el afio
subsiguiente, porque estaria yendo en contra de la voluntad de los constituyentes. Quizds en el
esquema de las relaciones entre los Poderes de la Republica, de coordinacion y unidad del Estado,
de los pesos y contrapesos, en un esquema de separacion de funciones, donde también se evidencia
el principio de irrenunciabilidad de competencias, se establece que la politica financiera y de gasto
del Estado sea expresada en una unica Ley de presupuesto ordinario, donde estan claramente
definidas las competencias indeclinables de los Poderes del Estado en el ciclo presupuestario. En
efecto, corresponde al Poder Ejecutivo presentar el proyecto de ley de presupuesto ordinario todos
los primeros de septiembre de cada aiio de conformidad con el numeral 178 constitucional, y
recibir su aprobacion por parte de la Asamblea Legislativa antes del treinta de noviembre de cada
ano, con lo que se convierte en una actividad estatal unica e irreproductible, donde ambos Poderes

estan en el deber de ajustarse a lo dispuesto por el Derecho de la Constitucion.

11.- Es claro para este Tribunal que pesardan, como ha ocurrido en el pasado, las mayorias
parlamentarias, pero principalmente la institucionalidad democratica de la cual el costarricense
debe estar muy conciente, pero especialmente quienes son miembros del primer Poder de la
Republica, en el sentido de que las instituciones no actuan a favor propia, o de sus interés
partidistas, sino a favor del bien comun,; bien comun que indisolublemente estad ligado al respeto del
Derecho de la Constitucion. En esta direccion, los actores politicos, ni este Tribunal, pueden ni
deben optar por otra solucion distinta a la que establecio el constituyente, la que cabalmente esta
asociada a los valores democraticos y adoptando como marco de referencia los mds altos intereses
de la Republica, y busco mantener siempre el funcionamiento normal de la Administracion Publica
para lograr la satisfaccion objetiva de los intereses generales, antes que las posturas partidistas y

falta de consensos de las diferentes fracciones politicas.

12.- Vistas asi las cosas, la aprobacion de la ley de presupuesto ordinario de la Republica es un
acto necesario de la Asamblea Legislativa, una competencia indeclinable que le impone el Derecho
de la Constitucion a este organo fundamental del Estado democratico y social de Derecho, por lo

que se espera de esta el cumplimiento de sus deberes constitucionales, sin desconocer los principios
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que gobiernan la organizacion, el funcionamiento y los procedimientos parlamentarios, tales como:
el gobierno de las mayorias con respeto a las minorias, el debate libre, ordenado y reglado, donde
el objeto de lo debatido tenga el control mds democrdtico posible, con los niveles de transparencia

a traves de garantizar el principio de publicidad, tal y como lo exigen los tiempos actuales.

13.- De conformidad con el articulo 132 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, el proyecto del
presupuesto ordinario y extraordinario que se tramita en el plenario estd, en lo conducente, sujeto

a lo siguiente:

“El tramite de primer debate se iniciard con una explicacion general del texto, por parte de los

dictaminadores, o de los proponentes del proyecto dispensado, en su caso.

Para cada dictamen, los firmantes podran hacer uso de la palabra hasta por un plazo que,
individualmente o en conjunto, no exceda de quince minutos. En el caso de los proponentes de un

proyecto dispensado, el plazo, individual o en conjunto, no podra exceder de quince minutos”.

Debido a lo anterior, todos los dictamenes seran puestos en conocimiento del plenario, de
conformidad con el articulo 81 del Reglamento de la Asamblea Legislativa. De este modo, se
abrira la discusion del proyecto de ley con el dictamen afirmativo de mayoria, luego se someteran a
discusion el informe o los informes de minoria restantes, en orden decreciente, segun el numero de

diputados que lo suscriban.

14.- La votacion del expediente legislativo No. 19.293 del proyecto de ley de “Presupuesto
Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio Economico 2015” culmina el 20 de
noviembre de 2014, segun consta en el acta No. 110 del 20 de noviembre de 2014, después de que
se tiene suficientemente discutido el asunto, es sometido a votacion en el plenario. Consta, en
efecto, a folio 14927 del expediente legislativo, la aclaracion de que se somete a votacion el
dictamen afirmativo de mayoria del 16 de octubre de 2014. En esta etapa resolutiva del plenario
fueron recibidos los votos de los cuarenta y ocho diputados presentes, veintitrés votaron a favor y
veinticinco en contra. Si bien, con base en el inciso 12) del articulo 2 del Reglamento de la
Asamblea Legislativa el diputado Redondo Poveda solicita la lectura de los dictamenes afirmativos
de minoria de la Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios, el presidente de la
Asamblea Legislativa rechaza esa gestion dado que: “Ya no hay debate, ya no hay discusion...” y
se fundamenta en el articulo 40 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, que indica que: “La
votacion de los asuntos sometidos al Plenario sera un acto ininterrumpido...”. Esa decision fue

objetoide:npelacion del diputado Redondo Poveda, la que el presidente de la Asamblea Legislativa
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califica como improcedente. Posteriormente, se entra a conocer la mocion de revision de la

votacion del rechazo del dictamen afirmativo de mayoria, la que es rechazada por el plenario.

15.- Acto seguido, el presidente de la Asamblea Legislativa llama a la votacion del dictamen
afirmativo de minoria firmado por los diputados Ramirez Aguilar y Vargas Varela del 25 de
octubre de 2014 (folio 14933). Es importante tener presente que el presidente de la Asamblea
Legislativa no somete el dictamen a discusion, pese a que es interrogado sobre el momento en que
fue discutido, al respecto, el presidente de la Asamblea Legislativa hace alusion a un acuerdo de los
Jjefes de fraccion, en el sentido de que iban a someter simultaneamente los tres dictamenes. Con
base en una resolucion del diputado Villanueva Monge del 27 de septiembre de 2010, en que
interpreta el articulo 132 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, procede a someter el
dictamen de minoria a votacion. Asi, con cuarenta y ocho diputados presentes, votan diecinueve a
favor y veintinueve en contra. El presidente de la Asamblea Legislativa declara rechazado el
dictamen afirmativo de minoria de los diputados Ramirez Aguilar y Vargas Varela. Ademas,
impide el razonamiento del voto (folio 14936). Presentada la mocion de revision de la votacion, de
cuarenta y ocho diputados en el plenario, votan catorce a favor y treinta y cuatro en contra, con lo
que queda rechazada la revision de la votacion recaida sobre el citado dictamen afirmativo de

minoria.

16.- Posteriormente, se entra a conocer el dictamen afirmativo de minoria del diputado Redondo
Quiros del 25 de octubre de 2014 (folio 14942), también sin debate. De los cuarenta y ocho
diputados presentes, veintidos votaron a favor y veintiséis en contra, con lo que se rechaza ese
dictamen. Presentada la revision de la votacion, de los cuarenta y ocho diputados, votan veinte a

favor y veintiocho en contra, por lo que es rechazada la mocion.

17.- Posteriormente, el presidente de la Asamblea Legislativa dicta la resolucion No. 0004-2014 del
20 de noviembre de 2014, la que, en resumen, establece que como se votaron negativamente todos

los dictamenes afirmativos de mayoria y de minorias, lo procedente es:

“V. Como en el caso concreto, lo que ha ocurrido, es la manifestacion de la voluntad del Pleno
Legislativo de rechazar los tres dictamenes que se rindieron por parte de los miembros de la
Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios, y por encontrarse la Asamblea
Legislativa en imposibilidad de dejar de aprobar el Presupuesto Ordinario de la Republica, en
virtud del mandato de la Constitucion Politica, articulo 178 y del Reglamento Legislativo ordinal
179, incisos 2) y 3), el unico texto, que se halla en la corriente legislativa, es el del Proyecto de Ley

Nod 9293 tal yicoma loenyié el Poder-Eiecutive,
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POR TANTO

En virtud de existir una imposibilidad de dejar de aprobar el Presupuesto Ordinario de la
Republica al tenor de lo dispuesto por el articulo 178 de nuestra Carta Magna, el espiritu del
constituyente consagrado en las actas de las sesiones de la Asamblea Nacional Constituyente, asi
como lo dispuesto por el numeral 179, incisos 2) y 3) del Reglamento de la Asamblea Legislativa, se
debe someter a votacion el texto del proyecto enviado por el Poder Ejecutivo bajo el expediente N°.
19.293 LEY DE PRESUPUESTO ORDINARIO Y EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA
EL EJERCICIO ECONOMICO 2015

18.- A juicio de este Tribunal, el presidente de la Asamblea Legislativa incurrio en una actuacion
ilegitima, que afecto los diferentes derechos de los (as) diputados (as) de debatir, de hacer uso de la
palabra, derechos que se derivan del principio democrdtico, y que son fundamentales conforme a
los valores y principios que informan el régimen republicano, donde el Parlamento, a través de sus
miembros, en especial por medio de los (as) diputados (as) de oposicion que juegan un papel
cardinal, nuclear, dentro del sistema. No hay democracia sin Parlamento, ni este sin oposicion. En
el procedimiento legislativo especial del proyecto de ley de presupuesto ordinario, el uinico modo
posible en que se pueda dar este tipo de restriccion al debate parlamentario, es con el advenimiento
del plazo que fija el articulo 179.2 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, que dice lo

siguiente:

“Si el 27 de noviembre de cada aiio, a las veintitrés horas y cincuenta y cinco minutos no se
hubiera agotado la discusion del proyecto de presupuesto que se esté tramitando en primer debate,
se tendra por agotada esa discusion y por aprobado dicho proyecto y quedard senalada,

automadticamente, la sesion subsiguiente para el segundo debate”.

Lo anterior, es una consecuencia logica de un debate sujeto a plazos para votacion, norma que estd
sincronizada con el numeral 178 de la Carta Fundamental que, como se indico supra, le impone al
Parlamento una competencia indeclinable: aprobar la ley de presupuesto ordinario de la

Republica.

19.- Contra la resolucion del presidente de la Asamblea Legislativa los (as) diputados (as)
presentan los recursos de apelacion, pero ocurre un hecho de relevancia, como es el que,
posteriormente, se retiran. Ahora bien, la pregunta que debemos hacernos a esta altura de la
exposicion, es si el retiro de las mociones de apelacion subsanan los vicios en que incurrio el

pitesidenite delapdsamblea Legislativa con la adopcion de la resolucion cuestionada.
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I

20.- Lo anterior es determinante porque si bien, “... la apelacion es un valioso instrumento de
impugnacion para hacer efectivo y actuar el derecho de enmienda de los Diputados y garantizar la
participacion politica y libre de los grupos minoritarios en la toma de una decision legislativa
fundamental...” (sentencia No. 2007-2901) los vicios apuntados no se pueden subsanar por la

aceptacion de los apelantes, por medio del retiro de las mociones de apelacion.

Por ello debe tomarse en cuenta la sentencia No. 2008-04836 de esta Sala que establecio, entre

otras cosas, lo siguiente:

“... Desde esta perspectiva, los vicios en el procedimiento legislativo pueden ser subsanados, sin
necesidad de declarar su nulidad, sea mediante la reposicion de tramites o la correccion de
actuaciones, de manera que se encamine en su curso normal el procedimiento y permita alcanzar
su finalidad. El procedimiento legislativo, como cualquier tramite estd diseriado para facilitar, con
cardcter instrumental, la formacion y manifestacion de la voluntad, de manera que encauce la
discusion y conocimiento de los asuntos del resorte del Poder Legislativo, armonizando los
derechos de participacion y enmienda de los Diputados, permita el desarrollo de garantias para
los grupos minoritarios, respete la agilidad y dinamismo en el quehacer parlamentario, asi como el
reconocimiento del cardcter representativo de la gestion politica, y la existencia de frenos y limites
para lograr un adecuado control en el ejercicio equilibrado de tales prerrogativas. Sobre las
particularidades del procedimiento legislativo, la Sala se ha pronunciado en el sentido que “no
debe entonces perderse de vista el caracter flexible y dinamico del procedimiento parlamentario a
fin que sea le sea posible reaccionar a tiempo y racionalizar efectivamente las tensiones que se
producen entre las mayorias, sin impedir a las minorias que se manifiesten y desarrollen su funcion
v a la vez evitar que estas minorias usurpen los poderes funcionales de las mayorias, constituyendo
todo esto en la practica un mecanismo que necesariamente desemboque en la representatividad
plena, en una dindamica productiva y en estabilidad, las tres como factores de institucionalizacion
de las fuerzas politicas que operan en el organo legislativo” (sentencia numero 2006-003671,
dictada a las catorce horas con treinta minutos del veintidos de marzo del dos mil seis, criterio
reiterado en la sentencia numero 2008-002521, de las ocho horas y treinta y un minutos del
veintidos de febrero del dos mil ocho). El principio de conservacion de actuaciones opera como
catalizador de la rigurosidad de las formalidades y exigencias rituales del procedimiento
legislativo, la intensidad y fuerza de las discusiones y la interaccion de distintos ritmos y grados
de impulso que le impregnan la pluralidad de participantes en razon de su diversidad ideoldgica y
politica. De esta manera, dicho principio permite potenciar los criterios de economia, celeridad y
eficiencia-que guian el curse de todo-procedimiento. En sintonia con lo anterior, la Asamblea

Legislativa frente a la existencia de un vicio de tramite, debe explorar primero y aplicar los
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mecanismos de subsanacion de vicios, de manera que se logre mantener todas aquellas
actuaciones que permitan alcanzar la finalidad propuesta, dejando como ultima alternativa la
declaracion de la nulidad. Resulta pertinente recordar la opinion de la Sala sobre los vicios de
procedimiento: “Asi las cosas, resultan de aplicacion los principios que reiteradamente se han
venido aludiendo a lo largo de esta resolucion y en particular los relacionados con la necesaria
relevancia sustancial del vicio, de lo cual resulta exigido que la falta constatada haya incidido de
forma trascendental en el proceso legislativo, situacion que no se da en este caso. A lo anterior se
agrega que si en realidad no hubo lesion sustancial, declarar el defecto ahora seria aplicar el
criterio de la nulidad por la nulidad misma, el cual tiene ya un merecido descrédito en nuestro
dambito juridico y especialmente en el Constitucional, dada su inutilidad para el cumplimiento de
la finalidad de la funcion jurisdiccional, cual es la resolucion del conflicto y la declaracion del
derecho” (sentencia numero 2008-002521 antes citada)” (las negritas no corresponden al

original).

21.- Pero todo lo anterior esta sujeto a la envergadura de la violacion al procedimiento legislativo.
Cuando los (as) diputados (as) ejercen su derecho a impugnar las resoluciones del presidente de la
Asamblea Legislativa abren la oportunidad para que sea el plenario el que corrija sus desviaciones
ante un juicio que determinaria si son inconstitucionales o antirreglamentarias; sin embargo, el
retiro de la apelacion puede tener un efecto convalidante del vicio, pero si la resolucion del
presidente de la Asamblea Legislativa contiene un vicio sustancial por el quebrantamiento de los
rigores del procedimiento legislativo serialado en la Constitucion Politica o en el Reglamento de la
Asamblea Legislativa, tales no pueden ser convalidados. Similares razones es necesario esgrimir si
el plenario desecha la apelacion. En este sentido, la Sala Constitucional, ante la gestion de los (as)
legisladores (as) consultantes pueden establecer infracciones de nulidad absoluta, especialmente

cuando se trata de un requisito consagrado en el Derecho de la Constitucion.

22.- Establecido lo anterior, la respuesta a la interrogante que nos hemos planteado es que, en este
caso, los vicios no pueden ser subsanados. En primer término, porque se trata de una afectacion
sustancial a un elemento o componente esencial del principio democrdtico, toda vez que la esencia
del Parlamento es, precisamente, que los asuntos se discutan y, una vez finalizada la discusion, que
se sometan a votacion. Asi las cosas, hay un quebrantamiento sustancial del procedimiento
legislativo, cuando, no son puestos a discusion, ni se ofrece la palabra a los (as) diputados (as), lo
que va a contrapelo de lo que expresan los articulos 81, 131, 132 (alegados por los (as)
consultantes) y 178 del Reglamento de la Asamblea Legislativa. En segundo término, no habia
ningund imposibilidad juridica para ne someter a discusion los dictamenes afirmativos de minoria,

toda vez que la fecha limite no habia acaecido. Por otra parte, un acuerdo de los jefes de fraccion
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no puede ir en contra de las normas reglamentarias que regulan el iter parlamentario, ni mucho
menos conculcar los derechos de los (as) diputados (as) que se derivan del principio democrdtico y
que estan ampliamente reconocidos por el Reglamento de la Asamblea Legislativa. Ergo, en este
caso especifico, el hecho de que los diputados Gonzdlez Ulloa, Redondo Poveda y Corella Vargas
hayan retirado las apelaciones contra la resolucion No. 0004-2012, no tiene el efecto de subsanar

el vicio esencial que se presento en el procedimiento parlamentario.

23.- A juicio de la Sala, puesto a discusion y desechados todos los dictamenes afirmativos de
mayoria y los dos de minoria, también debio abrirse a discusion el proyecto de ley presentado por
el Poder Ejecutivo, siempre y cuando no hubiese llegado la hora y fecha limite para la aprobacion
automadtica que fija el Reglamento de la Asamblea Legislativa en primer debate. El articulo 178 de
la Constitucion Politica le impone a la Asamblea Legislativa una obligacion constitucional
ineludible, una competencia indeclinable, como es la de discutir y aprobar un proyecto de ley de
presupuesto ordinario. Asi las cosas, mientras cuente con el plazo fijado por la Constitucion
Politica y el Reglamento de la Asamblea Legislativa se deben respetar los principios y los derechos
de los (as) parlamentarios (as) que informan y recogen el Derecho que regula la organizacion, el
funcionamiento y los procedimientos parlamentarios. El presidente de la Asamblea Legislativa no
se encontraba ante una especie de muerte subita en la tramitacion del proyecto de ley de
presupuesto ordinario, ni puede olvidar que en su tramitacion legislativa hay valores, principios,
normas, usos y practicas que hay que observar, ni tampoco se puede desligar del objetivo y fin del
tramite constitucional. El proyecto de ley de “Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la
Republica para el Ejercicio Economico 2015” tiene un trato especial en la Constitucion Politica,
asi como un procedimiento legislativo extraordinario en el Reglamento de la Asamblea Legislativa,
dada su importancia para el normal funcionamiento de los organos del Estado y la satisfaccion
efectiva de los derechos fundamentales y los derechos publicos subjetivos. El presidente de la
Asamblea Legislativa, asi como también las comisiones que nacen de esta, no pueden prevalecer
sobre el plenario, de modo que, como organos de la Asamblea Legislativa, individual y colectivos,
no pueden ni deben impedir la formacion de la voluntad general (lo que se evidencia en el articulo
2 inciso 7 del Reglamento de la Asamblea Legislativa). Llamado a dirigir la discusion de
conformidad con el Reglamento de la Asamblea Legislativa, debe de respetar un orden secuencial y
logico para la tramitacion de asuntos que, en las circunstancias descritas, implica un tramite ex
novo ante el Plenario, especialmente si, como sucede con todos los proyectos de ley, estos inician
por ser estudiados, deliberados y modificados por las diferentes comisiones contempladas en el
Reglamento de la Asamblea Legislativa o creadas para un determinado proyecto de ley, con un alto

grado de solidez, pero es el plenario el que decide definitivamente si adopta el acto parlamentario
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final, salvo que haya dispuesto delegar el proyecto de ley en una comision permanente con potestad
legislativa plena (cuando sea procedente). En este punto, el plenario tiene contacto directo por
primera vez con el proyecto de ley presentado por el Poder Ejecutivo (solo antes lo han tenido con
las modificaciones propuestas en los informes afirmativos de la comision), de modo que, en el
momento en que el plenario rechaza todos los dictamenes afirmativos (de mayoria y de minoria), el
presidente de la Asamblea Legislativa, con la resolucion No. 0004-2014, somete a votacion un texto
de ley sin debate previo. En este sentido, de conformidad con los articulos 81 y 132 del Reglamento
de la Asamblea Legislativa, aunque los dictamenes son conocidos por el plenario en el orden que
establece el Reglamento, toda interpretacion debe tomar en cuenta que el tramite del proyecto de
ley de presupuesto ordinario no llegé a precluir, en este caso la competencia de determinar que
sucederia con el proyecto no estaba depositada en el presidente de la Asamblea Legislativa, sino en
el organo decisorio, sea el plenario legislativo, porque, precisamente, es en él donde el control
democrdtico sobre los gastos publicos alcanza la mayor intensidad y la decision definitiva. En esta
direccion, hay un quebrantamiento al principio democratico que bien fue definido por la Sala como
“... el parametro que permite deducir la proximidad que una determinada sociedad muestra
respecto de la democracia y su vocacion de acercamiento al maximo posible de cercania. Como
minimo, el principio democrdtico importa respeto de los principios de participacion y
representacion politica, base de nuestro sistema politico. También es inconstitucional una violacion
procedimental que atente contra los principios fundamentales del Estado costarricense, tales como
la separacion de poderes, el sistema republicano, etc.”. (Sentencia de esta Sala No. 2000-5506).

De este modo, debia interpretarse el inciso 2) del articulo 179 del Reglamento de la Asamblea

Legislativa que establece que:

“Si el 27 de noviembre de cada aio, a las veintitrés horas y cincuenta y cinco minutos no se
hubiera agotado la discusion del proyecto de presupuesto que se esté tramitando en primer debate,
se tendra por agotada esa discusion y por aprobado dicho proyecto y quedard senalada,

automaticamente, la sesion subsiguiente para el segundo debate”.

Ergo, antes de esa fecha, era valido ensayar cualquier otro ejercicio democratico del poder politico
en el plenario legislativo, pues la resolucion que dicta el presidente en la sesion ordinaria No. 110
del 20 de noviembre de 2014, lo que provoca es que somete prematuramente a votacion un
proyecto de ley de presupuesto ordinario presentado por el Poder Ejecutivo sin discusion. Este
numeral debe relacionarse con el articulo 135 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, que es el

que establece lo siguiente:
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“El diputado tiene derecho a hacer uso de la palabra en las sesiones del Plenario, si lo solicita al

Presidente.

Si se tratare de la discusion de proyectos de ley en el tramite de primer debate, el diputado podra
intervenir, con respecto a cada mocion, por un plazo no mayor de quince minutos, que podrad
aprovechar de una sola vez, o en diversos turnos. En ningun caso se podran conceder plazos

adicionales

[...]"
Asimismo, el articulo 136 expresa lo siguiente:

“Pendiente la discusion de un proyecto de ley, deberd continuarse ésta en las sesiones inmediatas
hasta agotarla, no aceptandose en su tramitacion mas que las mociones de forma y fondo o las
mociones de orden relacionadas con el proyecto, de acuerdo con las disposiciones de este

Reglamento”.

Es criterio de la Sala, que una interpretacion menos rigurosa desconstitucionaliza del iter
legislativo una funcion principal, como es ser el cauce normal por el cual se materializa una
democracia viva, no una forma de gobierno de apariencias y de escaparates cuyo fin solo seria
darle esa imagen. El ordenamiento juridico parlamentario obliga al presidente de la Asamblea
Legislativa a respetar y propiciar el control democratico, en el iter procedimental de todo proyecto
de ley, por lo que no procederia la votacion sin discusion, salvo que los (as) diputados (as) no
hagan uso de la palabra, o el archivo, como se sugiere en la consulta, sino el de permitir la
intervencion de los (as) diputados (as) como tales, para que puedan ejercer sus derechos. Por
consiguiente, el presidente de la Asamblea Legislativa debio abrir a discusion, ofrecer la palabra, y
la de los (as) diputados (as), si a bien lo tenian, ejercer el derecho al uso de la palabra, la potestad
de enmienda, presentando las mociones que consideraban pertinentes, incluida la mocion de orden
para convertir el plenario en comision general para modificar el proyecto presentado por el Poder
Ejecutivo en el tramite de primer debate. Ademas, al existir tiempo para abrir a debate el proyecto
de ley presentado por el Poder Ejecutivo, se debio utilizarlo, en vez de adoptar la resolucion No.
0004-2014 del 20 de noviembre de 2014, que fue omisa, porque no tomo en cuenta la oportunidad
para este tipo de control con claridad de que aun el plazo seiialado por el numeral 179 del
Reglamento de la Asamblea Legislativa no habia expirado. Se nos podria decir que al conocerse y
desecharse los dictamenes afirmativos de mayoria y de minoria en primer debate, la oportunidad

paraodisciitiveel proyecto presentado por el Poder Ejecutivo y presentar mociones ya habia pasado,

que era suficiente la discusion que habia tenido el proyecto de ley, y que los (as) diputados (as) ya
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no tenian la oportunidad de mocionar, ni de presentar la mocion de orden para convertir el
plenario en comision general;, empero, el presidente de la Asamblea Legislativa al introducir el
proyecto de ley presentado por el Poder Ejecutivo, es claro que estaba sometiendo un asunto nuevo
al plenario, por lo que debio ponerlo a discusion para que los (as) parlamentarios (as) pudiesen

ejercer los derechos que el ordenamiento juridico parlamentario les otorga.

24.- Una vez en la fecha limite para su aprobacion en el tramite de primer debate, por mandato
reglamentario - articulo 179 del Reglamento la Asamblea Legislativa- debia tener por aprobado el
proyecto de ley sobre el presupuesto ordinario que en ese momento estuviera en discusion. Aun
cuando el presidente de la Asamblea Legislativa considerara que el unico proyecto que se
encontraba en la corriente legislativa era el presentado por el Poder Ejecutivo a causa de que se
habian desechado los dictamenes, antes de las 23:55 horas del 27 de noviembre, él no tenia
competencia para dar por aprobado ese proyecto, mdxime que incluso habia sido rechazado por la
mayoria de los (as) diputados (as) presentes. Lo anterior significa, ni mds ni menos, que no era
procedente someterlo a votacion sin antes abrirlo a discusion o debate, otorgando la palabra a los
(as) diputados (as). Es decir, en ese contexto, también estamos en presencia de vicios sustanciales
que afectan el procedimiento legislativo, toda vez que la resolucion cuestionada lesiona el principio
democrdtico, asi como los derechos de los (as) parlamentarios (as) que se derivan de él, y que estin

ampliamente reconocidos y regulados en el ordenamiento juridico parlamentario.”
Consecuente con lo anterior, este Tribunal reitera que la aprobacion de la Ley de Presupuesto Ordinario de la
Republica es una competencia indeclinable que le impuso el Derecho de la Constituciéon a la Asamblea
Legislativa, precisamente para que, en su condicion de érgano fundamental del Estado Democratico y Social
de Derecho, asumiera tal cometido en cumplimiento de sus deberes constitucionales y sin desconocer los
principios que gobiernan la organizacion, el funcionamiento y los procedimientos parlamentarios, tales como:
el gobierno de las mayorias con respeto a las minorias, el debate libre, ordenado y reglado, donde el objeto de
lo debatido tenga el control mas democratico posible, con los niveles de transparencia para garantizar el
principio de publicidad, tal y como lo exigen los tiempos actuales. En efecto, segtin lo dispuesto en el articulo
132 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, el tramite de primer debate del proyecto del presupuesto

ordinarig y, extraordinario inicia con una explicacion general del texto, por parte de los dictaminadores, o de

los proponentes del proyecto dispensado, en su caso. Sin embargo, esta misma disposicion sefiala,
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expresamente, que para cada dictamen, los firmantes podran hacer uso de la palabra hasta por un plazo que,
individualmente o en conjunto, no exceda de quince minutos, y que en el caso de los proponentes de un
proyecto dispensado, el plazo, individual o en conjunto, no podra exceder de quince minutos. De este modo y
de acuerdo con lo establecido en el ordinal 81 del mismo Reglamento, todos los dictdmenes seran puestos en
conocimiento del plenario, y se abrira la discusion del proyecto de ley con el dictamen afirmativo de mayoria,
luego se someteran a discusion el informe o los informes de minoria restantes, en orden decreciente, segun el
numero de diputados que lo suscriban. El proyecto legislativo relativo a la ley aqui impugnada, se considerd
suficientemente discutido en la Sesion Plenaria No. 110 de 20 de noviembre de 2014. Previo a tal decision, se
sometio6 a discusion el dictamen afirmativo de mayoria del 16 de octubre de 2014 y se rechaz6. Acto seguido,
con base en el inciso 12) del articulo 2 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, el diputado Redondo
Poveda solicit6 la lectura de los dictamenes afirmativos de minoria. Sin embargo, el Presidente de la Asamblea
rechaz6 la gestion, aduciendo que ya no habia debate, ni discusion, fundamentado en el articulo 40 del
Reglamento de la Asamblea Legislativa, que indica que: “La votacion de los asuntos sometidos al Plenario
sera un acto ininterrumpido...”. Tal decisiébn fue objeto de apelacion por parte del diputado accionante
Redondo Poveda, la cual fue rechazada por el Presidente de la Asamblea Legislativa. Posteriormente, se entr6
a conocer la mocidn de revision de la votacion del rechazo del dictamen afirmativo de mayoria, y esta fue
rechazada por el plenario. De inmediato, el Presidente de la Asamblea Legislativa anuncid la votacion del
dictamen afirmativo de minoria firmado por los diputados Ramirez Aguilar y Vargas Varela del 25 de octubre
de 2014, sin someter el dictamen a discusion, indicando al respecto, que existia un acuerdo de los jefes de
fraccion en el sentido de que iban a someter simultaneamente los tres dictamenes. Con base en una resolucion
del diputado Villanueva Monge del 27 de septiembre de 2010, en que interpreta el articulo 132 del Reglamento
de la Asamblea Legislativa, la Presidencia procedi6 a someter el dictamen de minoria a votacién, que también

fue votado negativamente v respecto del cual también se impidio6 el razonamiento del voto. Una vez presentada
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la mocioén de revision de la votacion, fue rechazada por 34 diputados en contra y 14 a favor. Seguidamente fue
sometido a votacion el dictamen afirmativo de minoria del diputado Redondo Quirds del 25 de octubre de
2014, también sin debate, el cual fue igualmente rechazado. Planteada la revision de la votacion, también fue
rechazada. De manera que, efectivamente, fueron lesionados el principio democratico y el derecho de las
minorias, toda vez que el Presidente de la Asamblea Legislativa incurrié en una actuacion ilegitima, al haber
restringido arbitrariamente el uso de la palabra de los diputados y diputadas para debatir sus ideas, a pesar de
ser el Parlamento, el medio mas representativo de una democracia, pues sus integrantes son quienes actian en
representacion de los diversos sectores de la poblacion nacional. Por otro lado, tal restriccion solo hubiese
resultado razonable de haberse encontrado el Parlamento frente al acaecimiento del plazo establecido en el
articulo 179 inciso 2 del Reglamento de la Asamblea Legislativa y del ordinal 178 constitucional. Sin
embargo, este no fue el supuesto en cuestion, toda vez que faltaban varios dias para su vencimiento. Dado lo
anterior, se reitera el criterio de esta Sala, en el sentido de que cuando no son puestos a discusion todos los
dictamenes emitidos bajo las condiciones sefialadas, ni se ofrece la palabra a los diputados, se trata de una
actuacion que resulta contraria a lo dispuesto en los articulos 81, 131, 132 y 178 del Reglamento de la
Asamblea Legislativa, lo cual produce un quebrantamiento sustancial del procedimiento legislativo.
Adviértase, que no existid6 imposibilidad juridica alguna para no haber sometido los demdas dictamenes a
discusion, toda vez que la fecha limite no habia acaecido. Tampoco resulta admisible para este Tribunal, que
un acuerdo de los jefes de fraccion que se emitid en contra de las normas reglamentarias que regulan el
procedimiento parlamentario, pueda justificar la vulneracion de los derechos de los diputados, del principio
democratico y de todos aquellos ampliamente reconocidos por el Reglamento de la Asamblea Legislativa. Por

consiguiente, las acciones resultan procedentes en cuanto a este extremo se refiere.

b- Sobre la aprobacion del Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo. Al respecto, los accionantes

cuestionan’ que'se produjo una indebida-aprobacion del Proyecto de Ley remitido por el Poder Ejecutivo, toda
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vez que rechazados los dictimenes de mayoria, y sin haberse agotado el plazo constitucionalmente establecido
para su discusion, el Presidente de la Asamblea dio por suficientemente discutido el proyecto y aprobado el
texto original mediante las resoluciones 0004-2014 y 005-2014. Como bien se indica, una vez rechazados
todos los dictamenes por el Pleno y las revisiones de las mociones interpuestas, la Presidencia dict6 la

resolucion No. 0004-2014 del 20 de noviembre de 2014, que en resumen, dispuso lo siguiente:

“V. Como en el caso concreto, lo que ha ocurrido, es la manifestacion de la voluntad del Pleno
Legislativo de rechazar los tres dictamenes que se rindieron por parte de los miembros de la
Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios, y por encontrarse la Asamblea Legislativa
en imposibilidad de dejar de aprobar el Presupuesto Ordinario de la Republica, en virtud del
mandato de la Constitucion Politica, articulo 178 y del Reglamento Legislativo ordinal 179, incisos 2)
v 3), el unico texto, que se halla en la corriente legislativa, es el del Proyecto de Ley N°. 19.293 tal y

como lo envio el Poder Ejecutivo.
POR TANTO

En virtud de existir una imposibilidad de dejar de aprobar el Presupuesto Ordinario de la Republica
al tenor de lo dispuesto por el articulo 178 de nuestra Carta Magna, el espiritu del constituyente
consagrado en las actas de las sesiones de la Asamblea Nacional Constituyente, asi como lo dispuesto
por el numeral 179, incisos 2) y 3) del Reglamento de la Asamblea Legislativa, se debe someter a
votacion el texto del proyecto enviado por el Poder Ejecutivo bajo el expediente N°. 19.293 LEY DE
PRESUPUESTO ORDINARIO Y EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA EL EJERCICIO
ECONOMICO 2015

Contra esta resolucion, algunos diputados formularon recursos de apelacion, no obstante,
posteriormente fueron retirados. El Presidente de la Asamblea considera que tal hecho es suficiente para
convalidar los vicios apuntados por los accionantes, por cuanto en su criterio, se tuvo por avalada la misma.

Sobre este aspecto en particular, este Tribunal en la sentencia No. 2015-1240, sefiald lo siguiente:

“Ahora bien, la pregunta que debemos hacernos a esta altura de la exposicion, es si el retiro de las
mociones de apelacion subsanan los vicios en que incurrio el presidente de la Asamblea Legislativa

conlaiadopgicnidedla resolucion cuestionada.
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I

20.- Lo anterior es determinante porque si bien, “... la apelacion es un valioso instrumento de
impugnacion para hacer efectivo y actuar el derecho de enmienda de los Diputados y garantizar la
participacion politica 'y libre de los grupos minoritarios en la toma de una decision legislativa
fundamental...” (sentencia No. 2007-2901) los vicios apuntados no se pueden subsanar por la

aceptacion de los apelantes, por medio del retiro de las mociones de apelacion.

Por ello debe tomarse en cuenta la sentencia No. 2008-04836 de esta Sala que establecio, entre otras

cosas, lo siguiente:

“... Desde esta perspectiva, los vicios en el procedimiento legislativo pueden ser subsanados, sin
necesidad de declarar su nulidad, sea mediante la reposicion de tramites o la correccion de
actuaciones, de manera que se encamine en su curso normal el procedimiento y permita alcanzar su
finalidad. El procedimiento legislativo, como cualquier tramite estd disefiado para facilitar, con
caracter instrumental, la formacion y manifestacion de la voluntad, de manera que encauce la
discusion y conocimiento de los asuntos del resorte del Poder Legislativo, armonizando los derechos
de participacion y enmienda de los Diputados, permita el desarrollo de garantias para los grupos
minoritarios, respete la agilidad y dinamismo en el quehacer parlamentario, asi como el
reconocimiento del cardcter representativo de la gestion politica, y la existencia de frenos y limites
para lograr un adecuado control en el ejercicio equilibrado de tales prerrogativas. Sobre las
particularidades del procedimiento legislativo, la Sala se ha pronunciado en el sentido que “no debe
entonces perderse de vista el cardcter flexible y dinamico del procedimiento parlamentario a fin que
sea le sea posible reaccionar a tiempo y racionalizar efectivamente las tensiones que se producen
entre las mayorias, sin impedir a las minorias que se manifiesten y desarrollen su funcion y a la vez
evitar que estas minorias usurpen los poderes funcionales de las mayorias, constituyendo todo esto en
la practica un mecanismo que necesariamente desemboque en la representatividad plena, en una
dinamica productiva y en estabilidad, las tres como factores de institucionalizacion de las fuerzas
politicas que operan en el organo legislativo” (sentencia numero 2006-003671, dictada a las catorce
horas con treinta minutos del veintidos de marzo del dos mil seis, criterio reiterado en la sentencia
numero 2008-002521, de las ocho horas y treinta y un minutos del veintidos de febrero del dos mil
ocho). El principio de conservacion de actuaciones opera como catalizador de la rigurosidad de las
formalidades y exigencias rituales del procedimiento legislativo, la intensidad y fuerza de las
discusiones y la interaccion de distintos ritmos y grados de impulso que le impregnan la pluralidad
de participantes en razon de su diversidad ideologica y politica. De esta manera, dicho principio
permite potenciar los criterios de economia, celeridad y eficiencia que guian el curso de todo
procedimiento, En-sintonia conlo,anterior, la, Asamblea Legislativa frente a la existencia de un vicio

de tramite, debe explorar primero y aplicar los mecanismos de subsanacion de vicios, de manera que
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se logre mantener todas aquellas actuaciones que permitan alcanzar la finalidad propuesta, dejando
como ultima alternativa la declaracion de la nulidad. Resulta pertinente recordar la opinion de la
Sala sobre los vicios de procedimiento: “Asi las cosas, resultan de aplicacion los principios que
reiteradamente se han venido aludiendo a lo largo de esta resolucion y en particular los relacionados
con la necesaria relevancia sustancial del vicio, de lo cual resulta exigido que la falta constatada
haya incidido de forma trascendental en el proceso legislativo, situacion que no se da en este caso. A
lo anterior se agrega que si en realidad no hubo lesion sustancial, declarar el defecto ahora seria
aplicar el criterio de la nulidad por la nulidad misma, el cual tiene ya un merecido descrédito en
nuestro dambito juridico y especialmente en el Constitucional, dada su inutilidad para el
cumplimiento de la finalidad de la funcion jurisdiccional, cual es la resolucion del conflicto y la
declaracion del derecho” (sentencia numero 2008-002521 antes citada)” (las negritas no

corresponden al original).

21.- Pero todo lo anterior estd sujeto a la envergadura de la violacion al procedimiento legislativo.
Cuando los (as) diputados (as) ejercen su derecho a impugnar las resoluciones del presidente de la
Asamblea Legislativa abren la oportunidad para que sea el plenario el que corrija sus desviaciones
ante un juicio que determinaria si son inconstitucionales o antirreglamentarias, sin embargo, el
retiro de la apelacion puede tener un efecto convalidante del vicio, pero si la resolucion del
presidente de la Asamblea Legislativa contiene un vicio sustancial por el quebrantamiento de los
rigores del procedimiento legislativo serialado en la Constitucion Politica o en el Reglamento de la
Asamblea Legislativa, tales no pueden ser convalidados. Similares razones es necesario esgrimir si el
plenario desecha la apelacion. En este sentido, la Sala Constitucional, ante la gestion de los (as)
legisladores (as) consultantes pueden establecer infracciones de nulidad absoluta, especialmente

cuando se trata de un requisito consagrado en el Derecho de la Constitucion.

22.- Establecido lo anterior, la respuesta a la interrogante que nos hemos planteado es que, en
este caso, los vicios no pueden ser subsanados. En primer término, porque se trata de una afectacion
sustancial a un elemento o componente esencial del principio democrdtico, toda vez que la esencia
del Parlamento es, precisamente, que los asuntos se discutan y, una vez finalizada la discusion, que se

sometan a votacion.

... Ergo, en este caso especifico, el hecho de que los diputados Gonzalez Ulloa, Redondo Poveda y
Corella Vargas hayan retirado las apelaciones contra la resolucion No. 0004-2012, no tiene el efecto

de subsanar el vicio esencial que se presento en el procedimiento parlamentario.

23.- A juicio de la Sala, puesto a discusion y desechados todos los dictamenes afirmativos de mayoria

v los dos de minoria, también debio abrirse a discusion el proyecto de ley presentado por el Poder
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Ejecutivo, siempre y cuando no hubiese llegado la hora y fecha limite para la aprobacion automdatica
que fija el Reglamento de la Asamblea Legislativa en primer debate. El articulo 178 de la
Constitucion Politica le impone a la Asamblea Legislativa una obligacion constitucional ineludible,
una competencia indeclinable, como es la de discutir y aprobar un proyecto de ley de presupuesto
ordinario. Asi las cosas, mientras cuente con el plazo fijado por la Constitucion Politica y el
Reglamento de la Asamblea Legislativa se deben respetar los principios y los derechos de los (as)
parlamentarios (as) que informan y recogen el Derecho que regula la organizacion, el
funcionamiento y los procedimientos parlamentarios. El presidente de la Asamblea Legislativa no se
encontraba ante una especie de muerte subita en la tramitacion del proyecto de ley de presupuesto
ordinario, ni puede olvidar que en su tramitacion legislativa hay valores, principios, normas, usos y
prdcticas que hay que observar, ni tampoco se puede desligar del objetivo y fin del tramite
constitucional. El proyecto de ley de “Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para
el Ejercicio Economico 2015” tiene un trato especial en la Constitucion Politica, asi como un
procedimiento legislativo extraordinario en el Reglamento de la Asamblea Legislativa, dada su
importancia para el normal funcionamiento de los érganos del Estado y la satisfaccion efectiva de los
derechos fundamentales y los derechos publicos subjetivos. El presidente de la Asamblea Legislativa,
asi como también las comisiones que nacen de esta, no pueden prevalecer sobre el plenario, de modo
que, como organos de la Asamblea Legislativa, individual y colectivos, no pueden ni deben impedir la
formacion de la voluntad general (lo que se evidencia en el articulo 2 inciso 7 del Reglamento de la
Asamblea Legislativa). Llamado a dirigir la discusion de conformidad con el Reglamento de la
Asamblea Legislativa, debe de respetar un orden secuencial y logico para la tramitacion de asuntos
que, en las circunstancias descritas, implica un tramite ex novo ante el Plenario, especialmente si,
como sucede con todos los proyectos de ley, estos inician por ser estudiados, deliberados y
modificados por las diferentes comisiones contempladas en el Reglamento de la Asamblea Legislativa
o creadas para un determinado proyecto de ley, con un alto grado de solidez, pero es el plenario el
que decide definitivamente si adopta el acto parlamentario final, salvo que haya dispuesto delegar el
proyecto de ley en una comision permanente con potestad legislativa plena (cuando sea procedente).
En este punto, el plenario tiene contacto directo por primera vez con el proyecto de ley presentado
por el Poder Ejecutivo (solo antes lo han tenido con las modificaciones propuestas en los informes
afirmativos de la comision), de modo que, en el momento en que el plenario rechaza todos los
dictamenes afirmativos (de mayoria y de minoria), el presidente de la Asamblea Legislativa, con la
resolucion No. 0004-2014, somete a votacion un texto de ley sin debate previo. En este sentido, de
conformidad con los articulos 81 y 132 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, aunque los
dictamenes son conocidos por el plenario en el orden que establece el Reglamento, toda

interpretacion debe tomar en cuenta que el tramite del proyecto de ley de presupuesto ordinario no
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llego a precluir, en este caso la competencia de determinar que sucederia con el proyecto no estaba
depositada en el presidente de la Asamblea Legislativa, sino en el organo decisorio, sea el plenario
legislativo, porque, precisamente, es en él donde el control democratico sobre los gastos publicos
alcanza la mayor intensidad y la decision definitiva. En esta direccion, hay un quebrantamiento al
principio democrdtico que bien fue definido por la Sala como “... el parametro que permite deducir
la proximidad que una determinada sociedad muestra respecto de la democracia y su vocacion de
acercamiento al maximo posible de cercania. Como minimo, el principio democrdtico importa respeto
de los principios de participacion y representacion politica, base de nuestro sistema politico. También
es inconstitucional una violacion procedimental que atente contra los principios fundamentales del
Estado costarricense, tales como la separacion de poderes, el sistema republicano, etc.”. (Sentencia
de esta Sala No. 2000-5506). De este modo, debia interpretarse el inciso 2) del articulo 179 del

Reglamento de la Asamblea Legislativa que establece que:

“Si el 27 de noviembre de cada ario, a las veintitrés horas y cincuenta y cinco minutos no se hubiera
agotado la discusion del proyecto de presupuesto que se esté tramitando en primer debate, se tendra
por agotada esa discusion y por aprobado dicho proyecto y quedarad sefialada, automaticamente, la

sesion subsiguiente para el segundo debate”.

Ergo, antes de esa fecha, era vdlido ensayar cualquier otro ejercicio democrdtico del poder politico
en el plenario legislativo, pues la resolucion que dicta el presidente en la sesion ordinaria No. 110 del
20 de noviembre de 2014, lo que provoca es que somete prematuramente a votacion un proyecto de
ley de presupuesto ordinario presentado por el Poder Ejecutivo sin discusion. Este numeral debe
relacionarse con el articulo 135 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, que es el que establece

lo siguiente:

“El diputado tiene derecho a hacer uso de la palabra en las sesiones del Plenario, si lo solicita al

Presidente.

Si se tratare de la discusion de proyectos de ley en el tramite de primer debate, el diputado podra
intervenir, con respecto a cada mocion, por un plazo no mayor de quince minutos, que podrd
aprovechar de una sola vez, o en diversos turnos. En ningun caso se podrdn conceder plazos

adicionales

[.]"

Asimismo, el articulo 136 expresa lo siguiente:
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“Pendiente la discusion de un proyecto de ley, deberd continuarse ésta en las sesiones inmediatas
hasta agotarla, no aceptindose en su tramitacion mas que las mociones de forma y fondo o las
mociones de orden relacionadas con el proyecto, de acuerdo con las disposiciones de este

Reglamento”.

Es criterio de la Sala, que una interpretacion menos rigurosa desconstitucionaliza del iter legislativo
una funcion principal, como es ser el cauce normal por el cual se materializa una democracia viva,
no una forma de gobierno de apariencias y de escaparates cuyo fin solo seria darle esa imagen. El
ordenamiento juridico parlamentario obliga al presidente de la Asamblea Legislativa a respetar y
propiciar el control democratico, en el iter procedimental de todo proyecto de ley, por lo que no
procederia la votacion sin discusion, salvo que los (as) diputados (as) no hagan uso de la palabra, o
el archivo, como se sugiere en la consulta, sino el de permitir la intervencion de los (as) diputados
(as) como tales, para que puedan ejercer sus derechos. Por consiguiente, el presidente de la
Asamblea Legislativa debio abrir a discusion, ofrecer la palabra, y la de los (as) diputados (as), si a
bien lo tenian, ejercer el derecho al uso de la palabra, la potestad de enmienda, presentando las
mociones que consideraban pertinentes, incluida la mocion de orden para convertir el plenario en
comision general para modificar el proyecto presentado por el Poder Ejecutivo en el tramite de
primer debate. Ademas, al existir tiempo para abrir a debate el proyecto de ley presentado por el
Poder Ejecutivo, se debio utilizarlo, en vez de adoptar la resolucion No. 0004-2014 del 20 de
noviembre de 2014, que fue omisa, porque no tomo en cuenta la oportunidad para este tipo de control
con claridad de que aun el plazo senialado por el numeral 179 del Reglamento de la Asamblea
Legislativa no habia expirado. Se nos podria decir que al conocerse y desecharse los dictamenes
afirmativos de mayoria y de minoria en primer debate, la oportunidad para discutir el proyecto
presentado por el Poder Ejecutivo y presentar mociones ya habia pasado, que era suficiente la
discusion que habia tenido el proyecto de ley, y que los (as) diputados (as) ya no tenian la
oportunidad de mocionar, ni de presentar la mocion de orden para convertir el plenario en comision
general; empero, el presidente de la Asamblea Legislativa al introducir el proyecto de ley presentado
por el Poder Ejecutivo, es claro que estaba sometiendo un asunto nuevo al plenario, por lo que debio
ponerlo a discusion para que los (as) parlamentarios (as) pudiesen ejercer los derechos que el

ordenamiento juridico parlamentario les otorga.

24.- Una vez en la fecha limite para su aprobacion en el tramite de primer debate, por mandato
reglamentario - articulo 179 del Reglamento la Asamblea Legislativa- debia tener por aprobado el
proyecto de ley sobre el presupuesto ordinario que en ese momento estuviera en discusion. Aun
cuando el presidente de la Asamblea Legislativa considerara que el unico proyecto que se encontraba

en la corriente legislativa era el presentado por el Poder Ejecutivo a causa de que se habian
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desechado los dictamenes, antes de las 23:55 horas del 27 de noviembre, él no tenia competencia
para dar por aprobado ese proyecto, maxime que incluso habia sido rechazado por la mayoria de los
(as) diputados (as) presentes. Lo anterior significa, ni mas ni menos, que no era procedente someterlo
a votacion sin antes abrirlo a discusion o debate, otorgando la palabra a los (as) diputados (as). Es
decir, en ese contexto, también estamos en presencia de vicios sustanciales que afectan el
procedimiento legislativo, toda vez que la resolucion cuestionada lesiona el principio democridtico,
asi como los derechos de los (as) parlamentarios (as) que se derivan de él, y que estan ampliamente

reconocidos y regulados en el ordenamiento juridico parlamentario.”

En dicha oportunidad, la Sala fue clara en sefialar que el hecho de que los diputados Gonzalez Ulloa,
Redondo Poveda y Corella Vargas hubieran retirado las apelaciones planteadas contra la resolucion No. 0004-
2014, no subsand el vicio esencial presentado en el procedimiento parlamentario, por cuanto una vez
rechazados los dictdmenes y contando el Parlamento con el tiempo suficiente para continuar la discusion del
Proyecto de Ley en cuestién, una decision mas acorde con los principios que regulan el procedimiento
legislativo hubiera sido abrir la discusion, ofrecer la palabra a los diputados para que ejercieran el derecho al
uso de la palabra y la potestad de enmienda, presentando las mociones que consideraban pertinentes, teniendo
la posibilidad incluso de plantear una mocién de orden para convertir el plenario en comision general a fin de
modificar el proyecto presentado por el Poder Ejecutivo en el tramite de primer debate. Al respecto el
Presidente de la Asamblea al contestar la audiencia en este proceso, indico que ello no resultd posible, pues la
discusion del proyecto se habia agotado al haberse votado todos los dictdmenes; sin embargo, lo cierto es que
no existia un acuerdo del Pleno, naturalmente resultaba imperioso definir cual seria el presupuesto ordinario de
la Republica para el 2015, y aun se contaba con tiempo suficiente para adoptar una decision. En ese caso, lo
menos que debid hacer la Presidencia, fue haber puesto a discusion el texto original remitido por el Poder
Ejecutivo para que los legisladores pudieran ejercer los derechos que el ordenamiento juridico les reconoce.
Aun cuando el Presidente de la Asamblea considerd que el inico proyecto que se encontraba en la corriente
legislativa era el presentado por el Poder Ejecutivo, al haber sido desechados los dictdmenes, ¢l no tenia

competencia alguna para dar por aprobado ese proyecto antes de las 23:55 horas del 27 de noviembre, maxime
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que el mismo habia sido rechazado por la mayoria de los diputados presentes. En consecuencia, la Sala reitera
que los vicios sustanciales detectados en el procedimiento legislativo de la ley de marras, lo cual, por
conexidad, se extiende a la resolucién No. 0005-2014 del 24 de noviembre de 2014, emitida por la Presidencia

de la Asamblea en la Sesion Plenaria No. 111, impugnada por los accionantes, que dispuso:

“Resolucion N.° 0005-2014 de la Presidencia de la Asamblea Legislativa Res: N° 0005-2014
PRESIDENCIA DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA.
San José, veinticuatro de noviembre de dos mil catorce.
RESULTANDO
UNICO: Que en sesion 111 del dia lunes veinticuatro de noviembre del presente aiio, el Plenario
Legislativo ha votado negativamente el proyecto de ley N°. 19.293 Ley de Presupuesto Ordinario y
Extraordinario de la Republica para el Ejercicio Economico 2015.
CONSIDERANDO

UNICO: El articulo 178 constitucional, textualmente establece:

"ARTICULO 178.- El proyecto de presupuesto ordinario serd sometido a conocimiento de la
Asamblea Legislativa por el Poder Ejecutivo, a mas tardar el primero de setiembre de cada aro, y la
Ley de Presupuesto deberd estar definitivamente aprobada antes del treinta de noviembre del mismo

arnio.”" De la anterior cita, en especial del fragmento: "deberd estar definitivamente aprobada, antes

del treinta de noviembre del mismo ano”, se concluye con absoluta claridad que la Asamblea
Legislativa carece de competencia para dejar de aprobar el Presupuesto Ordinario de la Republica,
por lo que aunque se produzca un resultado negativo de la votacion en primer debate, se debe tener
por aprobado el Presupuesto Ordinario de la Republica para el ejercicio economico del 2015, dado
que no hay posibilidad juridica ni material de que la Asamblea Legislativa vaya mdas alld, en razon de
que éste es el unico y ultimo texto vigente en la corriente legislativa, por lo que el rechazo de los tres
dictamenes afirmativos, lo que implica es una aprobacion tdcita del texto originalmente remitido por
parte del Poder Ejecutivo. Por tanto Se tiene por como aprobado en primer debate el texto enviado
por el Poder Ejecutivo bajo expediente N°. 19.293, y se sefiala para segundo debate el dia jueves 27

de este mes.”

Dicha resolucion fue apelada por 6 diputados, en cuenta por los accionantes, la cual fue rechazada con
una votacion de 23 a favor y 26 votos en contra. Se plante6 mocién de revision sobre la votacion recaida y
también fue rechazada. por lo que se declar6 firme dicha resolucion. Al respecto, se reitera el criterio de este

Tribunal expuesto en la sentencia No. 2015-1240, que sobre esta resolucion en particular indico:
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“B.- Resolucion del presidente de la Asamblea Legislativa de dar por aprobado el proyecto
de ley del presupuesto ordinario en primer debate. El vicio declarado anteriormente alcanza por
conexidad la resolucion No. 0005-2014 del 24 de noviembre de dos mil catorce, pues su relacion es
directa e incuestionable, tanto porque después de someter a votacion el texto enviado por el Poder
Ejecutivo sin discusion alguna y sin que se hubiese cumplido el plazo reglamentario, como por el
hecho de dar por aprobado en primer debate ese proyecto, a pesar de que fue desechado por el
plenario. En tal sentido, depende en un todo de la resolucion No. 0004-2014 del 20 de noviembre del
ano pasado, que prematuramente el presidente de la Asamblea Legislativa sometio a votacion. El
presidente de la Asamblea Legislativa —impide la discusion del proyecto de ley enviado por el Poder
Ejecutivo, y ademadas establecemos ahora, al darlo por aprobado, pese a que no se habia cumplido el
plazo reglamentario-, carece de tales potestades, salvo por el advenimiento del plazo, lo que obliga a

concluir que esa resolucion resulta nula por vicio substancial en el procedimiento legislativo.

Es importante establecer que la votacion en el primer debate es una exigencia reglamentaria,
mas no constitucional. El articulo 124 constitucional lo unico que exige es que el proyecto de ley sea
objeto de dos debates y de una aprobacion definitiva, acto que debe realizarse inmediatamente
después de finalizado el segundo debate. Prueba de lo que venimos afirmando, es que el Reglamento
de la Asamblea Legislativa, cuando se trata de los proyectos de ley relativos al presupuesto ordinario
de la Republica, los presupuestos extraordinarios y las modificaciones presupuestarias establece un
plazo fatal para su aprobacion en primer debate, y una vez acaecido, conlleva la aprobacion
automatica del proyecto de ley. Igualmente ocurria en el pasado, cuando los proyectos de ley eran
objeto de tres debates, donde el Reglamento de la Asamblea Legislativa establecia que el segundo
debate era unicamente para cuestiones de forma y en el que no se requeria de la votacion de los (as)

diputados (as), es decir, era aprobado por disposicion expresa de la norma reglamentaria.

En segundo término, también es necesario reafirmar que, en el caso del proyecto de ley de
presupuesto ordinario de la Republica, tal y como lo hemos expresado reiteradamente en esta opinion
consultiva, la Carta Fundamental le impone al Poder Legislativo una competencia indeclinable, lo

que implica un deber de aprobacion ineludible.

Por otra parte, es claro que llegado el plazo fatal de aprobacion que estatuye el Reglamento
de la Asamblea Legislativa, se tendra por aprobado el texto que se encuentre en discusion en ese

momento.

Por ultimo, el hecho de que se hayan rechazado la mocion de apelacion del diputado
Gonzdlez-Ulna contrala-resolucion-del-presidente de la Asamblea Legislativa que se cuestiona, asi

como la mocion de revision, tales actos del plenario legislativo no tienen el efecto juridico de la
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convalidacion del vicio, toda vez que estamos ante uno de naturaleza sustancial, de nulidad absoluta,
pues con la citada resolucion se quebranté abierta y flagrantemente una disposicion del Reglamento
de la Asamblea Legislativa, todo lo cual afecto innecesariamente el principio democratico y los

derechos de los (as) parlamentarios (as) que se derivan de él.”

En consecuencia, habiéndose producido para la Sala vicios esenciales en el procedimiento con la
emision de la resolucion No. 0004-2014 por parte de la Presidencia, que trajo como consecuencia, lo
dispuesto en la resolucién No. 0005-2014; esta ultima reproduce los vicios sefialados anteriormente para la
primera, al haberse sometido a votacion el texto remitido por el Poder Ejecutivo sin margen alguno de
discusion para los legisladores, y por aprobado el proyecto en primer debate, a pesar de haber sido rechazado
el mismo por los legisladores, sin considerar que se contaba con plazo suficiente para tales efectos, porque
no habia acaecido el plazo reglamentario para aprobar el presupuesto ordinario de la Republica. En
consecuencia, la premura con la que actu6 la Presidencia y la restriccion en la discusion del proyecto de ley
que dio origen a la normativa aqui cuestionada, constituyen vicios de inconstitucionalidad que deben ser

declarados.

IV.- Conclusién. Corolario de lo expuesto, procede declarar con lugar las acciones acumuladas por
haberse determinado la existencia de vicios esenciales en el procedimiento legislativo relativo a la
aprobacién de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio

Econémico 2015.

V.- Dimensionamiento. Determinada la inconstitucionalidad de esta ley, surge ahora la cuestion de si
procede o no dimensionar los efectos de esta sentencia.

Precisamente, a fin de menguar los efectos ipso iure de una declaratoria de inconstitucionalidad, el
articulo 91 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional dispone: “La sentencia constitucional de anulacion
podra graduar y dimensionar en el espacio, el tiempo o la materia, su efecto retroactivo, y dictara las reglas

necesarias para evitar que éste produzca graves dislocaciones de la seguridad, la justicia o la paz sociales.”
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Por consiguiente, el dimensionamiento de una sentencia esta condicionado a evitar graves dislocaciones
a la seguridad, justicia y paz sociales.

En la especie, la invalidez de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el
ejercicio fiscal de 2015 deviene total debido a la gravedad de los vicios encontrados. Pese a ello, como bien
advierte la Procuraduria, no menos cierto es que la ausencia de una ley de presupuesto implicaria la paralisis
del Estado, la imposibilidad de concrecion de las politicas publicas, la ausencia de una autorizacion a los
poderes publicos para pagar los compromisos contraidos con anterioridad y contraer a futuro cualquier
obligacion que implicase gasto publico, la suspension de varios servicios publicos, y la alteracion de los
derechos de los ciudadanos que requieren del funcionamiento del Estado para la satisfaccion y tutela de sus
derechos e intereses. Asimismo, en tal caso, el Estado no podria cumplir sus obligaciones con la seguridad
social ni realizar las transferencias que la Ley de Presupuesto autoriza en favor de otras administraciones o
entidades privadas. En resumen, tal situacién provocaria graves dislocaciones a la seguridad, justicia y paz
sociales, toda vez que le causaria un serio perjuicio a la economia del pais y a los derechos fundamentales de
los habitantes. De esta manera, los efectos derivados de la declaratoria de inconstitucionalidad de la ley de
marras devendrian ain mads perjudiciales, que los de la misma normativa impugnada, situacion que resulta
irrazonable.

Ante tal situacion, resulta imperativo dimensionar los efectos de esta sentencia con base en el numeral
91 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional.

Una posibilidad de dimensionamiento consiste en mantener la vigencia de la Ley impugnada en esta
accion y conferirle un plazo a la Asamblea Legislativa para que apruebe una nueva ley de presupuesto
siguiendo un tramite que respete los derechos de los diputados y el orden constitucional, toda vez que la
Administracion requiere de una ley de presupuesto para poder desplegar sus actividades e impedir una paralisis

ael pais, realidad que la hermenéutica juridica no debe soslayar.
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Sin embargo, este asunto, por parte de la Presidencia de la Sala, ocupada a la sazén por el Magistrado
Armijo Sancho, no fue turnado para su estudio sino hasta el 29 de octubre de 2015, es decir, a escasos meses
de que finalice el ejercicio presupuestario del afio en curso, por lo que el plazo de que dispone el Poder
Legislativo para remediar la situacion y dictar una nueva ley de presupuesto, deviene exiguo.

Ante tal situacion, el dimensionamiento mas adecuado de este pronunciamiento es, por un lado,
mantener la vigencia de la normativa impugnada hasta la finalizacion del periodo presupuestario respectivo, y,
por el otro, subrayar los vicios producidos por el Presidente de la Asamblea Legislativa Henry Mora Jiménez
en la tramitacion legislativa de la Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el
ejercicio fiscal de 2015. Se advierte que esta decision se adopta dadas las consideraciones expuestas, lo que no
obsta para que, de repetirse los mismos vicios en un futuro, una sentencia de la Sala plantee un
dimensionamiento diferente, en virtud del precedente ya dictado.

VI.- Nota de la Magistrada Hernandez Lopez. Dado que el fundamento para resolver esta consulta
se basa en lo dispuesto por este Tribunal en la sentencia No. 2015-1240, y en aquella oportunidad suscribi

razones adicionales, considero pertinente consignar una nota de lo que sefialé en aquel momento:

"V.- Razones adicionales de la magistrada Herndndez Lopez.-

1.- Deseo manifestar mi diferencia de enfoque con respecto al voto de mayoria, porque considero que en este
caso esta en juego mucho mas que el control politico del presupuesto en si, como acto esencial de direccion
politica y economica del Estado. Me parece que en el fondo, subyace la discusion sobre la esencia misma del
Parlamento y el respeto al sistema de frenos y contrapesos. Por ello, me separo parcialmente de la
interpretacion respecto del marco juridico aplicable, como sobre algunas consideraciones que, si bien han
sido abordadas adecuadamente, requieren, desde mi perspectiva, una mayor acentuacion por tratarse de

vicios realmente graves al Derecho de la Constitucion.

2.- Para iniciar, tomo como base la descripcion del proceso legislativo contenida en la resolucion de mayoria
v el resumen de los planteamientos de los consultantes. Suscribo también -en términos generales- lo expuesto
en el apartado “A” titulado “Obligacion del presidente de la Asamblea Legislativa de poner a discusion los
diferentes dictamenes afirmativos de minoria. Y la forma en que dispuso someter a votacion el expediente
legislativo No. 19.293”, pero lo hago unicamente en cuanto se documentan y juzgan las infracciones al
derecho de la Constitucion por la forma en que se ordend la discusion y se dispuso la votacion de los distintos

proyectos'de presupuesio,iodo-segiin' Setprecid en' lospunios 12 a 24 del citado apartado A.
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3.- La diferencia de enfoque inicia a partir de un hecho que para mi resulta clave y que ha sido dejado de
lado, consistente en el hecho de que todos y cada uno de los proyectos sometidos a votacion en el tramite del
primer debate fueron rechazados por una mayoria de diputados. Mi criterio es que tal eventualidad no
estuvo nunca en la mente del Constituyente cuando discutio la redaccion del actual articulo 178, segun puede
extraerse de las citas que hace la mayoria, de las Actas correspondientes de la Asamblea Constituyente.- De
su profusa cita cabe concluir que los Diputados Constituyentes discutieron sobre el establecimiento de alguna
solucion para la eventualidad de una ausencia de pronunciamiento por parte de la Asamblea respecto del
proyecto de presupuesto y decidieron poner toda su fe en el buen funcionamiento de los poderes y confiar en
la apropiada plasmacion de la voluntad del Poder Parlamentario. Esto resulta coincidente con una correcta
comprension de las bases elementales de la democracia representativa y la teoria de separacion de poderes,
en las que apropia al Legislativo (como representante del soberano) con la labor de aprobacion de los gastos
de dinero publico que puede realizar el Estado. Es incuestionable que en un sistema democrdtico como el
nuestro, la voluntad de los Diputados, como representantes del pueblo, resulta central por ser piedra angular

del sistema politico y juridico.-

4.- Dicho lo anterior, no puede entenderse sino que todos los planteamientos y argumentaciones de los
Constituyentes respecto del tema -y del rechazo del mecanismo de acudir al presupuesto del ario anterior,
como lo proponia el Constituyente Facio - tienen una base comun y es que se pensaba en la hipotesis de que
la Asamblea no pudiera llegar a expresar su voluntad sobre el proyecto.- Basta leer las distintas
intervenciones para entender que toda la discusion partia, en forma inequivoca, de tal supuesto de que la
Asamblea Legislativa no llegase a producir una decision para la fecha sefialada, por lo que, ante ese vacio, la

controversia versaba entre “prever o no prever” como lo apunto agudamente el Constituyente Facio.

5.- Igual o mas clara es la situacion respecto del articulo 179 del Reglamento de la Asamblea Legislativa que

en lo conducente seriala:

(..)

2. Si el 27 de noviembre de cada ario, a las veintitrés horas y cincuenta y cinco minutos no se hubiera agotado
la discusion del proyecto de presupuesto que se esté tramitando en primer debate, se tendra por agotada esa
discusion y por aprobado dicho proyecto y quedara sefialada, automaticamente, la sesion subsiguiente para el

segundo debate,
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3. Si el 29 de noviembre de cada ario, a las veintitrés horas y treinta minutos no se hubiere agotado la
discusion del presupuesto ordinario, en segundo debate, se tendrd ésta por agotada y el proyecto se someterd

a votacion de inmediato, sin mds discusion. (los destacados no pertenecen al original)

Del texto anterior se hace evidente que el supuesto de hecho contemplado para aplicar la solucion prevista en
la norma es que no exista manifestacion de voluntad de los Diputados respecto del texto sometido a su

conocimiento.-

6.- De tal forma, lo razonable es concluir que la situacion que se presenta en este caso, en la que —repito- el
Plenario Legislativo si expresé su voluntad solo que en forma negativa, es una situacion que no file
considerada por los Constituyentes y por el Reglamento Legislativo, por lo que no pueden aplicarse entonces
sus razonamientos, siendo diametralmente diferentes. Estamos entonces frente a un vacio constitucional que,
en su papel de intérprete constitucional, esta Sala debe completar de la forma mas equilibrada y respetuosa

con los principios normas y valores constitucionales vigentes.-

7. Entre tales valores y principios destacan nitidamente los relacionados con el papel clave del papel del
Parlamento en una democracia y que, como sabemos, se remonta en su origen a las Asambleas estamentales
de la edad media y su rol primordial -desde entonces-, en el establecimiento de los tributos y de la forma en
que han de gastarse los recursos publicos, segun la voluntad del pueblo expresada por medio de sus

representantes.

8. Como se sabe, existia entonces, la conviccion —que se plasmara después en la construccion del principio de
reserva de ley-, de que solo los representantes de los ciudadanos podian decidir acerca del establecimiento de
limitaciones al derecho de propiedad de sus representados. Y el principio de que no cabe imposicion sin
representacion (no taxation without representation), a partir del cual se estima que no es licito imponer

tributos si estos no han sido previamente aprobados por un parlamento representativo.

9. Al establecimiento de la maxima de los revolucionarios estadounidenses ‘no hay impuestos sin
representacion’, se sumaria seguidamente su contrapartida: ‘no hay gastos sin representacion’. Asi se sefiala
en doctrina, que el principio de la legalidad del gasto es “la concrecion en el campo fiscal del principio de
legalidad de la actuacion publica en general”, y como la contrapartida del principio de legalidad de los
tributos. En ese sentido, asi como todas las personas ejercen su ciudadania y participan a través del sistema

de representacion democrdtica en la decision sobre que impuestos y en qué montos se han de pagar,
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participan en la decision sobre qué gastos y en qué montos se han de hacer con los ingresos percibidos por
esos tributos, asi como qué nivel de endeudamiento debe existir, temas todos con efectos absolutos sobre la

calidad de vida y futuro de los habitantes del pais.

10.- Asi, antes que los Parlamentos tuvieran la atribucion de dictar las leyes, ya tenian la de imposicion de
tributos y aprobacion del gasto, como un ejercicio del sistema de control y vigilancia, donde al parlamento le
corresponde -en nombre del pueblo-, el control y limitacion del poder de gobierno, como funcion
equilibradora del sistema politico, para evitar desviaciones de poder. En este caso el papel del Legislativo,
sera plasmado -en la teorizacion de Montesquieu-, a través del diserio de la separacion de poderes y su

control reciproco, que recoge la idea de que el Poder sea el que limite al Poder.

11.- Posteriormente esos mismos principios serian recogidos en los articulos 13, 14 y 15 de la Declaracion de

Derechos y Deberes del Hombre y del Ciudadano, en particular el que sefiala:

“Los ciudadanos tienen derecho a comprobar, por si mismos o por sus representantes, las necesidades de la
contribucion publica, a consentir en ella libremente, a vigilar su empleo, y a determinar su cuota, su base a su

recaudacion y su duracion”.

12.- De tal modo, que al ser nuestro sistema juridico y politico tributario de esta misma orientacion, asi como
el Constitucionalismo moderno, sirve de apoyo a la idea de que la participacion del pueblo, por medio de sus
representantes, en la aprobacion del gasto es un ejercicio de democracia politica por excelencia y una funcion
ineludible, indelegable e insustituible de los representantes de acuerdo a nuestro disefio constitucional. Esa es
la razom por la que considero que en la resolucion -0005-2014 del 24 de noviembre de dos mil catorce-,
dictada por el Presidente de la Asamblea Legislativa, en la que, en contra de la voluntad expresa de la
mayoria de los Diputados por rechazar el proyecto, se “da por aprobado el proyecto de ley del presupuesto
ordinario en primer debate”, existe una lesion mucho mas alla de una simple “violacion por conexidad” al
derecho de la Constitucion. Se trata, de una lesion a la voluntad soberana del Parlamento, absolutamente
reprochable en si misma, por contener una extralimitacion del Presidente de la Asamblea Legislativa, quién
por medio de una ficcion juridica, dio por aprobado, el proyecto de Presupuesto en primer debate cuando no
se estaba en el caso previsto de una ausencia de votacion, sino que -en la realidad- el proyecto de presupuesto
fue mayoritariamente rechazado con una mayoria de 26 votos frente a 25 Diputados que votaron por

aprobario,
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13.- Este acto, merece la mds contundente desaprobacion por parte de esta Sala, pues se usurparon
competencias que la Constitucion no le da, para suplantar y contradecir nada menos que la voluntad
mayoritaria y soberana de la Asamblea Legislativa -al mismo tiempo que se acallo la voz del los
representantes del pueblo al no permitir la discusion de los otros informes presentados- acto que por sus
efectos negativos en el sistema de equilibrios de nuestro sistema politico, acarrea, sin ningun género de duda,
su absoluta invalidez juridica, porque entraiia un peligro para la democracia y una burla respecto de los
principios mas basicos de nuestro sistema politico. Es, para resumirlo, una negacion misma del sustrato

democrdtico en el que se sustenta nuestro sistema politico.

14.- Dar por aprobado el primer debate en esas circunstancias y ademds con una votacion mayoritaria
negativa y sin que se estuviera ante el vencimiento del plazo (es decir prematuramente) implica que el primer
debate, en el sentido regulado por el constituyente, no se dio, y por lo tanto, se produce asimismo una
violacion a la regla constitucional contenida en el articulo 124 que exige la realizacion efectiva y no coartada
de dos debates. Lo anterior ha producido la nulidad juridica de todas las actuaciones subsiguientes a partir de
la resolucion numero 0005-2014, de tal forma que la aprobacion en segundo debate del proyecto, no alcanza
a convalidar los vicios constitucionales apuntados. Notese que se trata de formalidades sustanciales recogidas
incluso a texto expreso en la Constitucion Politica y por ende no son subsanables, ni sujetos a la interna
corporis del Parlamento, y sus faltas no son convalidables expresa o tdcitamente por actuaciones u omisiones
de las Diputadas y Diputados, que como organo constituido, estan sujetos al derecho de la Constitucion, sin

que puedan disponer en forma alguna sobre la oportunidad o conveniencia de su cumplimiento.
Conclusion

15. Una vez expuesto lo anterior, llegamos al punto quizds mas dlgido de este lamentable caso, como es el
relativo a los instrumentos juridicos con que cuenta esta Sala para hacer valer esta decision en la realidad y

remediar en forma oportuna, la clara lesion que aqui se declara.

16. En apego a las disposiciones constitucionales y las legales contenidas en la Ley de la Jurisdiccion
Constitucional, me veo obligada a reconocer que esta via de consulta legislativa facultativa, como medio de
control a priori de actos del legislativo, tiene un alcance limitado y que por ese solo motivo, la resolucion que
hemos emitido, en el fondo no sera mas que una llamada de atencion, pues son incluso los propios principios y

normas.-de la propia_Ley de la Jyrisdiccion, Constitucional, los que han permitido que los vicios detectados se
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hayan consumado, sin que una mayor diligencia de este Tribunal hubiera podido cambiar las cosas de manera

relevante.

17. Sé bien que resta la posibilidad de que los sujetos legitimados puedan reabrir el tema a través de la
presentacion de una accion de inconstitucionalidad, sin embargo, esta ultima opcion, en un tema como éste -
que involucra la ley de Presupuesto en plena ejecucion-, hace prever que si la Sala llega eventualmente a
ejercer su competencia -por medio de alguno de los mecanismos de control posterior-, lo haga tarde y mal, en
el sentido de que el pronunciamiento vendria una vez ejecutado el presupuesto, sino todo en su mayoria y

recordemos que, una ‘justicia tardia es justicia denegada”.

18. Como democrata convencida y como Magistrada de un Tribunal al que justamente se le ha encargado la
proteccion de la supremacia de la Constitucion en la que descansa nuestro sistema democrdtico, me siento
particularmente frustrada ante la situacion descrita y la imposibilidad de poder tomar acciones efectivas
frente a un agravio tan significativo, debido al diserio (o vacio) de nuestro marco juridico. Sinceramente
lamento que ello tenga que ser asi, pero la alternativa resulta peor y no quiero sumar este Tribunal al
concierto de impropiedades ocurridas en este caso: no seria correcto abandonar los sentidos mas claros para
aplicar interpretaciones rebuscadas de las normas juridicas, y menos aun quiero seguir el ejemplo de
sacrificar principios y medios democraticos esenciales para imponer el logro de un fin. En sintesis, no se
enmiendan actos arbitrarios y antidemocrdticos cometiendo otros iguales y prefiero conservar la legitimacion
que le pueda dar a la Sala el hecho de poder declararse —ella si- respetuosa de la voluntad del Constituyente y
del Legislador. Este caso debe servir de alerta sobre la existencia de un vacio normativo de nuestro sistema
Juridico y politico que requiere la enmienda correspondiente para evitar que, en el futuro, se puedan aprobar
“gastos sin representacion”, como una burla para la capacidad del estado de derecho de corregir vicios
medulares con la prontitud necesaria, porque ello representa, como se senialo, la negacion misma de la
efectividad del sistema de frenos y contrapesos en que se basa nuestro sistema politico. Resulta paradojico
que dos de los Poderes del Estado diseriados y creados para servir de contrapeso a los abusos de poder (El
Legislativo y el Judicial), han quedado estériles ante una intolerable usurpacion de potestades de un miembro

del parlamento frente a los demas."

Por tanto:

Se declaran con lugar las acciones acumuladas por la comision de vicios de inconstitucionalidad

esenciales por parte de la Presidencia de la Asamblea Legisiativa en el procedimiento legislativo relativo a la
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“Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario de la Republica para el Ejercicio Econdmico 2015”. A fin de
evitar una paralisis del Estado -con las consecuentes graves dislocaciones de la seguridad, la justicia o la paz
sociales que esto acarrearia- y tomando en consideracion que el ejercicio presupuestario de este aflo ya estd por
vencer (un mes aproximadamente), con base en el numeral 91 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional se
dimensionan los efectos de esta sentencia, en el sentido de que esta se dicta sin perjuicio de los derechos
adquiridos de buena fe y de que la citada ley mantenga su vigencia hasta la finalizacion de este afio
presupuestario. Notifiquese a los accionantes, a la Procuradora General de la Republica, al Presidente de la
Asamblea Legislativa, al Presidente de la Republica, al Ministro de Hacienda y a los coadyuvantes.
Comuniquese al Directorio del Plenario Legislativo. Publiquese integramente en el Boletin Judicial y reséfiese
en el Diario Oficial La Gaceta. La Magistrada Hernandez Lopez pone nota. /Fernando Castillo V., Presidente
a.i./Paul Rueda L./Nancy Herndndez L./Luis Fdo. Salazar A./José Paulino Hernandez G./Ronald Salazar

Murillo/Anamaria Garro V./.-

San José, 13 de junio del 2016.

1 vez.—( 2016038272).
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Exp: 12-009520-0007-CO
Res. N° 2015007688

SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San
José, a las nueve horas cero minutos del veintisiete de mayo de dos mil quince.

Accion de inconstitucionalidad promovida por HORACIO ALVARADO
BOGANTES, mayor, soltero, portador de la cédula de identidad numero
0401240551, vecino de La Ribera de Belén, en su condiciéon de Alcalde de la
Municipalidad de Belén, en contra de los incisos d), g) y h) del articulo 20 de la
Ley de Régimen de Zonas Francas; ley nimero 7210; articulo 20 bis agregado por
Ley 7830 del 22 de setiembre de 1998 y los transitorios I y II de la Ley nimero
8794 del doce de enero de 2010. Intervienen en el proceso Ana Lorena Brenes
Esquivel, mayor, casada, abogada, vecina de Curridabat, cédula .4-127-782 en su
condicion de Procuradora General de la Republica; Fernando Ocampo Sanchez
mayor cédula de identidad nimero 1-191-100, en su condicion de Ministro a.i. de
Comercio Exterior; Jorge Sequeira Picado mayor, cédula de identidad 1-576-012
en su calidad de Gerente General de la Promotora de Comercio Exterior de
Costa Rica; Martha Eugenia Castillo Diaz, en su condicion de Vicepresidenta
con facultades de apoderada generalisima sin limite de suma de la
Asociacion Camara de Industriales de Costa Rica; Victor Manuel Ruiz
Pacheco, en su condicion de Primer Vicepresidente y representante legal de la
Asociacion Camara de Comercio de Costa Rica; Monica Segnini Acosta, en su
condicion de Presidenta con facultades de apoderado generalisimo sin limite
de suma de la Asociacion Camara de Exportadores de Costa Rica; Jorge Brenes
Ramirez, en su condicion de Presidente con facultades de apoderado generalisimo
sin limite de suma de la Asociacion de Empresas de Zonas Francas de Costa

Ricaoyv Hamberto sPacheco” “Adpizar,vcen” - su  condicion de Presidente y
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representante legal de la Asociacion Camara Costarricense Norteamericana
de Comercio.
Resultando:

1.- El recurrente acude a solicitar la inconstitucionalidad de los incisos d), g)
y h) del articulo 20 de la Ley de Régimen de Zonas Francas; ley nimero 7210; el
articulo 20 bis agregado por Ley 7830 del 22 de setiembre de 1998 y los
transitorios I y II de la Ley niimero 8794 del doce de enero de 2010, pues entiende
que son contrarias a los articulos 121 inciso 13, 169 y 170, 175 y 190 de la
Constitucion Politica, al entender que en su aprobacion no se consider6 el criterio
de las Municipalidades del pais. Se explica que las leyes discutidas vinieron a
modificar la ley nimero 7210 de Zonas Francas (en adelante ley 7210) en varios
aspectos pero, en lo que interesa para la accidn planteada, en el tema de los
beneficios fiscales para las empresas favorecidas en ese régimen.- En concreto se
reclama que una de las motivaciones para la modificacion mediante la ley 8794,
fue la necesidad de adaptarse a los acuerdos suscritos sobre Subvenciones y
Medidas Compensatorias de la OMC, el cual obliga a eliminar los incentivos
ligados a las exportaciones en cuanto a la industria procesadora en un plazo de
ocho afios prorrogables, por lo que los nuevos inversionista o los que se
encontraran gozando del sistema podria disfrutar de las exenciones de la ley,
incluido el no pago de patente e impuesto territorial, hasta que se cumplan los afios
previstos en el Acuerdo indicado o en las prorrogas que se logren.- En consonancia
con lo anterior, en la ley se incluyo6 un transitorio [ y II, los cuales se impugnan en
esta accidn, en los cuales se amplia el plazo previsto inicialmente en 10 afios de
exencion y se subsume en un nuevo plazo de 8 afios a partir de la suscripcion del
citado acuerdo por Costa Rica y con la posibilidad de prolongarse a través del
tiempo segun las prorrogas que procedan.- Se afirma que el Gltimo plazo venci6 en
el 2007 sin embargo mediante el mecanismo de prorroga se permitié seguir
manteniendo la exoneracion hasta final del 2013 y con un periodo final de
eliminacion gradual de dos afos hasta el 31 de diciembre de 2015.- Afirma que en

relacion, con la potestad tributaria y,autonomia municipal la exencion de los incisos
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g) y h) debe entenderse recogido en establecido en el articulo 121 inciso 13
respecto de que es a las Municipalidades con exclusividad a quienes les
corresponde determinar los elementos del tributo, por ser éstas quienes deben
proponer los proyectos para la creacion de tales gravamenes. De lo expuesto es
claro que la Asamblea no puede, de manera unilateral, arrogarse la competencia
para crear y otorgar exenciones a través de leyes ordinarias respecto de tributos
municipales. Se afirma que la Sala, al tratar de conjugar esta potestad con la de la
Asamblea, para regular casos de interés nacional que toquen temas locales, ha
sefalado que la Constitucion resuelve el problema con el establecimiento de la
consulta a las Municipalidades de los proyectos sobre esta materia. Asi las cosas,
resulta claro las leyes impugnadas fueran en lo pertinente iniciativa de la
Municipalidad o bien que se les hubiera consultado su texto, ya que la ley 7830
que permite a COMEX extenderle a las empresas los beneficios y plazos de
exoneracion de impuestos municipales y la ley 8794 su transitorio extiende el
plazo de la exoneracién de manera general y sujeta a las prorrogas respecto del
cumplimiento de las obligaciones con la Organizacion Mundial del Comercio. Por
lo anterior, era requerido cumplir con la debida consulta a las Municipalidades, lo
cual no se dio. En virtud de lo expuesto solicita que se anulen las reformas a la
Ley de zonas Francas que mantienen vigentes los incentivos contenidos en esa
legislacion, concretamente los incisos d) y h) del articulo 20 de la ley 7210 que
exonera a las empresas acogidas a ese régimen del pago de impuesto sobre bienes
inmuebles.

2.- El tramite de esta accion se suspendid el 20 de marzo de 2013, de
conformidad con el articulo 84 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional,
mientras se resolvia una gestiéon similar presentada con anterioridad y que fue
declarada sin lugar el 25 de setiembre de 2013.-

3.- Por resolucion de las diecisiete horas dieciocho minutos del 3 de abril de
2014 se dio curso a la presente accion de inconstitucionalidad y confirié audiencia

a la Procuraduria General de la Reptblica y al Ministerio de Comercio Exterior.
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4.- En escrito del 7 de mayo de 2014 se apersona Ana Lorena Brenes
Esquivel, mayor, casada, abogada, vecina de Curridabat, cédula en su condicion
de Procuradora General de la Republica, responde a la audiencia conferida y sefiala
que el reclamo del recurrente se dirige a lograr que la Sala declare la
inconstitucionalidad de las normas discutidas que reglan exenciones a empresas
que funcionan en zonas francas e indica que el eje de su argumentacion es la falta
de consulta de tales decisiones legislativas a las corporaciones municipales al
tratarse de reglas que eximen de impuestos municipales a tales empresas. El 6rgano
asesor sefiala que debe hacerse un analisis de cuales son los impuestos eximidos
para determinar primero si son municipales o no y luego verificar la existencia de
la consulta a los entes municipales.- El producto de esa labor arroja la conclusion
de que las exenciones contra las que se reclama, no todas son de impuestos
municipales y en concreto no lo son el impuesto sobre bienes inmuebles ni
tampoco el pago de timbres por concepto de traspasos, de modo que respecto de la
exencion de tales impuestos, no se configura ninguna lesiéon a la autonomia
municipal ni a la potestad tributaria de dichos entes. Agrega que de cualquier
forma, la ley 7210 en su tramitacion si incluyd la consulta respectiva a la
Municipalidades respecto de su texto.- Por otra parte, existe en el articulo 20 inciso
h) de la citada Ley una exoneracion del pago de patentes municipales, de manera
que respecto de ese impuesto si cabe analizar si se cumplié o no el requisito,
siendo que, para comenzar, el texto original de la ley, si fue consultado tal y como
se acaba de indicar.- Por otra parte, en cuanto a los transitorios [ y II de la ley 8794
contra los que se reclama, se afirma que debe valorarse el hecho de que dicha ley
no fue consultada a las Municipalidades aiin cuando las exenciones de la ley y en
particular la relacionada con las patentes municipales fue prorrogada en dichos
transitorios.- Sefiala la Procuraduria que debe prestarse atencion al hecho de que el
plazo no es un elemento esencial del tributo ni del hecho exento por lo que bien
puede afirmarse que la prérroga del plazo para el disfrute de los incentivos

discutidos no debia ajustarse al procedimiento de consulta del 190 Constitucional.
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Finalmente se indica que la ley 7830 no es inconstitucional pues no es en ella que
se crean las exenciones contra las que se reclama.-

5.- Fernando Ocampo Sanchez mayor cédula de identidad nimero 1-191-
100, en su condicion de Ministro a.i. de Comercio Exterior y Jorge Sequeira
Picado mayor, cédula de identidad 1-576-012 en su calidad de Gerente General de
la Promotora de Comercio Exterior de Costa Rica, se apersonan a contestar la
audiencia conferida y exponen su criterio sobre la accién planteada.- En primer
término objetan la legitimacion del accionante pues consideran que no ha
demostrado que se esté en el caso de inexistencia de lesion individual y directa ni
tampoco se demuestra la presencia de intereses difusos, pues tan solo se hace
referencia a la posible lesion de intereses que el Concejo considera relevante. En
cuanto al fondo, se sefala que la situacion juridica creada por la ley de zonas
francas es altamente compleja y en ella participan varios 6rganos que velan porque
la concesion de los beneficios que se otorgan a las empresas corresponda a los
mejores intereses del pais. De ese modo, no existe un derecho automatico al
régimen sino que existe un margen de discrecionalidad. Por otra parte, ya en
cuanto a los incentivos, ello estdn efectivamente regulados en el inciso 20 de la ley
7210, en incluyen exencion de tributos municipales por lo que, de acuerdo a la
jurisprudencia de la Sala Constitucional, tales normas deben haberse consultado a
dichas entidades autonomas, lo cual efectivamente se hizo como se aprecia del
expediente legislativo. También relacionado con esto, es bueno recordar que los
intereses locales no privan por encima de los nacionales sino que se da una
coexistencia, como en el caso de las zonas francas. Con ello deberia quedar claro
que no tiene razén la accionante al reclamar la falta de competencia de la
Asamblea para emitir este tipo de legislacion de fomento incluyendo en ella
incentivos de distintos tipos. También es importante enmarcar la accion aclarando
que existe una clara diferencia entre tributos nacionales con destino municipal y
los tributos propiamente municipales, que la Sala Constitucional ha definido como
los que son producto de una iniciativa municipal. En este punto resulta importante

destacar, .que

5]

recisamente, el impuesto sobre bienes inmuebles, antiguamente
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conocido como impuesto territorial no ha dejado de ser un impuesto nacional,
respecto del cual lo tnico en que las Municipalidades participan es en su
recaudacion y beneficio. También como parte del marco de analisis de esta accion
debe subrayarse que la principal caracteristica del régimen de zonas francas lo es la
actividad de fomento, tema en el que intereses nacionales y locales deben
converger por recibir beneficios ambas partes la local y el gobierno nacional.- En
concreto se puede demostrar con numeros los beneficios de la operacion de las
zonas francas pues, por ejemplo, han tenido una participacion cercana al cincuenta
por ciento de las exportaciones totales, y su valor en 2012 fue de poco menos de
seis mil millones de dolares con un crecimiento de 4,7 por ciento, mayor al 4,3 de
las exportaciones totales de bienes. Igualmente esta riqueza se distribuye si vemos
el aumento en los puestos de trabajo que alcanzan practicamente los 70 mil puesto
de trabajo, es decir 17 mil puesto mas que en 2008 y con un salario promedio que
es 1, 7 veces mayor que el promedio del salario privado nacional. También se
aprecia la importancia del proyecto cuando se ven los encadenamientos que se
producen que han hecho que se compren bienes y servicios nacionales por 2 mil
millones de dodlares. Frente a ello debe analizarse cudles son los beneficios para las
empresas que han sido cuestionados por la accionante: en primer lugar el impuesto
sobre bienes inmuebles que tal y como lo ha sefialado la Sala (6589-2006) es un
impuesto nacional. En segundo lugar el impuesto al traspaso de bienes inmuebles
que no solo fue creado como un impuesto nacional por su ley sino que ni siquiera
tiene relacion con las Municipalidades respecto de los beneficios o administracion.
Afirma el recurrente que probablemente se quiso rescatar el timbre municipal que
se cobra en los traspasos de bienes inmuebles, pero este es también un impuesto
nacional establecido en el Codigo Municipal, y del cual las Municipalidades son
beneficiarias en similares condiciones que el impuesto de bienes inmuebles.
También tiene naturaleza de gravamen nacional el tributo mencionado en la
exencion del inciso g) del articulo 20 impugnado, es decir aquella que exime de
pago a los tributos que graven las utilidades. Finalmente el inciso h) si menciona

tributos, v patente. municipales,. pero, en,este punto vale recordar que para el caso si
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se dio la consulta obligatoria que se ha exigido. El segundo aparte de la accion
reclama contra la ley 7830 pero se debe observar que mas dicha ley establecio una
delimitacion y restriccion mayor en el otorgamiento de los beneficios para
empresas en régimen de zonas francas y no contiene ampliacion o extension de
plazos como erroneamente se sefiala. En efecto en dicha ley se modifico para
incluir un tema elativo a montos minimos de inversion pues antes no habia
minimos; se incrementaron los controles en el régimen de zonas francas: por
ejemplo, proteccion del medio ambiente, control aduanero; obligacion de dar
tratamiento a desperdicios y subproductos, restricciones para otorgamiento de
beneficios en el caso de empresas administradoras de parque industrial para cerrar
portillos con la instalacion de empresas nacionales, que aprovecharan
indirectamente de tales beneficios; se ampliaron los informes a cargo de las
empresas de zona franca en relacion con sus operaciones; se elimin6 el beneficio
de desgravacion del articulo 20 para empresas comercializadoras; se establecen
mayores controles para las empresas administradoras de parque industrial; como se
dijo se establecieron mayores restricciones especificas para otorgar el régimen, en
concreto con el 20 bis impugnado, que leido correctamente mas bien vio a limitar
la posibilidad de prolongar el régimen para las empresas, pues debe tenerse en
cuenta que se paso de un sistema de prolongaciéon ilimitado a uno en donde se
imponian condiciones objetivas y claras, para considerar (no para otorgar
automaticamente) un nuevo periodo de beneficio; también se cre6 una mayor
exigencia de inversion dentro y fuera del parque; se delimité también el porcentaje
maximo de ventas en el mercado local. En resumen, como puede verse no existe
ninguna afectacion de competencias municipales.- En cuanto a la ley 8794, debe
dejarse claro que ninguno de los transitorios impugnados prorroga los incentivos
establecidos. El antecedente de esta ley es muy especifico y es el relacionado con
los compromisos de Costa Rica con la Organizacion Mundial del Comercio y en
particular los ligados a la actividad exportadora otorgados a las empresas
manufactureras. Esto se cumplié con dicha ley al eliminar los subsidios prohibidos

otorgados a las empresas de, manufactura, respetando las situaciones consolidadas
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que ya tienen operaciones.- En la exposicion de motivos se indica claramente es
adecuar la normativa interna. Los transitorios se incorporaron para aclarar que una
vez que se venzan las prorrogas concedidas a Costa Rica por la OMC, cesardn y
quedaran sin efecto los beneficios establecidos en el articulo 20 para empresas
procesadoras y el Estado costarricense no otorgard mas dichos incentivos a las
empresas que ingresen en el régimen. Asimismo, el transitorio IV dice que las
empresas de la categoria especificada, que hayan ingresado al régimen antes del
vencimiento del plazo establecido y se encuentren en las condiciones sefialadas se
le respetaran las condiciones sefialadas en dicho inciso y los plazos establecidos en
el acuerdo ejecutivo de otorgamiento.- El objetivo de los transitorios es restringir el
plazo de otorgamiento de los incentivos prohibidos por la OMC y en ningln caso
se puede interpretar que los prorrogan. Incluso tal condicionamiento se incluye en
los acuerdos de otorgamiento y en los contratos de operaciones, de manera que es
claro que la ley citada no modificé ni cred exoneraciones de impuestos impuesto
municipales. Como resultado es importante hacer énfasis en que la ley 8794 no
modifico ni varido ningiin elemento del hecho exento creado regularmente en su
momento en la ley 7210. Los transitorios se encargan mas bien de dimensionar los
efectos de una norma creada antes, (ley 7210) a raiz de la necesidad de cumplir
obligaciones de caracter internacional. Fue la ley original la que creo la dispensa
por lo que, por todo lo dicho la accién debe declararse sin lugar.-

6.- Martha Eugenia Castillo Diaz, en su condicion de Vicepresidenta con
facultades de apoderada generalisima sin limite de suma de la Asociacion
Camara de Industriales de Costa Rica; Victor Manuel Ruiz Pacheco, en su
condicidon de Primer Vicepresidente y representante legal de la Asociacion Camara
de Comercio de Costa Rica y Monica Segnini Acosta, en su condicion de
Presidenta con facultades de apoderado generalisimo sin limite de suma de la
Asociacion Camara de Exportadores de Costa Rica, presentan por separado sus
escritos de coadyuvancia con textos virtualmente similares y en donde sefala que
el régimen de zonas francas resulta de enorme importancia para el pais, pues se

trata de una actividad de fomento gue estimula la realizacion de nuevas inversiones
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en el pais. Resulta logico entender que las empresas internacionales que ingresan al
pais requieren y buscan empresas nacionales para que colaboren en sus tareas y asi
se reproducen una serie de ventajas que hacen que la economia crezca y es obvio
también que cualquier intento de atacar el régimen de zonas francas resulta
también detrimento de la industria nacional que por ello tiene el deber de aportar a
la defensa de la ley.- En cuanto al reclamo particular se sefiala que el accionante
carece de legitimacion pues el reclamo posee un cardcter abstracto y no coincide
con las excepciones establecidas en la ley y con la naturaleza incidental de la
accion, pero también puede acusarse que no estd suficientemente fundamentada.-
Agrega, ya en cuanto al fondo, que los incentivos creados por la ley en cuestion
satisfacen intereses de caracter nacional y asi, los beneficios tributarios que se
ofrecen comprenden exoneraciones de impuestos nacionales y no municipales,
pero ademds debe indicarse que ni siquiera todos los impuestos en los que
participan las municipalidades tienen ese caracter como lo ha sefialado la Sala
Constitucional respecto del impuesto sobre bienes inmuebles.- Solo queda
entonces la exencion a la patente municipal que fue consultada a los gobiernos
municipales como sefiala la Procuraduria en su informe. Respecto de la ley 7830
afirma la coadyuvante que nunca tuvo como objetivo prorrogar o extender el plazo
de beneficios fiscales o de otro tipo, sino que se establecieron mas controles al
régimen, como puede verse de los articulos 13, 14,2, 16, 19.d entre otros y se
ampliaron los requisitos para el otorgamiento de régimen de zonas francas. Sobre
la ley 8794, se reclaman sus transitorios respecto de los cuales la accionante
incurre en una erronea interpretacion, pues al analizar la ley cuestionada se ve que
se tuvo por objeto adecuar la ley a los requerimientos de la Organizaciéon Mundial
de Comercio en particular en el caso de empresas de manufactura que exportan.-
Asi, los transitorios no conllevan una extension o prorroga de plazos o beneficios,
pues mas bien el objetivo de los transitorios es restringir el plazo de otorgamiento
de incentivos prohibidos por la OMC, de modo que es claro que los plazos siguen
siendo los de la ley y en particular los del articulo 20. Como complemento de la

anterior afirmacion. vale, sefialar, que.en Ja, practica el Poder Ejecutivo otorga los
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beneficios con apego a lo establecido en dicho articulo como se puede observar de
los acuerdos ejecutivos que usualmente se emiten.- Por esa razdn, no se afectaron
competencias municipales y por tanto no existia obligacion de consulta como lo
indica la Procuraduria y ademas cabe indicar la jurisprudencia constitucional en
relacion con la inexistencia de obligacién de consultar nuevamente proyectos de
ley que contemplen modificaciones a una norma previamente consultada segin se
aprecia en la sentencia 2008-15760.

7.- Jorge Brenes Ramirez, en su condicion de Presidente con facultades de
apoderado generalisimo sin limite de suma de la Asociacion de Empresas de Zonas
Francas de Costa Rica, también acude como coadyuvante a favor de la
constitucionalidad de norma y sefiala que existe un claro interés de su agrupacion y
que el accionante en cambio no cumple con los requisitos legales al existir serias
contradicciones en su fundamentacion.- En cuanto al fondo, se hace una
descripcion del funcionamiento de las zonas francas y se hace énfasis en la
necesidad de un acuerdo por parte del érgano competente de la Administracion.
También, por otro lado, aborda el tema de las potestades municipales y la consulta
del articulo 190 y concluye que no existe en realidad ninguna obligacion de
consulta, pero que se atienen a lo resuelto por la Sala en el sentido de que se aplica
dicha regla a pesar de no ser expresamente establecida para ellas.- De cualquier
forma, se indica, las exoneraciones fueron consultadas como proyecto a las
Municipalidades incluida la de Belén. Agrega que, en concreto sobre los reclamos
de la accion debe desmentirse el referido a la disminucion y afectacion de ingresos
municipales pues historicamente la Municipalidad de Belén cerr6 con superavit
prespuestario en los Ultimos afios por lo que no podria sefalarse que le hace falta
dinero si mas bien no gasta todo el que recauda y presenta diferencias a su favor de
mas de 5000 millones de colones. En cuanto al tema de la necesidad de consulta
debe iniciarse sefialando que no todos los impuestos que se reclaman son
municipales sino solamente el denominado patente municipal, pues los demas, y
especialmente el impuesto sobre bienes inmuebles es nacional como lo tiene dicho

la-Saia Constitucional.. Similar situacion se da con respecto al impuesto al traspaso
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de bienes inmuebles pues no esta destinado siquiera a las Municipalidades.- Se
reclama que el articulo 20 bis de la Ley incluido por la ley 7830 tampoco fue
consultado, pero basta leerlo para que resulte claro que se trata de un articulo mas
bien restrictivo para impedir que una empresa vuelva a recibir los beneficios por un
mismo proyecto y ademas no se toca ninguno de los elementos del tributo ni de la
exoneracion.- Finalmente, sobre los transitorios de la Ley 8794 se enfatiza que el
accionante parte de una erronea interpretacion de su texto y por ello deberia ser
una cuestion de legalidad.- Sin embargo, se afirma que la correcta lectura de ellos
es que vienen a disminuir los plazos de los beneficios del régimen y asi se hace
reserva de los derechos adquiridos de buena fe. No hay prérrogas sino mas bien,
como se puede ver de los textos de los acuerdos ejecutivos de autorizacion, el
contrato dice que los beneficios seran limitados segin o dispone la OMC. Si bien
el articulo habla de prorrogas lo hace respecto del ajuste de la legislacion
costarricense pero no implica en automatico una prorroga. Por ultimo si la Sala
decide declarar la limitacion de los beneficios del inciso h) del articulo 20, se pide
que tome en cuenta los derechos adquiridos al amparo de la ley al estarse
claramente en frente de situaciones consolidadas.-

8.- Humberto Pacheco Alpizar, en su condicion de Presidente y
representante legal de la Asociacion Céamara Costarricense Norteamericana de
Comercio, presenta también un escrito de coadyuvancia en dentro del que expone
el criterio de la asociacion que representa en relacion con la accion presentada.
Comienza por definir los conceptos de poder tributario e impuesto nacional para
concluir que en general las exenciones reclamadas son de naturaleza nacional y no
afectan la autonomia municipal.- Respecto de ésta ultima, sefiala que
efectivamente permite que exista una exclusividad en la iniciativa de creacion y
modificacion de impuestos pero, segin la jurisprudencia de la Sala ello puede
solventarse por parte de la Asamblea a través del mecanismo de consulta. Expuesto
lo anterior entra a analizar los argumentos del accionante y sefala que le falta
legitimacion activa y en cuanto al fondo indica que debe dejarse claro que la ley

7210, de zonas francas si fue consultada-a,las Municipalidades en su momento y
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con ello queda eliminada cualquier duda. En cuanto a la ley 7830 explica que dicha
normativa no modifico la naturaleza del tributo ni su exoneracion pues los plazos
quedaron igual y mas bien se restringieron las posibilidades en la ley para otorgar
nuevos proyectos a empresas ya beneficiarias. Por su parte, respecto de los
transitorios de la ley 8794, se dice que en general no era necesaria la consulta al no
haberse cambiado las condiciones y la exoneracion. Se afirma que existe una
errénea interpretacion de la normativa pues no puede entenderse que exista una
prorroga a los incentivos, ya que mas se tuvo como finalidad adecuar las
condiciones nacionales a los compromisos con la Organizacion Mundial de
Comercio. Por ello, el objetivo de los transitorios es mas bien restringir el plazo del
otorgamiento de incentivos y no se puede entender prorrogados razén por la cual
los transitorios deben interpretarse de forma acorde a lo dispuesto en los acuerdos
dela O. M. C.

9.- Los edictos a que se refiere el parrafo segundo del articulo 81 de la Ley
de la Jurisdiccion Constitucional fueron publicados en los numeros 91, 92 y 93
del Boletin judicial, de los dias 14, 15 y 16 de mayo del 2014.

10.- ElI 6 de junio de 2014 el expediente fue turnado a la Magistrada
Hernandez Lopez para su estudio y resolucion.-

11.- El 17 de marzo de 2015 se acoge la inhibitoria presentada por la
Magistrada Herndndez Lopez para conocer este asunto y se nombra en su lugar al
Magistrado Jorge Araya Garcia

13.- Se prescinde de la vista sefialada en los articulos 10 y 85 de la Ley de la
Jurisdiccion Constitucional, con base en la potestad que otorga a la Sala el numeral
9 ibidem, al estimar suficientemente fundada esta resolucidon en principios y
normas evidentes, asi como en la jurisprudencia de este Tribunal.

14.- En los procedimientos se han cumplido las prescripciones de ley

Redacta el Magistrado Araya Garcia; y,

Considerando:
I.- Sobre los aspectos formales y la legitimacion para la presentacion de

esta accien de inconstitucionalidad, En esta accion de inconstitucionalidad, las
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partes involucradas han planteado objeciones, tanto respecto de la legitimacion del
accionante como por la falta de cumplimiento de la debida fundamentacion del
reclamo.- En relacién al primer punto, existe una linea jurisprudencial conteste
respecto de la posibilidad de que el Alcalde Municipal, con la autorizacion del
Concejo Municipal, active la via de control de constitucionalidad con el fin de
proteger derechos de los municipes de su canton. Ese es precisamente el caso en
donde la documentacion permite concluir que el Alcalde ha sido instruido por el
Concejo Municipal para incoar esta accion a favor del cobro de tributos cuyo
producto reciben y destinan para la gestion municipal.- Desde tal perspectiva, el
reclamo encuentra su ajuste en el parrafo segundo del articulo 75 de la
Constitucion Politica, excepcion hecha de algunos de los tributos que han sido
incluidos dentro del reclamo pero cuestionamiento debe rechazarse de plano. Por
lo demas, el escrito de presentaciéon de la accidon resulta ser suficientemente
explicito en cuanto a la manera en que las normas legales lesionan las
competencias que la Constitucion Politica otorga a las Municipalidades. Por ello la
accion debe admitirse y conocerse en relacion con el fondo de lo planteado.

I1.- Sobre las normas objeto de la impugnacion. Las normas juridicas de
las que se pide una declaracidon de inconstitucionalidad son las siguientes:

A) el articulo 20 bis de la Ley 7210 de Zonas Francas, que fue agregado

mediante ley 7830 de 22 de setiembre de 1998 exclusivamente por falta de

cumplimiento de la consulta a las Municipalidades exigida en el articulo 190

Constitucional. El texto de dicho articulo reza:

“Articulo 20 bis.-

No se otorgara el Régimen de Zonas Francas a personas fisicas ni juridicas

para operar ni desarrollar una empresa o proyecto de inversion ya

beneficiado de los incentivos del Régimen, aunque haya sido al amparo de

una persona fisica o juridica distinta, salvo que se demuestre que es un

proyecto nuevo o, en casos excepcionales, cuando la naturaleza y magnitud

de las inversiones adicionales lo justifiquen; todo a juicio del Ministerio de
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Comercio Exterior y de conformidad con lo dispuesto en el reglamento de

esta ley.”

B) También se reclama la nulidad de los transitorios I y II de la Ley
nimero 8794 de 12 de enero del 2010 por entenderse que en su tramite de
aprobacion legislativa se omitid6 también la consulta necesaria a las
municipalidades. Tales normas sefialan textualmente:

“Transitorio I.-

Los incentivos de los incisos b), d), f), g), h) y 1) del articulo 20 de la Ley de

régimen de zonas francas, N.° 7210, de 23 de noviembre de 1990, y sus

reformas, se continuaran disfrutando por parte de las empresas indicadas en
el inciso a) del articulo 17 de dicha Ley, hasta la fecha en que venza para

Costa Rica el plazo previsto en el parrafo 4 del articulo 27 del Acuerdo

sobre subvenciones y medidas compensatorias que forma parte del Acta

final en que se incorporan los resultados de la Ronda Uruguay de
negociaciones comerciales multilaterales, aprobada mediante la Ley N.°

7475, de 20 de diciembre de 1994, incluidas las prorrogas aprobadas por el

Comité de Subsidios y Medidas Compensatorias de la Organizacién Mundial

del Comercio y en tanto Costa Rica sea elegible y obtenga dichas prérrogas,

momento en el cual cesaran y se dejardn sin efecto los beneficios. A mas
tardar a partir de la misma fecha en que venza el plazo antes indicado, los
demas incentivos aplicables a las empresas beneficiarias del régimen de
zonas francas deberan haberse adecuado en lo pertinente, respecto de las
empresas indicadas en el inciso a) del articulo 17 de la Ley de régimen de
zonas francas, N.° 7210, de 23 de noviembre de 1990, a las disposiciones del
mencionado Acuerdo sobre subvenciones y medidas compensatorias,
conforme a las disposiciones reglamentarias que para el efecto dictara el

Poder Ejecutivo.”

“Transitorio I1.-

Lo dispuesto en el transitorio 1 modifica en lo pertinente el alcance y

ios plazos.delas exoneraciongs y. los incentivos previstos en el articulo 20 de
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la Ley de régimen de zonas francas, N.° 7210, de 23 de noviembre de 1990,

en cuanto a las empresas indicadas en el inciso a) del articulo 17 de la citada

Ley y debe entenderse incorporado a los respectivos acuerdos de

otorgamiento del régimen de zonas francas, sin perjuicio de derechos

adquiridos de buena fe, si en algtn caso existen.”

IIL.- Breve encuadre del régimen de zonas francas dentro del entorno
econémico productivo a nivel nacional.- De previo a exponer sus razonamientos
estrictamente juridicos, este tribunal considera apropiado reproducir algunos de los
datos aportados a este expediente por algunos intervinientes, en relacion con el
aporte a la economia nacional de las empresas que operan en régimen de zona
franca, lo anterior con el fin de dar mayor solidez a la tesis de que en esta materia
estan de por medio cuestiones que tienen trascendencia nacional y exceden el
ambito de los intereses y servicios locales. Con base en el informe titulado
“Balance de las Zonas Francas: beneficio neto del régimen para Costa Rica”
elaborado en abril de 2015, se tiene que las empresas en este régimen ascendieron
en el afio 2013 a 297 y por su medio el pais conforma mas de la mitad de las
exportaciones entre 2009 y 2013. También puede atribuirse a este régimen una
diversificacion de los productos exportables con menor concentracion en productos
agricolas una ampliacion de los destinos de las exportaciones, lo cual resulta ser
una ventaja indudable en los casos de crisis econdomicas como las que
recientemente han afectado algunas zonas del globo.-

Por otra parte, en materia de trabajo se tiene que el nivel de empleo bruto
generado por las empresas en Zona Franca crecié en 2013 en un promedio de 8,7,
superior al 5,7 a nivel nacional y alcanzé poco mas de 75 mil empleos directos. Se
indica que los salarios pagados en las empresas en régimen de zona franca son en
promedio 73 por ciento mas altos que los que paga el resto del sector privado
costarricense.

También se destaca la deriva de las ventajas que produce el régimen hacia
otros sectores que se ven indirectamente beneficiados, gracias a los denominados

encadenamientos, productives..respecte, de, Jo cuales el informe indica que han
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crecido a una tasa de un 13, 5 por ciento y que en el 2013 se alcanzé una cifra de
1,547 millones de dodlares, siendo los mas beneficiados con este dinero el sector de
empresas nacionales que prestan servicios a los beneficiarios del régimen.

Finalmente, y por ser relevante para lo que aqui se discute, resulta
interesante repetir los datos que aporta el informe mencionado en relacion con un
instrumento de medicion denominado Beneficio Pais Neto (BPN) que se construye
mediante la cuantificacion, primero del Beneficio Pais (BP) que surge de sumar los
diferenciales generados por el régimen en salarios, en cargas sociales; en
impuestos asociados a empleo, en gasto nacional en compra de bienes y servicios;
y los cambios en inversion acumulada de las empresas, para luego restar a dicho
Beneficio pais (BP) el costo de las exoneraciones reconocidas a las empresas en
régimen de Zona Franca respecto los impuesto de renta; impuesto a la
importancion; impuesto a las propiedades; impuestos municipales; impuestos de
ventas en compras locales y gastos de la administracion del régimen.-

Como se indicd, dicha operacién de restar los costos de exoneraciones
produce el denominado beneficio Pais neto (BPN) que viene a ser lo que el pais
gan6 de forma neta con el régimen, y se indica que para el periodo de 2012-2013 el
BPN fue de 3,316 millones de dolares en promedio; esto representa que por cada
dolar que el pais invirtid en el régimen para atraer empresas, se generaron para la
economia costarricense 7, 4 dolares de beneficio neto. En esta linea, el informe
cierra con un dato claro y contundente: esa cifra de 3,316 millones de dolares de
(BPN) Beneficio Pais neto, equivale, para el periodo 2012-2013 estudiado, a un 7,1
por ciento del Producto Interno Bruto, que para efectos practicos, resulta
equivalente a lo que el pais invierte anualmente en educacién publica.

IV.- Delimitacion del objeto de la accion y de los alcances de esta
decision. Sobre el objeto de esta accion, el accionante sefiala en su petitoria:

“En virtud de todo lo expuesto solicitamos a esa Honorable Sala

Constitucional anular por inconstitucionales las reformas a la Ley de Zonas

Francas que mantienen vigentes los incentivos contenidos en esa

fegislacion, concretamente de los incisos d) y h) del articulo 20 de la Ley
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7210, que exoneran a las empresas acogidas a ese régimen, del pago de

impuesto sobre bienes inmuebles, del traspaso de bienes inmuebles, del pago

de todo tributo y particular del impuesto de patente municipal, por medio de
las leyes 7830 de 22 de setiembre de 1998 y la Ley 8794, de 12 de enero de

2010.” (el destacado en letra cursiva no pertenece al original)

Dicha petitoria se fundamenta en que tales reformas legales no cumplieron
con requisitos esenciales del procedimiento legislativo y concretamente se echa de
menos la falta de consulta a las Municipalidades del pais. En sus propias palabras:

“Asi las cosas, si durante la tramitacion de los proyectos que dieron origen a

las leyes 7830 de 22 de setiembre de 1998 por la cual se adiciona el articulo

20 bis que sirve de fundamento a COMEX para extender los plazos de

exoneracion, como la ley 8794, de 12 de enero de 2010 que extiende los

plazos y amplia el nimero de empresas beneficiarias, no se dio audiencia a

las Municipalidades para que se refirieran a las implicaciones de dichos

proyectos, las actuales leyes resultan en inconstitucionales y asi debe
declararse con las respectivas consecuencias legales.”

Los extractos anteriores sirven a este Tribunal para decantar el objeto de la
accion y los motivos de inconstitucionalidad tal y como se resume de seguido:

a) se acusa la invalidez del tramite legislativo de la Ley 7830 de 22 de
setiembre de 1998 (en adelante indicada como “ley 7830”) que entre otras normas
introdujo el actual articulo 20 bis en la Ley de Zonas Francas nlimero 7210. De esa
norma especifica (el articulo 20 bis) se indica que, a pesar de desmejorar fuentes de
ingresos municipales, no fue consultada a las Municipalidades del pais como lo
exige el articulo 190 Constitucional.

b) se acusa también la invalidez del tramite legislativo de la Ley 8794, de
12 de enero de 2010 (identificada en lo que sigue como “Ley 8794”) la cual
introdujo, entre otras normas sobre el tema de la zonas francas, los Transitorios [ y
II. De Tales normas (los transitorios I y II) se alega que disponen una prérroga del

plazo de exoneraciones de los impuestos municipales para las empresas
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beneficiarias del régimen de zona franca, pero el proyecto de ley no fue consultado
a las Municipalidades como lo impone el numeral 190 de la Carta Fundamental.
V.- Rechazo de la accion en cuanto a al impuesto sobre bienes
inmuebles y al impuesto al traspaso de bienes inmuebles.- Como se viene de
explicarse, el accionante acude en su calidad de Alcalde de la Municipalidad de
Belén e instruido por el Concejo Municipal de dicho canton con el fin de defender
los intereses de su comunidad frente a normas legislativas que dicen afectarles en
los términos especificos arriba indicados, es decir en cuanto se trata de imponer
prérrogas a las exoneraciones de tributos municipales sin cumplir con el tramite de
consulta del articulo 190 Constitucional.- Ahora bien, la legitimacion del parrafo
segundo del articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional en que se apoya
el accionante no le alcanza para cuestionar todos los tributos exonerados mediante
la ley nimero 7210 de Zonas Francas, sino solamente para defender sus intereses
respecto de los tributos de caracter municipal, vale decir los que han surgido a la
vida juridica por la iniciativa municipal en los términos del articulo 121 inciso 13)
de la Constitucion Politica. De ese modo, debe rechazarse en primer lugar la
objecion por falta de consulta en cuanto se dirige contra el impuesto sobre bienes
inmuebles establecido en la ley numero 7509 del 9 de mayo de 1995 y sus
reformas, el cual -como lo indica la Procuraduria- posee un caracter nacional por
haber sido emitido a través de una ley ordinaria, aun cuando la competencia
tributaria para su administracion y la definicion del destino de los fondos le
corresponda a las corporaciones municipales.- Este punto fue precisado con
claridad por esta Sala en la sentencia numero 2011-003075 que indico6:
A.- Sobre la jurisprudencia relacionada con el impuesto sobre bienes
inmuebles. Uno de los aspectos que debe dirimir esta Sala esta resuelto en la
jurisprudencia de la Sala, al haberse determinado la naturaleza del impuesto,
es decir, si es un gravamen municipal o nacional. Lo anterior tiene
consecuencias para el enfoque de los reclamos planteados por la
Municipalidad de Escazi. Los precedentes de esta Sala han reiterado que se

frata. de-un impuesto, nacional .con, destino municipal, y que, si bien se
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reconoce la iniciativa tributaria a las municipalidades, no es posible entender
exclusividad en esta materia que limite la libertad de configuracién cuando
la iniciativa la ejerza el legislador. En este sentido, el Estado puede mediante
impuestos nacionales dotar de recursos extraordinarios a las
Municipalidades del pais con el importante objetivo de financiarlas. De este

modo, se ha indicado que:

VIL.- Discrecionalidad municipal en relacion con tributos nacionales. A
juicio de la y los consultantes, resulta inconstitucional que las
municipalidades puedan disponer de extremos relacionados con el impuesto
sobre bienes inmuebles, que es un tributo nacional, no local. En efecto, la
Ley del Impuesto sobre bienes inmuebles, numero 7509 de nueve de mayo de
mil novecientos noventa y cinco, establece un impuesto nacional, a favor de
las municipalidades, los cuales respecto de dicho tributo, tienen la calidad
de beneficiarios y de administracion tributaria. Asi lo entendio esta Sala en
sentencia numero 3930-95, de las quince horas veintisiete minutos del
dieciocho de julio de mil novecientos noventa y cinco, en la cual dispuso
que: "Lo expresado en el considerando anterior, no debe provocar la falsa
conclusion, que solamente son constitucionales los tributos municipales que
se originen en una iniciativa del gobierno local. La jurisprudencia lo que ha
senialado, claramente, es que existen servicios publicos que por su
naturaleza, no pueden ser mas que municipales y que se involucran en la
definicion que da el articulo 169 de la Constitucion Politica al sefialar que
«La administracion de los intereses y servicios locales de cada canton,
estara a cargo del Gobierno Municipal.» Si esos intereses y servicios
requieren del pago de impuestos y contribuciones de los municipes de la
jurisdiccion territorial correspondiente, entonces la iniciativa tributaria
solo puede ser municipal, producto de la potestad tributaria del gobierno
local y es la que se define en la jurisprudencia antes comentada. Pero ello
no quiere decir que el legislador no pueda dotar a las Municipalidades de
recursos extraordinarios mediante un impuesto general a distribuir, como
en el caso del impuesto territorial; mediante un impuesto regional, que
beneficie un determinado numero de gobiernos locales; o bien, mediante un
impuesto especial que grave determinadas actividades, como resulta ser la
exportacion de banano, a distribuir entre los cantones productores. En estos
casos la iniciativa de la formulacion de la ley tributaria es la ordinaria,
puesto que aqui no se trata de la autorizacion de un tributo de naturaleza
municipal, sino la creacion de uno diverso, en el que resulta, que el o los
destinatarios o beneficiarios, seran uno o varios gobiernos locales, como en
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el caso del impuesto creado en el articulo 36 del Codigo de Mineria, o en el
impuesto sobre la venta de licores. En este caso, el tributo serda municipal
por su destino, pero su origen es la ley comun, por tratarse de recursos
extraordinarios y beneficiosos para las comunidades. En sintesis, la
potestad impositiva municipal, que es la que se origina en la creacion del
tributo por el gobierno local para que sea autorizado por la Asamblea
Legislativa, no obsta para que el legislador pueda, extraordinariamente y
por los tramites de la ley comun, conceder rentas y recursos economicos
distintos, de cardcter nacionales, en cuyo caso, el proyecto de ley
respectivo, no deberd originarse necesariamente en la iniciativa municipal,
aunque los beneficiarios del tributo sean los propios gobiernos locales. En
este ultimo caso, la recaudacion, disposicion, administracion y liquidacion,
corresponde a las Municipalidades destinatarias de los tributos.”" En
relacion con sus cuestionamientos, es claro que carecen de razon los y la
consultante. Que el impuesto sobre bienes inmuebles sea un tributo nacional
se refiere a que la iniciativa para su creacion y aprobacion sea una decision
central, adoptada por el Estado y no por los gobiernos locales. Obedece a
una intencion del Estado de incrementar las rentas municipales a efecto de
facilitar la adecuada prestacion de los servicios publicos locales a partir de
la gravacion de un hecho generador como es la propiedad sobre bienes
inmuebles, reconocido y regulado por el ordenamiento nacional y no por el
municipal. No obstante, pese a dicha caracteristica, en la especie no se estd
dando una delegacion de competencias propias de la Asamblea Legislativa.
Asi seria si se permitiera a los gobiernos locales eliminar el tributo o
modificarlo en cualquiera de los elementos regulados por la Ley 7509. Lo
que se autoriza a las municipalidades es a condonar los intereses, recargos
y multas producto del incumplimiento en el pago de dicho tributo por parte
de los contribuyentes del canton respectivo. Es decir, se autoriza a condonar
sumas liquidas a favor de cada municipalidad y no las obligaciones de
contribucion impuestas por la Ley. Tratindose de entes beneficiarios del
referido impuesto, la iniciativa resulta plenamente valida, una vez que se
permite a las corporaciones condonar los extremos mencionados,
unicamente para aquellos contribuyentes que cancelen la totalidad de su
adeudo, contando con la autorizacion "marco" de la Asamblea Legislativa,
a partir, precisamente, de este proyecto de ley. No se contraviene asi la
competencia exclusiva dada al Parlamento por el articulo 121 inciso 13) de
la Constitucion Politica. Se trata de una manifestacion vdlida de la
discrecionalidad del legislador, que en este caso actua para salvaguardar

los intereses de los propios gobiernos locales y -consecuentemente- los de
toda la comunidad. (sentencia No. 2006-06589).
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Se trata de normativa creada por legislaciéon comun, no por la iniciativa
municipal, sino por una decision del Estado central y, en este sentido, no se
le permitiria a las municipalidades eliminar o modificar dicho tributo. Sin
embargo, es claro que el constituyente establecid limites al legislador al
otorgarle a las Municipalidades autonomia administrativa y de gobierno, lo
que a su vez se instituye como una garantia para los municipes, pero de
existir conflictos con intereses nacionales esta situacion deberd ser
dilucidada por esta Sala, como sucede con la normativa impugnada.”

Se concluye que no podria el accionante venir a reclamar la defensa de
competencias municipales de participacion en la configuracion de tributos,
respecto de un impuesto de incuestionable cardcter nacional como lo es el citado
impuesto sobre bienes inmuebles.- Los mismos razonamientos cabe hacer en
relacién con lo que el accionante identifica como impuesto de traspaso de bienes
inmuebles y que, como también lo precisa el dérgano asesor, parece referirse mas
bien al timbre municipal que debe pagarse como parte de la carga tributaria de
algunas operaciones inscribibles en el Registro Publico y que aparece regulado en
el articulo 84 del Codigo Municipal, por lo que posee también un indudable
caracter nacional.- En resumen, respecto de estos dos tributos recién citados, la
accion planteada debe rechazarse de plano.-

VI.- Otras precisiones sobre los temas sometidos a decision dentro esta
accion.- También en apego a lo pedido por el accionante y reseiiado supra, cabe
dejar aclarado que este pronunciamiento no entra a contrastar la validez general del
régimen de incentivos o el plazo de diez afos para ellos, prescrito en dicha ley
pues tales temas no han sido cuestionados, e igualmente se descarta cualquier
examen del procedimiento legislativo seguido en su momento para la
promulgacién de la Ley de Zonas Francas nimero 7210, respecto de la cual —segun
lo informa el organo asesor- se constata ademds la efectiva realizacion en su
momento de la consulta a las Municipalidades del pais y en especifico la realizada
a la Municipalidad del Canton de Belén, seglin se aprecia al folio 366 del
expediente legislativo 10562 que dio origen a la Ley 7210.-

De ese modo, el examen del reclamo contra la emision de las leyes 7830 de
22 de setiembre de 1998 y la Ley 8794, de 12 de enero de 2010 se hara bajo el
siguiente orden:

1) verificaciéon de que el texto del articulo 20 bis de la 7830 de 22 de

setiembre de 1998 y el de los Transitorios I y II y la Ley 8794, de 12 de enero de



BOLETIN JUDICIAL N° 128 — Lunes 4 de julio del 2016

2010 realmente contienen modificaciones en materia tributaria municipal como
afirma el recurrente y;

2) en caso afirmativo, confirmar y descartar el cumplimiento de la consulta a
las entidades municipales.

VII.- En relacion con el reclamo contra la Ley 7830.- Como se explico, el
reclamo del accionante se concreta en que el proyecto de ley que dio origen a esta
ley no fue consultado a las Municipalidades a pesar de que el proyecto contenia el
articulo 20 bis que afecta el erario municipal al permitirse a las autoridades
administrativas competentes extender el plazo de la exoneracion de los tributos
municipales.- Dice el texto de dicho articulo:

“Articulo 20 bis.-

No se otorgard el Régimen de Zonas Francas a personas fisicas ni
juridicas para operar ni desarrollar una empresa o proyecto de inversion ya
beneficiado de los incentivos del Régimen, aunque haya sido al amparo de
una persona fisica o juridica distinta, salvo que se demuestre que es un
proyecto nuevo o, en casos excepcionales, cuando la naturaleza y magnitud
de las inversiones adicionales lo justifiquen; todo a juicio del Ministerio de
Comercio Exterior y de conformidad con lo dispuesto en el reglamento de
esta ley.”

Observa este Tribunal que contrario a lo que sefiala el accionante, no existe
en ¢l ninguna disposicion nueva o diferente que haya sido agregada al régimen
vigente de exoneraciones, ni tampoco respecto de su plazo.- Por el contrario, tanto
el texto original como su reforma se agotan en regulaciones sobre el conjunto de
sujetos que pueden ser beneficiados y la reforma inserta en el articulo 20 bis en
particular comienza estableciendo una prohibicion para cualquier empresa o
proyecto de inversidon para recibir los incentivos del régimen de zonas francas si ya
ha sido beneficiario del mismo.- Luego, se incluyen las excepciones a la regla
anterior y en ese punto es donde el accionante entiende que se ha autorizado una
extension de las exoneraciones a tributos municipales; sin embargo, para este
Tribunal, la interpretaciéon del accionante no se apega al sentido de la norma,
puesto que -como se explico- lo emitido son reglas dirigidas al ente competente y

que ordenan el ejercicio de su potestad de emision de nuevos acuerdos de
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otorgamiento para el desarrollo de proyectos nuevos o nuevas etapas en algunos
casos que por su importancia lo ameriten.- Se trata entonces de una facultad de la
administracidon pero no dirigida a ampliar plazos de exoneraciones, sino precisar un
conjunto de reglas de seleccion de personas fisicas o juridicas autorizadas para
operar en régimen de zona franca. Claro estd que nuevos proyectos por nuevas
empresas o bien nuevos planes de desarrollo autorizados excepcionalmente a una
empresa que ya ha tenido incentivos, posibilitan disfrutar de todas las ventajas de
la zona franca, pero eso es lo que ocurre normalmente seglin la dinamica de la ley
original, cuya finalidad es lograr que personas inviertan en la zonas francas.- Se
trata precisamente de una facultad que —como un todo- el legislador dej6 en su
momento en manos de las autoridades administrativas y ahora lo que se ha hecho
es un ajuste en las reglas que dara por resultado un acuerdo de otorgamiento del
régimen y junto con ¢l un derecho de disfrutar de beneficios fijados de antemano
fijados en la ley 7210 en cuanto a monto y plazo. No existe entonces ninguna
afectacion de los intereses de la Municipalidad, mas alla del alcance de las
restricciones ya recogidas en la Ley 7210, porque lo que vario fueron las
condiciones para la aplicacion del régimen en ciertos casos.- En fin, no podria
aceptarse la logica del accionante en este caso, pues su razonamiento nos llevaria a
tener que admitir que cualquier cambio legislativo que modifique requisitos para
que una persona acceda al régimen de zona franca, tendrian que ser consultados
con las Municipalidades por incidir eventualmente en sus intereses al resultar
posible la existencia de una mayor cantidad de exonerados. Para la Sala, los
intereses de las Municipalidades en dicho sentido ya fueron tomados en
consideracion en la formulacion de la Ley 7210, y cubren de sobra el punto porque
esa ley, con su caracter general y abstracto hace que sea posible que un universo
indeterminado de personas puedan acceder al régimen de zona franca, y disfrutar

de los beneficios fiscales que alli se establecieron segin cumplan los requisitos.
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Por todo ello, no hay ninguna afectacion de competencias municipales en el texto
del articulo 20 bis que fue agregado a la ley 7210 por la Ley 7830, y —por lo
mismo, no resultaba necesario en este caso el tramite de consulta a las
Municipalidades del pais.-

VIIIL.- En relacion con el reclamo contra los transitorios I y II de la Ley
nimero 8794 de 12 de enero del 2010. Como se explicod més arriba, el reclamo
contra estas dos normas juridicas se concreta en que el tramite de su aprobacion en
la Asamblea Legislativa omitid la consulta necesaria a las municipalidades, a pesar
de que en ellos se dispone una prorroga de los plazos de exoneracion de tributos
municipales para las empresas beneficiarias del régimen de zonas francas.-
Resulta importante repasar el texto de tales disposiciones.-

“Transitorio I.-

Los incentivos de los incisos b), d), ), g), h) y I) del articulo 20 de la Ley de
régimen de zonas francas, N.° 7210, de 23 de noviembre de 1990, y sus
reformas, se continuaran disfrutando por parte de las empresas indicadas en
el inciso a) del articulo 17 de dicha Ley, hasta la fecha en que venza para
Costa Rica el plazo previsto en el parrafo 4 del articulo 27 del Acuerdo
sobre subvenciones y medidas compensatorias que forma parte del Acta
final en que se incorporan los resultados de la Ronda Uruguay de
negociaciones comerciales multilaterales, aprobada mediante la Ley N.°
7475, de 20 de diciembre de 1994, incluidas las prorrogas aprobadas por el
Comité de Subsidios y Medidas Compensatorias de la Organizaciéon Mundial
del Comercio y en tanto Costa Rica sea elegible y obtenga dichas prorrogas,
momento en el cual cesaran y se dejardn sin efecto los beneficios. A mas
tardar a partir de la misma fecha en que venza el plazo antes indicado, los
demas incentivos aplicables a las empresas beneficiarias del régimen de
zonas francas deberan haberse adecuado en lo pertinente, respecto de las
empresas indicadas en el inciso a) del articulo 17 de la Ley de régimen de
zonas francas, N.° 7210, de 23 de noviembre de 1990, a las disposiciones del
mencionado Acuerdo sobre subvenciones y medidas compensatorias,
conforme a las disposiciones reglamentarias que para el efecto dictard el
Poder Ejecutivo.”

“Transitorio II.-
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Lo dispuesto en el transitorio 1 modifica en lo pertinente el alcance y
los plazos de las exoneraciones y los incentivos previstos en el articulo 20 de
la Ley de régimen de zonas francas, N.° 7210, de 23 de noviembre de 1990,
en cuanto a las empresas indicadas en el inciso a) del articulo 17 de la citada
Ley, y debe entenderse incorporado a los respectivos acuerdos de
otorgamiento del régimen de zonas francas, sin perjuicio de derechos
adquiridos de buena fe, si en algun caso existen.”

En relacion con dichas normas dice el accionante en su reclamo:

“Sin embargo, una de las principales motivaciones del Poder ejecutivo
en promover la modificacion a la Ley de Régimen de Zonas Francas desde
abril del afio 2009, era el de cumplir los compromisos asumidos por el Pais
en el Acuerdo suscrito sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias de la
Organizacion Mundial del Comercio (OMC). Dicho acuerdo obliga a
eliminar los incentivos ligados a las exportaciones en cuanto a la industria
procesadora, en un plazo de ocho (8) afios prorrogables, por lo que los
nuevos inversionistas o los que se encontraran gozando del sistema, podrian
continuar disfrutando de las exenciones previstas en la ley, incluidos el pago
de Patente Municipal e impuesto territorial, hasta tanto se cumplan los afios
previstos en el Acuerdo indicado o Costa Rica mantenga la posibilidad de
obtener nuevas préorrogas del plazo inicial.- El objetivo final es iniciar los
preparativos para el fin de las exenciones relativas a las subvenciones a la
exportacion. (...)”

Y luego, mas adelante explica que:

“De acuerdo a los transitorios transcritos, el plazo previsto
inicialmente de diez afios se subsume en un nuevo plazo de 8 anios a partir
de la suscripcion del acuerdo por parte de Costa Rica y con la posibilidad
ademas de prolongarse a través del tiempo segin Costa Rica acceda al a las
prorrogas previstas en dicho acuerdo. El ultimo plazo vencio en el 2007, No
obstante, en julio de 2007, El consejo General del Comité de subvenciones y
Medidas compensatorias adopto la decision de proseguir los procedimientos
de prorroga del periodo de transicion para la eliminacion de los programas

de subvenciones a la exportacion de algunos paises en desarrollo.- Costa
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Rica figura dentro de los paises beneficiarios de dicho acuerdo de prorroga.-

La decision permite al Comité de Subvenciones seguir concediendo

prérrogas al periodo de transicion hasta el final de 2013, con un periodo

final de eliminacion gradual de dos afios, que finalizard no mas tarde del 31

de diciembre de 2015.”

En resumidas cuentas, el accionante parece entender que los plazos de la
exoneraciéon del pago de impuestos municipales que disfrutan las empresas
beneficiarias del régimen de zona franca, se han prorrogado, y que a los diez afios
recogidos en la ley se le deben sumar ahora los 8 afios de plazo que se otorg6 en el
Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias de la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC), y también la ampliaciéon de tal plazo que
eventualmente obtenga Costa Rica y que actualmente llegan hasta el 2015.- El
resultado final de estos transitorios seria entonces que las Municipalidades deben
soportar las exoneraciones de impuestos municipales de la ley 7210, mas alla de
los diez afos establecidos en el articulo 20 de dicha ley, razoén por la que debieron
ser consultadas de manera previa a su aprobacion, tal y como lo sefiala el texto del
articulo 190 Constitucional.

IX.- De otro lado observa la Sala que frente al mismo texto juridico, en las
respuestas del Ministerio de Comercio Exterior, de la Promotora de Comercio
Exterior, asi como de la Asociacién de empresas de Zona Franca de Costa Rica —
todas ellas protagonistas e implicadas directas en la aplicacion de la ley- se realiza
una interpretacion diametralmente opuesta a la del accionante y que, de ser acogida
por la Sala, haria que esta accion deba desestimarse por no haberse modificado la
situacion respecto de los intereses de las entidades municipales. Tal interpretacion
sostiene que, efectivamente, los transitorios arriba transcritos tienen como finalidad
ajustar el ordenamiento costarricense a los compromisos que el pais adquiri6 al
seno de la Organizacion Mundial de Comercio y que precisamente por ello, buscan
eliminar de manera general. las exoneraciones a las empresas que se dedican a
ciertas actividades.- Se afirma que la correcta comprension de los transitorios no

puede producir nunca una prérroga, de les plazos si mas bien se trata de ajustar a
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las empresas a las condiciones de no exoneracion exigidas en el convenio
internacional, por lo que cuando los textos disponen que las exoneraciones “...se
continuaran disfrutando por parte de las empresas indicadas en el inciso a) del
articulo 17 de dicha Ley, hasta la fecha en que venza para Costa Rica el plazo
previsto en el articulo...incluidas las prorrogas...” debe entenderse que mas bien
se trata de una reduccidn o restriccion del beneficio, el cual no sera ya por todo el
plazo de 10 afios, como lo ordenaba la ley, sino que solo llegara hasta la fecha final
que se defina a través de los mecanismos establecidos en los acuerdos respectivos
de la Organizacion Mundial de Comercio, todo lo anterior "sin perjuicio de los
derechos adquiridos de buena fe si en algun caso existen", tal y como lo indica
expresamente el cuestionado Transitorio II de la Ley 8794.

X.- El tribunal se encuentra asi con la particularidad de que el propio texto
normativo asi como la exposicion de motivos del proyecto original -que ha sido
revisado- resultan inutiles para evacuar la duda de si la regla contenida en los
transitorios discutidos prorrogd o no en el tiempo las exoneraciones con perjuicio
de los ingresos al erario de las Municipales en cuyo territorio operan empresas en
régimen de zona franca.- El tema resulta clave en tanto y en cuanto estd en juego la
utilidad de esta accidn, es decir, su caracter de medio razonable para la defensa de
los derechos e intereses de la accionante, los cuales conforman la razén de ser de
su reclamo por la falta de cumplimiento de la formalidad de consulta a las
Municipalidades.

XI.- Frente a tal predicado, este Tribunal entiende que la justicia
constitucional y la proteccion de las normas y principios constitucionales por una
parte, asi como el amparo de todos los intereses comprometidos en este caso
resultan mejor servidos si se acoge la interpretacion que tanto el Ministerio de
Comercio Exterior como la Promotora de Comercio y las distintas asociaciones de
interesados hacen del contenido normativo de los textos discutidos y al respecto se
recalca el hecho de que, como sefalan los interesados, los textos de los transitorios
en cuestion no emplean en ninguna parte el concepto de “prorroga” o cualquier

otro similar para describir, la situacion en la,que han de quedar las exoneraciones.
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Dicho vocablo solo se emplea para referirse a las actuaciones del Comité de
Subsidios y Medidas Compensatorias de la Organizacién Mundial del Comercio y
claramente se refiere a la ampliacion del plazo de ajuste que esa organizacion ha
fijado. Ademas de lo anterior, la Sala entiende que esta lectura de las normas
resulta mas acorde con todas las finalidades involucradas, es decir, en cuanto
equilibra el estimulo para la atraccion de inversiones que ha buscado el pais
mediante el mecanismo de zona franca y su régimen de exencion, frente a los
intereses municipales y su innegable necesidad de obtener beneficios directos a
través del pago de impuestos que hacen las empresas que operan en su territorio.-
Ello se logra si los transitorios se entienden en el sentido de que los plazos de las
exoneraciones de las empresas especificamente incluidas en ellos no se adicionan
al plazo de exoneracion original de diez afios autorizado por el articulo 20 de la
Ley 7210, con lo cual, no existe la prorroga de plazos de exoneracion que ha
denunciado y resiente el accionante y menos aln la afectacion de sus intereses
municipales, que han quedado sin alteracion alguna frente a lo que ya esta regulado
en el citado articulo 20 de la Ley 7210.- Corolario de lo dicho, los transitorios no
estan dirigidos ni pueden usarse para prorrogar los plazos de exoneracion y -por
ende- no hay lesion de la autonomia municipal ni del deber de consulta a estos
entes.

XII.- Conclusion: De todo lo expuesto, se concluye, en primer lugar, que la
accion -en cuanto se dirige contra la falta de cumplimiento de formalidades
constitucionales respecto de exoneraciones de los impuestos sobre bienes
inmuebles y de traspaso de bienes inmuebles- debe rechazarse de plano por tratarse
de impuestos de incuestionable caracter nacional.- En segundo lugar, debe
declararse sin lugar el reclamo por falta de cumplimiento de formalidades
constitucionales por parte del articulo 20 bis agregado a la Ley 7210, por Ley 7830
del 22 de setiembre de 1998.- Por ultimo, el reclamo debe también declararse sin
lugar al entenderse que los transitorios I y II de la Ley 8794 no lesionan el articulo
190 Constitucional, ya que el plazo establecido para las empresas que se describen,

ne:sesuma.2l plazo. de exoneracion original de diez afios autorizado por el articulo
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20 de la Ley 7210, interpretacion ésta que responde a la idea de que este tribunal
debe esforzarse, en lo posible, para encontrar una solucion, dentro del parametro
constitucional, que resuelva el conflicto con el menor esfuerzo derogatorio y
distorsionador del ordenamiento y de las expectativas creadas al seno de la
sociedad.

XIII.- Razones diferentes del Magistrado Castillo Viquez

En lo que atafie al vicio por la no consulta a las municipalidades, concluyo
que este no se ha producido. No cabe duda que la consulta constitucional
constituye una limitacion a la potestad de legislar. En algunos casos la agrava,
articulos 97 y 167 de la Constitucién Politica —cuando el criterio del Tribunal
Supremo de Elecciones y el de la Corte Suprema Justicia es negativo a la iniciativa
parlamentaria, en otro la suspende de forma temporal para el proyecto de ley en
cuestion, seis meses antes y cuatro después de la celebracion de una eleccion
popular - cuando también el criterio del Tribunal Supremo de Elecciones es
negativo-, y en otros debe realizarse para evitar un vicio de inconstitucionalidad
que afectaria a toda la Ley — a las Universidades del Estado —articulo 88 de la
Constitucion Politica-, al Banco Central de Costa Rica —numeral 121 inciso 17 dela
Carta Fundamental- y a las instituciones autonomas -190 del Codigo Politico-.

En lo referente a estas ultimas, conviene recordar que fue la fracciéon Social
Democrata la que presentd, como parte del titulo relativo a las instituciones
autébnomas, la siguiente norma: “(...) No podra discutirse en la Asamblea
legislativa ningun proyecto de ley relativo a materias encomendadas a una
Institucion Autonoma, sin que la respectiva Institucion haya rendido dictamen al
respecto. Dicho dictamen debera incluirse y publicarse, obligatoriamente, como
uno de los considerandos de la ley que se apruebe”. (A.A.C.: tomo III; pag. 465).
Notese que ya no se propone lo relativo a la mayoria calificada para la aprobacion
del proyecto de ley donde exista criterio negativo de la Institucion. Suponemos que
las votaciones adversas de la Asamblea Nacional Constituyente en los casos de la

Universidad y el Organismo Técnico encargado de determinar la unidad monetaria
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disuadieron a los miembros de la fraccion Social Demdcrata de presentar esa
iniciativa.

Las razones de esta normativa las ofrece Facio Brenes al indicar que: “(...)
mediante ¢l lo que se busca es obligar el cuerpo esencialmente politico que es el
Congreso, a escuchar la voz de las instituciones autonomas en aquellos asuntos
que las afectan”. (A.A.C.N.: tomo III; p. 467).

Los motivos por las cuales este articulo no fue aprobado en la forma
propuesta fueron:

“Los representantes Arroyo, Vargas, Fernandez y Esquivel se manifestaron
en desacuerdo. EIl primero expreso que no era posible continuar restandole
atribuciones a la Asamblea Legislativa, obligandola a consultar todas las
instituciones autonomas del estado. La Asamblea integra de su seno, distintas
comisiones que tiene la obligacion de consultar y documentarse en la debida
forma respecto a asuntos que le son encomendados. Si se presenta un proyecto de
ley relacionado con una institucion autonoma es logico que se consultara a esos
organismos. El segundo indico que la mocion en debate introduce un nuevo
sistema, ya que Si una institucion autonoma no rinde el dictamen respectivo, la
Asamblea Legislativa no podra conocer el proyecto de ley. El tercero manifesto,
que no votard ninguna mocion que venga en detrimento de las facultades de la
Asamblea Legislativa, la mdxima representacion del pueblo en nuestro sistema
politico, obligandola hasta incluir en los considerandos de la ley que se apruebe,
el Dictamen de la Institucion Autonoma” (A.A.N.C.: tomo III; p.473).

A raiz de ello el representante Chacon Jinesta sugiridé una nueva redaccion:

“para la discusion y aprobacion de proyectos relativos a una institucion
Autonoma, la Asamblea Legislativa deberd oir la opinion de aquella” (A.AN.C.:
tomo III, p. 473).

El Diputado Facio Brenes a nombre de su compafiero decidi6 retirar la
mocion y en definitiva se votd la propuesta del diputado Chacon Jinesta.

De la anterior discusion queda claro que quienes redactaron la Constitucioén

Politica actual tenian bien claro que la consulta constitucional limita la potestad de
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legislar, y que la obligacion de la consulta estaba dirigida, en este caso, Unica y
exclusivamente a aquellos entes que tienen la naturaleza juridica de institucion
autébnoma, no asi aquellos que tienen la naturaleza juridica de corporacién, tal y
como ocurre con los entes descentralizados por region.

Es bien sabido que la doctrina establece una clara diferencia entre la
institucion y la corporacion. En efecto, en el caso de la primera hay un ente
instituidor, por lo general el Estado, quien crea el ente; ¢l proporciona los recursos
o, por lo menos, la fuente para su financiamiento, tiene injerencia en el
nombramiento de las maximas autoridades del ente instituido. En el supuesto de la
segunda, es por iniciativa de sus miembros que se crea el ente, aunque, en muchos
casos, es necesario la emision de un acto del Estado, verbigracia: la creacion de un
colegio profesional; son sus miembros quienes, por lo general, financian el ente y,
por ultimo, son ellos, a través de la Asamblea General o los munipices quienes
eligen las maximas autoridades de los organos de direccion. Las instituciones
autébnomas, en nuestro medio, responden a la primera naturaleza; mientras que las
municipalidades, a la segunda; de ahi el acierto del Constituyente en la
terminologia que utiliza. Desde esta perspectiva, las municipalidades no pueden ser
equiparadas a las instituciones autonomas.

Por otra parte, dado el grado de autonomia que el Derecho de la
Constitucion le otorga a las municipalidades —autonomia politica en la
administracion de los interés y servicios locales del canton (articulo 169)-, el
legislativo, en el uso de la potestad de legislar, tiene importantes limitaciones, toda
vez que no puede asignar el ejercicio de una competencia municipal a otro ente u
organo diferente, tampoco puede adoptar normas legales que se alejen o
contradigan el caricter democratico de la organizaciéon municipal. Estamos, pues,
frente a materia no disponible para el Poder Legislativo en el ejercicio de la
potestad de legislar, aunque si en el ejercicio de la potestad constituyente —
actuando como poder reformador-. Se trata de un contenido constitucional el cual
no puede ser regulado por el Poder Legislativo en el ejercicio de la potestad de

legisiar, Lo anterior.constituye una garantia para las corporaciones municipales, al
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igual que lo constituyd para las instituciones autonomas hasta que les fue
suprimida su autonomia en materia de gobierno —mediante Ley n.° 4123 de 31 de
mayo de 1968-, en el sentido de que la Asamblea Legislativa, en el ejercicio de la
potestad de legislar, no puede afectar las materias que el Derecho de la
Constitucion (valores, principios y normas) le atribuye a los entes de base
corporativa de forma exclusiva y excluyente. Si bien ambas gozaron del mismo
grado de autonomia, lo cierto del caso es que el Constituyente sélo establecid la
consulta constitucional para los proyectos de ley relativos a las instituciones
auténomas, y no para los proyectos relativos a las municipalidades.

Por ultimo, queda claro del texto constitucional que el régimen municipal
estd regulado en el titulo XII; mientras que el de las instituciones autonomas lo esta
en el titulo XIV, de ahi que se trate de regimenes juridicos constitucionales
diferentes, por lo que no resulta procedente el aplicar las normas que han sido
disefiadas para uno al otro.

En resumen, la Asamblea Legislativa no estd obligada a consultar a las
municipalidades los proyectos de ley relativos a éstas. De ahi que el vicio que
invoca el accionante no existe como tal.

Desde mi perspectiva, la cuestion de inconstitucionalidad esta residenciada
en otro ambito, y es si la Asamblea Legislativa puede o no crear una exoneracion
de un impuesto municipal, pues ello lesionaria la potestad tributaria y autonomia
municipal que el Derecho de la Constitucion le reconoce a las corporaciones
municipales. Asi las cosas, la cuestion es si la exencion de los impuestos
municipales que se hace en la norma legal impugnada lesiona o no lo establecido
en el articulo 121 inciso 13; numeral que reconoce de forma expresa a favor de las
Municipalidades la exclusividad para determinar los elementos del tributo
municipal, por ser estas quienes deben proponer los proyectos para la creacion de
tales gravamenes. Como regla de principio, se puede sostener que la Asamblea no
tiene competencia, de manera unilateral, para crear y otorgar exenciones a través
de leyes ordinarias respecto de los tributos municipales. Dicha iniciativa solo

puede tener arigen.en el Coneejo:,al Parlamento lo Uinico que le corresponde es
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aprobar o improbar, incluso es tan exclusiva la potestad de creacion y exoneracion
a favor de las municipalidades, que los miembros de la Cadmara carecen de la
potestad de enmienda; su competencia se limita a remover un obstaculo para que el
acto de creacion o exoneracion pueda surgir a la vida juridica. Hay que tener
presente que de la lectura de las normas constitucionales y de la jurisprudencia del
Tribunal Constitucional, se puede deducir que existen, entre otros, dos tipos de
impuestos en nuestro medio: los nacionales y los municipales. Los primeros son
aquellos creados por la Asamblea Legislativa en el ejercicio de la potestad
tributaria! que posee el Estado, la cual se expresa a través de la potestad de legislar,
que pueden tener un destino especifico?, aunque necesariamente lo que se recaude
a causa de ellos tiene que ingresar a la Caja Unica ( articulo 185 de la Carta
Fundamental), o un determinado destinatario diferente del Estado, entre ellos, los
gobiernos locales* y que recaen sobre hechos, actos, bienes, servicios, actividades,
rendimientos y gastos realizados en el &mbito nacional. Los segundos, en cambio,

son aquellos creados por el Concejo’, en el ejercicio de una potestad tributaria

' Véase las sentencias de la Sala Constitucional n.°s. 6455-94, 5398-94 y 1341-93

2 Véase las sentencias n°s. 4528-99 y 4529-99 del Tribunal Constitucional.

3 Véase la sentencia n.° 4529-99 del Tribunal Constitucional.

4 Véase, entre otras, las sentencias n°s. 3930-95, 4785-93, 4072-95, 4268-95, 6935-93,
687-96 y 467-99.

> En la sentencia n.° 467-99 el Tribunal Constitucional sefald lo siguiente: “‘IX).-
PODER Y COMPETENCIA TRIBUTARIAS MUNICIPALES.- Hemos dicho anteriormente,
que el tributo que deben pagar las empresas extractoras de canteras y tajos, con ser un impuesto
de caracter nacional que tiene como beneficiarias a las Municipalidades, es constitucionalmente
compatible con los principios y normas que regulan lo que podriamos llamar el Derecho
Tributario Municipal. Este concepto ha sido elaborado por la Sala en la sentencia No. 4785-93 de
las ocho horas treinta minutos del treinta de setiembre de mil novecientos noventa y tres,
considerando VII, al expresar lo siguiente:

“VII="Resta ‘analizar lo que atafie a la figura del "agente recaudador" término que es el

que utiliza la accion. La doctrina mas importante en la materia, en forma generalizada, ha
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derivada®, que requiere de una ulterior autorizacion de la Asamblea Legislativa,

senalado que el "PODER TRIBUTARIO" -potestad tributaria, potestad impositiva, poder de

imposicion, entre otros- consiste en "... la facultad de aplicar contribuciones (o establecer
exenciones)..."; con otras palabras, "...el poder de sancionar normas juridicas de las cuales derive
o pueda derivar, a cargo de determinados individuos o de determinadas categorias de personas, la
obligacion de pagar un tributo...". Paralelamente al "PODER TRIBUTARIO", se reconoce,
también, la facultad de ejercitarlo en el plano material, a lo cual se denomina la
"COMPETENCIA TRIBUTARIA", de modo tal que ambas potestades pueden coincidir en un
mismo drgano, pero no de manera obligatoria, pues se manifiestan en esferas diferentes. En
efecto, pueden existir 6rganos dotados de competencia tributaria y carentes de poder tributario.
El poder de gravar, como se apuntd, es inherente al Estado y no puede ser suprimido, delegado,
ni cedido; mas el poder de hacerlo efectivo, en el plano material, puede transferirse y otorgarse a
entes paraestatales o privados. Las diferencias entre ambos conceptos han sido puestas de
manifiesto, en nuestro medio, al establecerse la separacion entre el sujeto activo de la potestad
tributaria y el sujeto activo de la obligacion del tributo. De lo anteriormente expuesto se
concluye, que lo que puede transferirse, seguin vimos, es la llamada competencia tributaria, o sea,
el derecho a hacer efectiva la prestacion’.

En consecuencia, resulta mas que evidente que las municipalidades, segin lo ha
venido expresando la jurisprudencia de esta Sala, estan constitucionalmente dotadas de
Poder Tributario y para el caso concreto del impuesto creado en el articulo 36 del Codigo de
Mineria, de Competencia Tributaria; es decir, del poder para hacer efectivo ese tributo en el
plano material...". (Lo que esta entre negritas no corresponde al original).

¢ La Sala Constitucion ha sefialado que las municipalidades tienen un poder tributario
originario, voto n. 687-96, tesis que no compartimos por lo que a continuacién se indica. Al no
existir en nuestro pais un fenomeno de descentralizacién politica, tal y como sucede en los
Estados Federales, en Espaifia, con las Comunidades Autonémicas, o en Italia, con las Regiones
y, en Gran Bretafia, con la decision del Gobierno Laborista, a cuya cabeza esta el sefior Tony
Blair, de reabrir los parlamentos de Edimburgo y Gales, sino de descentralizacion administrativa,
en sus'diversas’ modalidades  (por, regidon y por servicio), resulta impropio expresar que los

gobiernos locales en Costa Rica gozan de una potestad tributaria originaria. Esta solo es posible
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cuyo unico destinatario es el gobierno local, cuyo destino obligado es el sufragar
los gastos que demanda la prestacion de los servicios locales y que recaen sobre
hechos, actos, bienes, servicios, actividades, rendimientos y gastos realizados o
vinculados al ambito local. Ahora bien, lo anterior no es Obice para que la
Asamblea Legislativa autorice al gobierno local, mediante una norma legal
habilitante, para que aplique una exoneracion de los impuestos municipales,
siempre y cuando medie el acuerdo respectivo del Concejo; lo que no es admisible,
desde mi punto de vista, es que la Asamblea Legislativa exima o exonere un
impuesto cuya competencia es —en relacion con la definicion de los elementos
estructurales del tributo- del Concejo.

No obstante lo dicho, debemos aclarar que la regla anterior no es absoluta,
ya que tiene excepciones. En efecto, cuando la Asamblea Legislativa aprueba un
tratado internacional que establece una exoneracion de impuestos, es claro que en
estos casos también se entienden exonerados los municipales. Asi lo ha entendido
este Tribunal en la sentencia 2007-009469, en la que expreso lo siguiente: “Es
evidente que nuestro Estado se compromete en un acuerdo comercial a cumplir
con ciertas obligaciones, con ello también compromete todos los niveles del
Gobierno, incluyendo la administracion local”. La anterior postura es una
consecuencia logica de lo que dispone el numeral 29 de la Convencidon de Viena
sobre el Derecho de los Tratados, donde se expresa, de forma categoérica, lo
siguiente:

“[...]

29. Ambito territorial de los tratados. Un tratado sera obligatorio para cada
una de las partes por lo que respecta a la totalidad de su territorio, salvo que una

intencion diferente se desprenda de €l o conste de otro modo™.

en los casos que hemos indicado, donde los poderes legislativos locales pueden crear impuestos
sin que se dé una labor de control por parte del gobierno nacional, bastando para su validez y
eficacia tnicamente el respeto de la distribucion de competencias nacionales y locales o
regionales 'que’ estan 'en'la Constitucion Politica v, en el caso de Gran Bretafia que carece de

constitucion escrita, en el instrumento juridico pertinente.
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Otro caso es cuando el Estado, en aras de la satisfaccion objetiva de los
intereses nacionales, promueve una politica publica en la que resulta necesario la
exoneracion de los impuestos municipales mediante una Ley de la Republica. En
este supuesto, tampoco se requiere que la exoneracion tenga origen en el Concejo,
por la elemental razén de que, eventualmente, un interés local podria dar al traste
con la satisfaccion efectiva de un interés nacional. Estamos ante una situacion
tipica donde el interés local cede ante el interés nacional. En el caso del régimen de
zonas francas, no cabe duda que este ha sido un esquema atractivo de promocion
de la inversion extranjera, lo que se ha traducido en enormes beneficios a favor de
la poblacién costarricense, en especial el aumento de nuestra exportaciones,
concretamente de productos no tradicionales a mercados tanto tradicionales como
no tradicionales, del empleo directo e indirecto, de la inversion en zonas de menor
desarrollo relativo y de proyectos de expansion productiva. Ergo, por las razones

anteriores, concluyo que no hay el vicio de inconstitucionalidad alegado.

Por tanto:

Se rechaza de plano la accion en cuanto reclama la falta de cumplimiento de
formalidades constitucionales en el establecimiento de exoneraciones de los
Impuestos sobre bienes inmuebles y el impuesto sobre traspasos de bienes
inmuebles. Se declara sin lugar la accion planteada contra el articulo 20 bis de la
Ley 7210 de 23 de noviembre de 1990 agregado por la Ley 7830 del 22 de
setiembre de 1998. Asimismo, se declara sin lugar la accioén contra los Transitorios
[y Il de la Ley 8794 de 12 de enero de 2010, por entenderse que ellos no son
inconstitucionales. Comuniquese este pronunciamiento a los Poderes Legislativo y
Ejecutivo. Resénese este pronunciamiento en el Diario Oficial La Gaceta y
publiquese integramente en el Boletin Judicial. Notifiquese. El Magistrado Castillo
Viquez da razones diferentes. Los Magistrados Armijo Sancho y Cruz Castro
ponen nota. /Gilbert Armijo S.,Presidente/Ernesto Jinesta L./Fernando Cruz
C./Fernando Castillo V./Paul Rueda L./Luis Fdo. Salazar A./Jorge Araya G./.-/.-

Nota de los magistrades Cruz Castro y-Armijo Sancho, con redaccion del primero. Sobre
los cuestionamientos de las zonas francas v la justicia global.
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La preocupacion de quienes plantearon esta objecion de constitucionalidad, es
legitima, sin embargo, como bien se expresa en el texto del voto unanime, existe
una interpretacion erronea de parte del recurrente respecto de los plazos de

vigencia de las exoneraciones y la consulta a las corporaciones municipales.

Las zonas francas suscitan variados cuestionamientos, porque el Estado desarrolla
una politica de exoneraciones para poder atraer inversiones; es una necesidad
impuesta por la globalizacion. Las sociedades con poco desarrollo econdmico,
como las centroamericanas, con poca incidencia en los bloques de poder en el
ambito internacional, tienen que competir por los fondos de inversion foranea,
especialmente las transnacionales, ofreciendo ventajas de las que no disfrutan el
comun de los ciudadanos o las empresas que no cumplen las exigencias del
régimen de zona franca. Estos regimenes de privilegio, suscitan interrogantes,
variadas inquietudes sobre la justicia global, la equidad en las relaciones
econdmicas internacionales, pero estos interrogantes no se convierten en
objeciones de inconstitucionalidad, quizas porque la injusticia globalizada
provocada por un capitalismo que algunos juzgan ‘“salvaje”, escapa al limitado
alcance de la constitucionalidad nacional, la estructura juridica de la Constitucion
no impone limites a las reglas y principios que rigen las relaciones econdmicas

internacionales.

La necesidad imperiosa de atraer inversiones, exige una respuesta estructural para
competir por los fondos de inversidon privados. Algunos interrogantes que surgen
con estos regimenes de privilegio evidencian graves injusticias, pero pocas veces
pueden convertirse en una inconstitucionalidad. La esfera de las relaciones

economicas internacionales casi siempre es ajena al tema de constitucionalidad.
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A pesar de estas limitaciones estructurales que crean desigualdades ajenas al
control de constitucionalidad, en algunos casos el derecho a la igualdad y la
equidad, podria surgir, tratando de establecer si la zona franca crea un privilegio
constitucionalmente inadmisible, es una discusion excepcional que puede surgir
respecto de una politica de atraccion de inversiones, sin embargo, estas no son las
objeciones que se plantean en esta accion. Podria ser que el régimen de
exoneraciones de las zonas francas se convierta en un privilegio estructural, como
se menciono, sin embargo, esa condicion no permite inferir que haya una violacion
al principio de igualdad y equidad frente a los ciudadanos y empresas que no

alcanzan los requisitos exigidos en los regimenes de zonas francas.

El régimen de exoneraciones bien podria tener un plazo desproporcionado e
irrazonable, extremo que si podria discutirse constitucionalmente. Tampoco seria
admisible que la exoneracion se conceda mediante reglamento y no mediante un
acto legislativo, porque en esta materia es relevante el respeto al principio de

reserva de ley. Ninguna de estas objeciones se plantea en este asunto.

En principio, el régimen de zonas francas es un componente de la politica
econdmica y fiscal que no podria ser, forzosamente, inconstitucional, a pesar de los
privilegios que se otorgan a algunos actores econdmicos. Estas excepciones han
sido moneda de curso legal en historia econdmica de Costa Rica, desde los tiempos
en que se admitia el contrato-ley. A pesar de las posibles injusticias de los
regimenes de privilegio, esa valoracidbn no alcanza para considerarlas
inconstitucionales; las reglas de la globalizacion, inalcanzables para la jurisdiccion
constitucional, requieren regimenes tributarios privilegiados. Estas zonas de

excepcion tributaria, se deben resolver dentro de la esfera politica, que enfrenta
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demasiados condicionantes; hay que evaluar la conveniencia de estos regimenes de
exoneracion, tomando en cuenta elementos tan importantes como los
encadenamientos con la economia local y la creacion de empleo. Las
contradicciones insalvables del desarrollo econdmico, se atentan con los
regimenes de zonas francas, pero los interrogantes sobre el desarrollo humano y la
equidad en las relaciones econdmicas internacionales, siguen vigentes. No todas
las 1njusticias se dilucidan en la instancia constitucional. Puede que existen
injusticias, pero la jurisdiccion constitucional es incapaz de conjurar la injusticia
que alcanza dimensiones planetarias. Bien decia Hélder Camara: “hoy no basta
pensar que existe injusticia entre individuo e individuo, entre grupos y grupos, sino
entre naciones y naciones y naciones, entre mundo y mundo...” (Ver del autor,
“Para llegar a tiempo”-Ed. Sigueme- Espafia-1972-p. 36). La justicia constitucional
no alcanza la injusticia planetaria, eso se refleja en el disefo y los efectos de los
regimenes de privilegio tributario. Hay problemas de alcance global que resultan
intocables para la justicia constitucional, tal como ocurre con algunas normas que
rigen los tratados de libre comercio. La responsabilidad para evitar estos excesos,
queda bajo el exclusivo control de los actores, determinando su conveniencia, los

beneficios que se obtienen y la justicia de su vigencia.

Raras veces la instancia constitucional puede incidir en las raices de la
dependencia econdémica global, las raices de la hegemonia del -capital
transnacional, dominado por grupos econdémicos que ostentan un gran poder
politico y econdémico, poder que no encuentra frontera muy clara en el orden
constitucional local./Fernando Cruz C., Magistrado/Gilbert Armijo
S.,Magistrado/.-

San José€, 14 de junio del 2016.

1 vez—( 2016039062 ).
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PRIMERA PUBLICACION
ASUNTO: Accion de Inconstitucionalidad
A LOS TRIBUNALES Y AUTORIDADES DE LA REPUBLICA
HACE SABER:

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 81 de la Ley de la
Jurisdiccion  Constitucional, dentro de 1la acciéon de
inconstitucionalidad nimero 16-006905- 0007-CO que promueve
Colegio de Bidlogos de Costa Rica, se ha dictado la resolucion que
literalmente dice: “Sala Constitucional de la Corte Suprema De
Justicia. San José, a las nueve horas y veintisiete minutos de
catorce de junio de dos mil dieciséis./Se da curso a la accion de
inconstitucionalidad N° 16-006905-0007-CO, interpuesta por
Rolando Ramirez Villalobos, cédula de identidad 0601360997,
presidente de la junta directiva del Colegio de Bidlogos de Costa
Rica, Abad Rodriguez Rodriguez, cédula de identidad 06035404 14,
Jessica Gerarda Arroyo Herndndez, cédula de identidad
0205660285, e Indira Chaves Guzman, cédula de identidad
0112130254, para que se declare inconstitucional el articulo 1° de
la Ley N°© 8423 del 7 de octubre de 2004, que reform¢ el articulo
40 de la Ley General de Salud, asi como los numerales 83, 84, 85,
86, 90, 91 y 92 de la citada Ley General de Salud, por estimarlos
contrarios a los ordinales 33 y 56 de la Constitucion Politica. Se
confiere audiencia por quince dias a la Procuraduria General de la
Republica, al Ministro de Salud y al Presidente de la Junta
Directiva del Colegio de Microbiologos y Quimicos Clinicos de
Costa Rica. Manifiestan los accionantes que el articulo 1° de la
Ley N° 8423 del 7 de octubre de 2004, que reformo el articulo 40
de la Ley General de Salud, se impugna en cuanto establecio,
mediante un sistema de numerus clausus, las categorias de
profesionales que deben considerarse como profesionales en
Ciencias de la Salud y, sin justificacion alguna, se excluyo a los
profesionales en Biologia. Sefialan que, con anterioridad a la
citada reforma, dicho numeral 40 contenia un parrafo segundo,
que permitia una interpretacion extensiva de la norma, al punto de
poder calificarse dentro de la categoria de profesionales en
Ciencias de la Salud a aquellos otros profesionales que estuvieran
ligados en forma directa con la salud. Indican que, con sustento en
el citado parrafo, el 17 de noviembre de 2003, la Procuraduria
General de la Republica emitio el dictamen niamero C-361-2003,
en el que se concluyd que los Bidlogos Genetistas debian ser
considerados como profesionales en Ciencias de la Salud; sin
embargo, en razon de la citada reforma del 2004, actualmente, se
impide —de forma discriminatoria, arbitraria e irrazonable-
contemplar a los profesionales en Ciencias Biologicas como parte
de los profesionales en Ciencias de la Salud. Explican los
accionantes que la Biologia es una ciencia que se encuentra
compuesta por diferentes ramas, incluidas —segun lo dispuesto en
el articulo 2 del Reglamento a la Ley Organica del Colegio de
Bidlogos y sus reformas- las siguientes: Botanica, Zoologia,
Biotecnologia, Genética, Ecologia Aplicada y Ecologia Teérica,
Biologia Humana, Biologia Forense, Biologia Ambiental, Biologia
Espacial, Acuicultura, Pesquerias, Biologia Marina, Oceanografia
Bioldgica, Limnologia e Hidrobiologia, Biologia Naturalista y
Biologia en Docencia. Argumentan que todas estas ramas se
encuentran relacionadas con la salud. Mencionan que, de acuerdo
a la Organizacion Mundial de la Salud, la salud es un estado de
completo bienestar fisico, mental y social y no solo la ausencia de
afecciones o enfermedades. Alegan que, en consecuencia, los
aportes, avances y descubrimientos producto de las investigaciones
y estudios realizados por profesionales en ciencias no contempladas,
actualmente, en el articulo 40 de la Ley General de Salud, como es
el caso de las Ciencias Biologicas, juegan un papel indispensable
para alcanzar un estado de mayor bienestar en la poblacion.
Anaden que la salud publica se encuentra ligada, intimamente, con
un ambiente sano y ecoldégicamente equilibrado (articulo 50 de la
Constitucion Politica), siendo que la Biologia es una de las ciencias
que contribuye al mantenimiento del equilibrio ambiental e incide
de forma directa en la procura del desarrollo sostenible. Sostienen
que esta Sala ha reconocido, de forma reiterada, dicha relacion
entre la salud y un ambiente sano (voto N° 9042-2008). Insisten
que todas las especialidades de las Ciencias Bioldgicas tienen
incidencia directa en el tema de la salud. Indican que, por ejemplo,

el profesional en Biologia Naturalista esta capacitado para la
atencién de pacientes con medicinas naturales, segun técnicas
reconocidas por la Organizacion Mundial de la Salud. Afirman que
este Tribunal, en la sentencia N° 0110-98, resolvid que los médicos
homeopatas, no aldpatas, que estan incorporados al Colegio de
Bidlogos como Bidlogos Naturalistas, tienen el mismo derecho
que los médicos aldpatas para atender temas de salud, por lo tanto,
al ser modificado el articulo 40 de la Ley General de Salud, se esta
afectando a dicho grupo, que antes estaba cubierto por el parrafo
segundo del citado numeral, que fue eliminado con la reforma
introducida por la Ley N° 8423 del 7 de octubre de 2004. Agregan
que esta Sala, en el voto N° 10332-08, también reconocid el
derecho de los Bidlogos Naturalistas (homeodpatas, naturdpatas,
etc.) a ejercer la medicina natural. Argumentan que, por ende, la
exclusion de tales profesionales como profesionales de la salud, en
atencion a la actual redaccion del articulo 40 de la Ley General de
Salud, es discriminatoria. Indican que, en el caso especifico de la
Biotecnologia, esta se relaciona con la manipulaciéon de organismos
para obtener un bien o servicios, pruebas directas en salud,
produccion de vacunas, farmacos sintéticos, marcadores
moleculares, expresion de proteinas de interés biomédico y
deteccidon de microorganismos en agua y alimentos. Afladen que
los estudiantes en la carrera de Biologia, con énfasis en
Biotecnologia, reciben formacion en areas de microbiologia
general, fisiologia y biotecnologia de microorganismos, biologia
celular, biologia molecular, genética, cultivo de tejidos animales,
cultivo de tejidos vegetales, biorremediacidon, bioinformatica,
inmunologia y técnicas seroldgicas. Indican que, en conclusion,
los profesionales en Biotecnologia pueden desempeiarse en el
campo de la salud y en laboratorios bioldgicos. Explican que, por
otra parte, en el caso concreto de la Genética, los bidlogos
genetistas y aquellos bidlogos relacionados al conocimiento en
genética y biologia molecular no son microbidlogos ni médicos,
pero tienen — por su preparacion académica- un conocimiento del
genoma humano y la regulacion de su expresion (dicese, la
produccion diferencial de proteinas que permite la especializacion
de cada tejido y oOrgano en su funcién) que es mas amplio o
profundo que el de otros profesionales de la salud, que si estan
contemplados en el citado ordinal 40 de la Ley General de Salud.
Alegan que dichos bidlogos son titulados por las mismas casas de
enseflanza que los microbiologos o médicos, con programas
académicos que los capacitan para el ejercicio de areas en ciencias
de la salud, como es la Biologia con énfasis en Genética Humana,
Biologia Molecular, Citogenética y Biotecnologia, para el analisis
del ADN vy su relacion con la salud/enfermedad de las personas.
Explican que tales profesionales aplican sus conocimientos en el
campo del diagnodstico para detectar e identificar organismos
relacionados con problemas de salud debido a patdogenos virales,
bacterianos, fungicos, cronicos, etc. Indican que, ademas,
participan del diagndstico molecular de enfermedades mediante el
uso de técnicas basadas en el ADN. Argumentan que la formacion
de tales profesionales les permite laborar en bancos de células
madre y laboratorios de control de esterilidad en la industria
biomédica, asi como en laboratorios relacionados con la regulacion
de medicamentos y productos biotecnoldgicos para uso humano,
los cuales deben registrarse en el pais por parte del Ministerio de
Salud. Afiaden que las universidades publicas y el pais, en general,
han invertido y siguen invirtiendo una suma importante de recursos
econdmicos para la formacion de profesionales, para la compra de
equipos y para la creacion de infraestructura necesaria y suficiente,
para asi promover el desarrollo de la biotecnologia en el pais.
Reclaman que, no obstante todo lo anterior, tales profesionales en
biologia se estan viendo afectados e, incluso, estan sufriendo el
desempleo, por la aplicacion y desactualizacion del citado ordinal
40 de la Ley General de Salud, en infraccion de su derecho al
trabajo. Indican que, en conclusion, no existe diferencia entre las
personas que ostentan un grado de licenciatura en Farmacia,
Medicina, Microbiologia Quimica Clinica, Odontologia,
Veterinaria, Enfermeria, Nutricion y Psicologia Clinica, respecto
de los profesionales en Biologia y Biotecnologia, por cuanto,
todos estos responden al mismo fin de la norma, que es estar
debidamente preparados académica y profesionalmente respecto
de la salud, para contribuir al mejoramiento de esta. Alegan que,
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ademas, en el procedimiento legislativo de aprobacién de la Ley
N° 8423 se dio una grave omision, dado que, no se solicito al
Colegio de Bidlogos de Costa Rica que se apersonara a emitir
criterio sobre el proyecto. Consideran que, también, debe
declararse la inconstitucionalidad de los articulos 83, 84, 85, 86,
90, 91 y 92 de la citada la Ley General de Salud, que regulan el
funcionamiento de los laboratorios de Analisis Quimico-Clinico,
Bancos de Sangre y Biologicos. Explican que el ordinal 83 cataloga
a todos estos laboratorios como laboratorios de Microbiologia y
Quimica Clinica, con lo que, automaticamente, se excluye el
derecho de los bidlogos a laborar en estos laboratorios, pese que se
encuentran capacitados académica y profesionalmente para laborar
en los mismos, en infracciéon del numeral 33 constitucional.
Afirman que los profesionales en Ciencias Biologicas cuentan con
capacitacion suficiente para emitir reportes de analisis genéticos,
citogenéticos, de carga microbiana o cualquiera otro relacionado
con el campo de accion de tales profesionales. Ademas, dentro de
la categorizacion realizada por tal numeral se incluyen laboratorios
de la industria de alimentos, de aguas de consumo y residuales y
analisis de calidad de diferentes productos como los dispositivos
médicos, por lo que, también, se limita la posibilidad de los
bidlogos de laborar en estos establecimientos. Afiaden que esa
misma norma, en su parrafo final, establece que tales laboratorios
solo podran funcionar bajo la regencia de un profesional
incorporado al Colegio de Microbidlogos Quimicos Clinicos, lo
que imposibilita que profesionales igual o mas capacitados que los
microbidlogos quimicos clinicos (como profesionales en Ciencias
Bioldgicas, médicos, farmacéuticos u otros) sean los directores o
regentes de tales laboratorios, en infraccion del articulo 56
constitucional. Sostienen que no existe un parametro técnico o
cientifico que sustente que en los citados laboratorios solo pueden
laborar, dirigir o regentar los profesionales en Microbiologia y
Quimica Clinica. Reclaman que, en consonancia con lo anterior, el
articulo 84 dispone que para establecer y operar tales laboratorios
se deben presentar los antecedentes certificados por el Colegio de
Microbiologos Quimicos Clinicos, lo que, nuevamente,
imposibilita que bidlogos puedan operar tales laboratorios y
puedan laborar en estos, pues, para poder obtener tal certificacion,
se requiere estar incorporado al citado colegio profesional. Indican
que el articulo 85 establece que la autorizacion de funcionamiento
del laboratorio se otorgara una vez cumplidos los requisitos, los
cuales, como ya se indicé, no podran ser cumplidos por los
bidlogos, por los motivos ya sefialados. Senalan, finalmente, que
similares vicios de inconstitucionalidad se presentan respecto de
los numerales 90, 91 y 92, pero en lo referente, especificamente,
con los Bancos de Sangre. Afirman que los citados articulos 83,
84, 85, 86, 90,91 y 92 de la Ley General de Salud impiden que los
profesionales en Biologia, independientemente de su formacion o
capacitacion profesional, puedan establecer, dirigir y regentar este
tipo de laboratorios. Lo que provoca que no sean contratados en
los mismos, o bien, sean contratados como técnicos, sin tener
facultades para suscribir el analisis. Piden que, en consecuencia, se
declare con lugar la accion y la inconstitucionalidad de la normativa
impugnada. Esta accion se admite por reunir los requisitos a que se
refiere la Ley de la Jurisdiccion Constitucional en sus articulos 73
a 79. La legitimacion del accionante Rolando Ramirez Villalobos
para interponer la accion proviene del parrafo segundo del articulo
75 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional en tanto, en su
condicion de Presidente del Colegio Profesional de Bidlogos de
Costa Rica, acude en defensa de los intereses corporativos de los
asociados. La legitimacion del accionante Abad Rodriguez
Rodriguez y de las accionantes Jessica Gerarda Arroyo Hernandez
e Indira Chaves Guzman proviene del articulo 75 parrafo 1° de la
Ley de la Jurisdiccion Constitucional, por cuanto, tienen como
asunto base sendos procesos de conocimiento planteados ante el
Tribunal Contencioso Administrativo y Civil de Hacienda del
Segundo Circuito Judicial de San José, que se tramitan,
respectivamente, en expedientes N*. 16-003061-1027-CA y 16-
002716-1027-CA, en los que se invoco la inconstitucionalidad del
articulo 40 de la Ley General de Salud, reformado mediante el
ordinal 1 de la Ley N° 8423 del 7 de octubre de 2004, y del numeral
83 de la citada Ley General de Salud. Publiquese por tres veces
consecutivas un aviso en el Boletin Judicial sobre la interposicion

de la accidn, para que en los procesos o procedimientos en que se
discuta la aplicacion de lo cuestionado, no se dicte resolucion final
mientras la Sala no haya hecho el pronunciamiento del caso. Este
aviso solo afecta los procesos judiciales pendientes en los cuales
se discuta la aplicacion de lo impugnado y se advierte que lo tinico
que no puede hacerse en dichos procesos, es dictar sentencia o
bien, el acto en que haya de aplicarse lo cuestionado en el sentido
en que lo ha sido. Igualmente, lo unico que la accion suspende en
via administrativa es el dictado de la resolucion final en los
procedimientos tendentes a agotar esa via, que son los que se
inician con y a partir del recurso de alzada o de reposicion
interpuestos contra el acto final, salvo, claro esta, que se trate de
normas que deben aplicarse durante la tramitacion, en cuyo caso la
suspension opera inmediatamente. Dentro de los quince dias
posteriores a la primera publicacion del citado aviso, podran
apersonarse quienes figuren como partes en asuntos pendientes a
la fecha de interposicion de esta accion, en los que se discuta la
aplicacion de lo impugnado o aquellos con interés legitimo, a fin
de coadyuvar en cuanto a su procedencia o improcedencia, o para
ampliar, en su caso, los motivos de inconstitucionalidad en relacion
con el asunto que les interese. Se hace saber ademas, que de
conformidad con los articulos 81 y 82 de la Ley de Jurisdiccion
Constitucional y conforme lo ha resuelto en forma reiterada la Sala
(resoluciones 0536-91, 0537-91, 0554-91 y 0881-91) esta
publicacion no suspende la vigencia de la norma en general, sino
unicamente su aplicacion en los casos y condiciones sefialadas.
Notifiquese./Fernando Castillo Viquez, Presidente a. i.”

San José, 14 de junio del 2016.

Gerardo Madriz Piedra,

(IN2016039029 ) Secretario
De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 81 de la
Ley de la Jurisdiccion Constitucional, dentro de la accion de
inconstitucionalidad N° 16-007580- 0007-CO que promueve Otto
Claudio Guevara Guth, se ha dictado la resolucion que literalmente
dice: «Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia. San
José, a las once horas y veintinueve minutos de catorce de junio de
dos mil dieciséis. /Se da curso a la accion de inconstitucionalidad
interpuesta por Otto Guevara Guth, mayor, diputado de la Asamblea
Legislativa, portador de la cédula N° 1-544-893, para que se declaren
inconstitucionales los articulos 32, 36 (confrontado con el texto de
la Convencion Colectiva la norma impugnada es esta y no el articulo
38 citado), 48, 85, 103, 104, 105, 106, 107, 108, 110, 110 bis y su
transitorio, 137, 141 y 142 inciso d) de la Convencioén Colectiva de
Trabajo de la Refinadora Costarricense de Petréleo (RECOPE). Se
confiere audiencia por quince dias a la Procuraduria General de la
Reptblica, a la Presidenta Ejecutiva de RECOPE y al Secretario del
Sindicato de Trabajadores Petroleros, Quimicos y Afines. Estima
el accionante que los articulos impugnados violan los articulos
11, 33, 46, 121 inciso 15), 122, 140 inciso 7), 176, 177, 178, 179,
180, 181, 182, 184, 185 y 186 de la Constitucion Politica. También
lesionan los principios de especialidad, legalidad, razonabilidad
y proporcionalidad asi como el de equilibrio presupuestario. Las
normas se impugnan en cuanto concede privilegios injustificados
que van en detrimento del uso eficiente de los recursos publicos. Esta
accion se admite por reunir los requisitos a que se refiere la Ley de la
Jurisdiccion Constitucional en sus articulos 73 a 79. La legitimacion
del accionante para interponer la accion proviene del parrafo segundo
del articulo 75 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional en tanto se
trata de la defensa de intereses difusos como es el adecuado manejo
de los fondos publicos. Publiquese por tres veces consecutivas un
aviso en el Boletin Judicial sobre la interposicion de la accion, para
que en los procesos o procedimientos en que se discuta la aplicacion
de lo cuestionado, no se dicte resolucion final mientras la Sala no
haya hecho el pronunciamiento del caso. Este aviso so6lo afecta los
procesos judiciales pendientes en los cuales se discuta la aplicacion
de lo impugnado y se advierte que lo tinico que no puede hacerse en
dichos procesos, es dictar sentencia o bien, el acto en que haya de
aplicarse lo cuestionado en el sentido en que lo ha sido. Igualmente,
lo tinico que la accion suspende en via administrativa es el dictado
de la resolucion final en los procedimientos tendentes a agotar esa
via, que son los que se inician con y a partir del recurso de alzada o
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de reposicion interpuestos contra el acto final, salvo, claro esta, que
se trate de normas que deben aplicarse durante la tramitacion, en
cuyo caso la suspension opera inmediatamente. Dentro de los quince
dias posteriores a la primera publicacion del citado aviso, podran
apersonarse quienes figuren como partes en asuntos pendientes a
la fecha de interposicion de esta accion, en los que se discuta la
aplicaciéon de lo impugnado o aquellos con interés legitimo, a
fin de coadyuvar en cuanto a su procedencia o improcedencia, o
para ampliar, en su caso, los motivos de inconstitucionalidad en
relacion con el asunto que les interese. Se hace saber ademas, que
de conformidad con los articulos 81 y 82 de la Ley de Jurisdiccion
Constitucional y conforme lo ha resuelto en forma reiterada la
Sala (resoluciones 0536-91, 0537-91, 0554-91 y 0881-91) esta
publicacion no suspende la vigencia de la norma en general, sino
unicamente su aplicacion en los casos y condiciones sefialadas.
Notifiquese. Fernando Castillo Viquez, Presidente a.i.».-

San José, 14 de junio del 2016.

Gerardo Madriz Piedra,

(IN2016039030 ) Secretario

JUZGADO NOTARIAL
HACE SABER:

Que en el proceso disciplinario notarial N° 01-000983-0627-
NO, de Ileana Martinez Solis contra Rafael Angel Jenkins Grispo,
(cédula de identidad 6-232-012), este Juzgado mediante resolucion
de las dieciséis horas veinte minutos del seis de abril del dos mil
dieciséis , dispuso levantar a partir del primero de abril del dos mil
dieciséis la sancion disciplinaria impuesta al notario Rafael Angel
Jenkins Grispo, mediante resoluciéon nimero 511-05 de las dieciséis
horas treinta minutos del dieciséis de setiembre del dos mil cinco,
que salié publicada en el Boletin Judicial nimero 59 del 23 de
marzo del 2006, lo anterior por haber transcurrido el plazo de diez
afios segun voto niimero 3484 de las doce horas del ocho de julio de
mil novecientos noventa y cuatro emitido por la Sala Constitucional.

San José, 6 de abril de 2016.

Licda. Derling Talavera Polanco
Jueza
1 vez.—Exonerado.—( IN2016040583 ).

Que en el Proceso Disciplinario Notarial N° 02-000653-0627-
NO, de Ramén Alejandro Abarca Sanabria contra Harry Osvaldo
Quesada Mata, (cédula de identidad N° 1-532-306), este Juzgado
mediante resolucion de las dieciséis horas treinta minutos del siete de
marzo del dos mil dieciséis, dispuso levantar a partir del diecinueve
de febrero del dos mil dieciséis la sancion disciplinaria impuesta
al notario Harry Osvaldo Quesada Mata, mediante resolucion N°
00388-05, de las ocho horas quince minutos del diecinueve agosto
del dos mil cinco, que salié publicada en el Boletin Judicial N° 30
del diez de febrero del dos mil seis, lo anterior por haber transcurrido
el plazo de diez afios segun voto N° 3484 de las doce horas del ocho
de julio de mil novecientos noventa y cuatro emitido por la Sala
Constitucional. Juzgado Notarial.

San José, 7 de marzo del 2016 del 2013.

Licda. Derling Edith Talavera Polanco
Jueza
1 vez—Exonerado.—( IN2016040584 ).

Que en el proceso disciplinario notarial N° 08-000303-0627-
NO, de Maria Delia Abarca Abarca y Louis Cardenas contra Neftali
Francisco Fernandez Morales (cédula de identidad N° 1-500-688),
este Juzgado mediante resolucion N° 0071-2015 de las dieciséis
horas cuarenta y cinco minutos del veintisiete de febrero del dos
mil quince (folio 202), confirmada por el Tribunal Disciplinario
Notarial mediante voto N° 0047-2016 de las diez horas veinte
minutos del dieciocho de marzo del dos mil dieciséis (folio 233),
dispuso imponerle al citado notario la correccion disciplinaria de un
mes de suspension en el ejercicio de la funcién notarial la cual se
mantendra vigente hasta que inscriba la escritura que es objeto de
este proceso, 272 de las 17:00 horas del 1° de octubre del 2007, o
en su defecto que deposite en la cuenta corriente de este Juzgado N°

001-0210811-9, la suma que corresponda legalmente a honorarios
profesionales, timbres, derechos de registro e impuesto de traspaso,
que se presumen pagados al momento de la autorizacion de esa
escritura, monto que de momento no se tiene el valor exacto en este
momento y serd en ejecucion de sentencia que se determine . Rige
ocho dias naturales después de su publicacion en el Boletin Judicial.

San José, 13 de mayo del 2016.

Licda. Derling Talavera Polanco,
Jueza
1 vez.—Exonerado.—( IN2016040585 ).

Que en el proceso disciplinario notarial N° 10-000837-0627-
NO, de George Nicolas Carpinelli contra Sheran Brown Davis
(cédula de identidad 700640397), este Juzgado mediante resolucion
N° 337-2014 de las diez horas treinta minutos del veinticinco de
julio del dos mil catorce, dispuso imponerle a la citada notaria la
correccion disciplinaria de nueve afios y nueve meses de suspension
en el ejercicio de la funcion notarial. Rige ocho dias naturales
después de su publicacion en el Boletin Judicial. Notifiquese.

San José, 12 de mayo del 2016.

Licda. Derling Edith Talavera Polanco,
Jueza
1 vez—Exento.—( IN2016040586 )

Que en el proceso disciplinario notarial N° 11-000967-
0627-NO, de Registro Civil contra el notario Ricardo Alberto
Guevara Duarte, este Juzgado mediante resolucion N° 398-2013
de las nueve horas del ocho de julio del dos mil trece, dispuso
imponerle al citado notario Ricardo Alberto Guevara Duarte
(cédula de identidad 1-0895-0403) la correccidon disciplinaria
de un MES de suspension en el ejercicio de la funcién notarial.
Dicha sancidn, regira, al amparo del articulo 161 del Codigo
Notarial, ocho dias naturales después de su publicacion en el
Boletin Judicial.

San José, 24 de febrero del 2016.

Lic. Derling Edith Talavera Polanco,
Jueza
1 vez—Exento.—( IN2016040587 )

A Marcela Miranda Montero, mayor, notaria ptblica, cédula
de identidad N° 1-0650-0375, de demds calidades ignoradas;
que en proceso disciplinario notarial N° 14-000807-0627-NO
establecido en su contra por Direccion de Servicios Registrales,
se han dictado las resoluciones que literalmente dicen: “Juzgado
Notarial. San José, once horas treinta minutos del diez de diciembre
del dos mil catorce. Se tiene por establecido el presente proceso
disciplinario notarial de Direccion de Servicios Registrales contra
Marcela Miranda Montero, a quien se confiere traslado por el
plazo de ocho dias, dentro de ese plazo debe informar respecto
de los hechos denunciados y ofrecer la prueba de descargo que
estime de su interés. Para los efectos del articulo 153 del Codigo
Notarial, se tiene como parte a la Direccion Nacional de Notariado,
entidad que dentro del plazo senalado debe referirse respecto de la
presente denuncia y aportar la prueba que considere pertinente. Se
le previene a las partes que dentro del plazo citado, deben indicar
medio en el cual recibir notificaciones, ya sea: Correo electronico,
fax, casillero o en estrados, en ¢l entendido de que, mientras no
lo hagan, o si la notificaciéon no se pudiere efectuar por el(los)
medio(s) sefialado(s) por la parte, las resoluciones posteriores que
se dicten se le tendrdn automaticamente notificadas con el solo
transcurso de veinticuatro horas después de dictadas, incluidas las
sentencias. De manera simultadnea como maximo y dentro de los
ya citados, podran senalarse dos medios distintos o iguales para
recibir notificaciones, pero debera indicarse en forma expresa,
cual de ellos se utilizard como principal; en caso de omision, sera
esta Autoridad la que realizara la eleccion. Si se sefialare correo
electronico, la cuenta de correo debera de estar acreditada por el
Departamento de Tecnologia de la Informacion del Poder Judicial.
En caso de senalar fax, éste debera de estar instalado dentro del
territorio nacional. Asimismo se le previene a cada parte, que
si no escogiere alguno de los medios anteriormente detallados
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u otro medio autorizado para atender notificaciones, debera
necesariamente designar en estrados; si no lo hiciere se produciran
iguales consecuencias a las sefialadas respecto a la notificacion
automatica. En caso de senalar en estrados, se hace saber a la
parte, que las listas de los procesos se exhibiran para su consulta,
en la Oficina Centralizada de Notificaciones del Primer Circuito
Judicial de San José (tercer piso del Edificio de los Tribunales de
Justicia de este Circuito Judicial), los dias martes y jueves de cada
semana (articulos 58 y 59 de la citada Ley). En el caso de que la
notificacion de esta resolucion deba realizarse en un lugar o zona
de acceso restringido, se ordena permitir el ingreso al funcionario
notificador a fin de realizar la diligencia encomendada; en caso
de omision se tendrd por valida la notificacion practicada a la
persona encargada de regular la entrada. (articulos 4, 11, 34, 36,
39, 47, 58 y 59 de la Ley de Notificaciones Judiciales vigente
N° 8687, publicada en La Gaceta N° 20 del jueves 29 de enero
del 2009). Notifiquesele esta resolucion a la parte denunciada,
personalmente (propia mano de la persona a notificar),
personalmente en la oficina notarial registrada ante la Direccion
Nacional de Notariado o la registrada ante el Colegio de Abogados
(propia mano de la persona a notificar); en forma personal en
su casa de habitaciéon o domicilio registral (propia mano de la
persona a notificar). En los tltimos dos lugares antes referidos
(casa de habitacion y domicilio registral), la notificacion también
podra ser realizada mediante entrega de la cédula de notificacion a
cualquier persona que aparente ser mayor de quince afios de edad,
de conformidad con los articulos 153 del Codigo Notarial y 19
de la Ley de Notificaciones. Dicha notificacion se hard por medio
de la Oficina de Comunicaciones Judiciales del Primer Circuito
Judicial de San José quienes podran notificarle en su oficina San
José, Sabana Sur, de la Mc Donald 600 metros sur y 100 metros
oeste, condominio Alfa, apartamento N° 1. Asimismo, se ordena
mediante comision notificar a la Direccion Nacional de Notariado
a través de la Oficina de Comunicaciones del Segundo Circuito
de San José, en: San Pedro, costado oeste del Mall San Pedro
Edificio Sigma Quinto Piso. De conformidad con el articulo 21
de la Ley N° 8687, solicitese al Registro Civil informe sobre el
domicilio registral de la parte denunciada. Obténgase, por medio
de intranet, las direcciones reportadas por la parte denunciada en
el Colegio de Abogados y la Direccion Nacional de Notariado.
Conforme al numeral 153, parrafo IV del Cédigo Notarial,
remitase mandamiento a la Direccion de Servicios Registrales del
Registro Nacional, para que certifique si la parte denunciada tiene
apoderado inscrito en ese Registro. En caso de tenerlo, remita
copia literal certificada del poder en que asi conste. Notifiquese.
MSc. Juan Carlos Granados Vargas, Juez. “ y “Juzgado Notarial.
A las dieciséis horas y catorce minutos del diecisiete de junio de
dos mil dieciséis. Solicitud de defensor publico Siendo fallidos los
intentos por notificarle al licenciada Marcela Miranda Montero,
la resolucion dictada a las once horas treinta minutos del diez de
diciembre del dos mil catorce en las direcciones reportadas en la
Direccion Nacional de Notariado, el Colegio de Abogados y el
ultimo domicilio registral reportado en el Registro Civil (ver folio
9 y 8), segun actas de notificacion visibles a folios 15, 31, 32, 35
y 44, y siendo que no logro notificar por medio de su apoderado
inscrito ante el Registro de Personas Juridicas (folio 40), de
conformidad con lo dispuesto por el parrafo IV del articulo 153
del Codigo Notarial, se dispone notificarle al citado profesional
esa resolucion asi como la presente, por medio de edicto que se
publicara por una sola vez en el Boletin Judicial; comuniquese a la
Imprenta Nacional. Se le hace saber a la denunciada que los hechos
que se le atribuyen son: la aparente autenticacion de poder especial
en el cual comparece el sefior José Francisco Alvarez Gamboa, el
cual presenta defuncion. Conforme lo dispone el citado numeral,
comuniquese ésta resolucion a la Jefatura de Defensores Publicos,
con el fin de que se le nombre un defensor ptblico al denunciado
Marcela Miranda Montero, cédula de identidad N° 1-0650-0375.
Notifiquese. Se publicara por una vez en el Boletin Judicial.

San José, 17 de junio del 2016.

Licda. Derling Edith Talavera Polanco,
Jueza
1 vez.—Exonerado.—( IN2016040588 ).

A: Alvaro Gerardo Brenes Barrantes, mayor, notario, cédula
de identidad N° 0104470780, de demas calidades ignoradas, y a
Mayra Tatiana Alfaro Porras, mayor, notario, cédula de identidad
N° 0303380408 de demas calidades ignoradas, que en proceso
disciplinario notarial N° 15-000228-0627-NO establecido en
su contra por Kinle Cecilia Rojas Fernandez, se han dictado las
resoluciones que literalmente dicen: “Juzgado Notarial. A las trece
horas y veintidos minutos del catorce de julio de dos mil quince.
Por parte de la denunciante se tiene por cumplida la prevencion
realizada por este despacho mediante resolucion de las trece horas
y treinta minutos del diecinueve de mayo de dos mil quince (F.
29). En razoén de lo anterior, se tiene por establecido el presente
proceso disciplinario notarial con accion civil resarcitoria de
Kinle Cecilia Rojas Fernandez contra Alvarado Gerardo Brenes
Barrantes, Olman Yorly Soto Vanegas y Mayra Alfaro Porras, a
quien se confiere traslado por el plazo de ocho dias, dentro de
ese plazo debe informar respecto de los hechos denunciados y
ofrecer la prueba de descargo que estime de su interés. Para los
efectos del articulo 153 del Cédigo Notarial, se tiene como parte
a la Direccion Nacional de Notariado, entidad que dentro del
plazo sefialado debe referirse respecto de la presente denuncia y
aportar la prueba que considere pertinente. Se le previene a las
partes que dentro del plazo citado, deben indicar medio en el cual
recibir notificaciones, ya sea: Correo electronico, fax, casillero
o en estrados, en el entendido de que, mientras no lo hagan, o
si la notificacién no se pudiere efectuar por el(los) medio(s)
seflalado(s) por la parte, las resoluciones posteriores que se
dicten se le tendran automaticamente notificadas con el solo
transcurso de veinticuatro horas después de dictadas, incluidas las
sentencias. De manera simultanea como maximo y dentro de los
ya citados, podran sefialarse dos medios distintos o iguales para
recibir notificaciones, pero debera indicarse en forma expresa,
cual de ellos se utilizara como principal; en caso de omision,
serd esta Autoridad la que realizara la eleccion. Si se sefialare
correo electronico, la cuenta de correo debera de estar acreditada
por el Departamento de Tecnologia de la Informacion del Poder
Judicial. En caso de sefalar fax, éste debera de estar instalado
dentro del territorio nacional. Asimismo se le previene a cada
parte, que si no escogiere alguno de los medios anteriormente
detallados u otro medio autorizado para atender notificaciones,
debera necesariamente designar en estrados; si no lo hiciere se
producirdn iguales consecuencias a las sefialadas respecto a la
notificacion automatica. En caso de senalar en estrados, se hace
saber a la parte, que las listas de los procesos se exhibiran para
su consulta, en la Oficina Centralizada de Notificaciones del
Primer Circuito Judicial de San José (tercer piso del edificio
de los Tribunales de Justicia de este Circuito Judicial), los dias
martes y jueves de cada semana (Articulos 58 y 59 de la citada
Ley). En el caso de que la notificacion de esta resolucion deba
realizarse en un lugar o zona de acceso restringido, se ordena
permitir el ingreso al funcionario notificador a fin de realizar la
diligencia encomendada; en caso de omision se tendra por valida
la notificacion practicada a la persona encargada de regular la
entrada. (Articulos 4°, 11, 34, 36, 39, 47, 58 y 59 de la Ley
de Notificaciones Judiciales vigente N° 8687, publicada en La
Gaceta N° 20 del jueves 29 de enero del 2009). Asimismo, por
haberlo asi dispuesto el Consejo Superior, en concordancia con
la Politica de Género del Poder Judicial, sesién 78-07 celebrada
el 18 de octubre 2007, articulo LV, se le solicita a las partes
de este asunto que resulten ser personas fisicas que se sirvan
suministrar la siguiente informacion: a) Lugar de trabajo, b)
Sexo, ¢) Fecha de Nacimiento, d) Profesion u oficio, ¢) Si cuenta
con algun tipo de discapacidad, f) Estado civil, g) Numero de
cédula, h) Lugar de residencia. Notifiquesele esta resolucion a
la parte denunciada, personalmente o en su casa de habitacion,
mediante cédula y copias de ley, lo cual se hard por medio de
la Oficina de Comunicaciones Judiciales del Primer Circuito
Judicial de San José, quienes podran notificarle al notario Alvaro
Gerardo Brenes Barrantes en barrio Gonzalez Lahman, ave.8,
calle 17 edificio N° 1706, edificio Elirod, en su defecto por
medio de la Oficina de Comunicaciones Judiciales del Segundo
Circuito Judicial de San José quienes podran notificarle en
San José, Curridabat guayabos 1 km norte 300 oeste 75 sur de
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Bomba La Galera, al notario Olman Yorly Soto Vanegas, por
medio del Juzgado Contravencional de Hatillo, quienes podran
notificarle en San José, Hatillo 100 sur 125 este de la Clinica
Solon Nuifiez, o bien en San José Hatillo 6 Alameda 3 casa 28
0 342, a la notaria Mayra Tatiana Alfaro Porras, por medio del
Juzgado Contravencional de Hatillo, quienes podran notificarle
en San Jos¢é Hatillo 6, Alameda 3 casa numero 28, o bien por
medio de la Policia de Proximidad de San Rafael de Escazu
quienes podran notificarle en San José, Escazu San Rafael frente
al Supermercado Mas x Menos lote esquinero, en su defecto por
medio de la Oficina de Comunicaciones Judiciales de Cartago,
quienes podran notificarle en Cartago Urb. Cocori casa 287
quienes podran notificarle en . Asi mismo, se ordena mediante
comision notificar a la Direccion Nacional de Notariado a través
de la Oficina de Comunicaciones del Segundo Circuito de San
José, en: San Pedro, costado oeste del Mall San Pedro, edificio
Sigma 5° piso. Debe tenerse en cuenta que si la notificacion es en
la casa de habitacion del denunciado la podra recibir cualquier
persona que aparente ser mayor de quince afios o el mismo
denunciado, y que si la notificacion es en el lugar de trabajo,
debe ser entregada unicamente al notario y nunca a otra persona,
de conformidad con los articulos 153 del Codigo Notarial y 19
de la Ley de Notificaciones. Obténgase, por medio de intranet,
las direcciones reportadas por la parte denunciada en el Colegio
de Abogados, la Direccion Nacional de Notariado y Registro
Civil. De conformidad con el articulo 21 de la Ley N° 8687,
solicitese al Registro Civil informe sobre el domicilio registral
de la parte denunciada. Conforme al numeral 153, parrafo IV
del Codigo Notarial, remitase mandamiento a la Direccion de
Servicios Registrales del Registro Nacional, para que certifique
si la parte denunciada tiene apoderado inscrito en ese Registro.
En caso de tenerlo, remita copia literal certificada del poder en
que asi conste. Notifiquese.

San José, 13 de mayo del 2016.

Licda. Derling Edith Talavera Polanco,
Jueza
1 vez.—Exonerado.—( IN2016040589 )

A Lilliana Diaz Rosales, mayor, notario publico, cédula de
identidad N° 5-194-537, de demas calidades ignoradas; que en
proceso disciplinario notarial N° 16-000122-0627-NO, establecido
en su contra por Archivo Notarial, se han dictado las resoluciones
que literalmente dicen: “Juzgado Notarial. A las dieciséis horas y
once minutos del doce de febrero del dos mil dieciséis. Se tiene por
establecido el presente Proceso Disciplinario Notarial de Archivo
Nacional contra Maria Lilliana Diaz Rosales, a quien se confiere
traslado por el plazo de ocho dias; dentro de ese plazo debe informar
respecto de los hechos denunciados mediante oficio nimero DAN-
885-2015 de fecha 18 de diciembre del 2015 y ofrecer la prueba de
descargo que estime de su interés. Para los efectos del articulo 153
del Codigo Notarial, se tiene como parte a la Direccion Nacional de
Notariado, entidad que dentro del plazo sefialado debe referirse
respecto de la presente denuncia y aportar la prueba que considere
pertinente. Se le previene a las partes que dentro del plazo citado,
deben indicar medio en el cual recibir notificaciones, ya sea: correo
electronico, fax, casillero o en estrados, en el entendido de que,
mientras no lo hagan, o si la notificacién no se pudiere efectuar por
el(los) medio(s) sefialado(s) por la parte, las resoluciones posteriores
que se dicten se le tendran automaticamente notificadas con el solo
transcurso de veinticuatro horas después de dictadas, incluidas las
sentencias. De manera simultanea como maximo y dentro de los ya
citados, podran sefalarse dos medios distintos o iguales para recibir
notificaciones, pero debera indicarse en forma expresa, cual de ellos
se utilizara como principal; en caso de omision, sera esta Autoridad
la que realizard la eleccion. Si se sefialare correo electronico, la
cuenta de correo debera de estar acreditada por el Departamento de
Tecnologia de la Informacion del Poder Judicial. En caso de sefalar
fax, éste debera de estar instalado dentro del territorio nacional.
Asimismo se le previene a cada parte, que si no escogiere alguno de
los medios anteriormente detallados u otro medio autorizado para
atender notificaciones, debera necesariamente designar en estrados;
si no lo hiciere se produciran iguales consecuencias a las sefialadas

respecto a la notificacion automatica. En caso de sefialar en estrados,
se hace saber a la parte, que las listas de los procesos se exhibiran
para su consulta, en la Oficina Centralizada de Notificaciones del
Primer Circuito Judicial de San José (tercer piso del Edificio de los
Tribunales de Justicia de este Circuito Judicial), los dias martes y
jueves de cada semana. Con respecto al medio, se le hace saber a las
partes lo dispuesto por el Consejo Superior, en sesion N° 65-08,
celebrada el 2 de setiembre del 2008, articulo LXII, Circular 169-
2008, en el sentido de que, si desean senalar un fax como medio de
notificacion, dicho fax debe ser de uso exclusivo para el envio y
recepcion de documentos, por lo que no pueden utilizarlo también
como teléfono. “Se exhorta a las partes a que suministren un medio
de localizacion lo mas agil y eficiente posible, particularmente
recomendamos un “celular o un correo electréonico”, siendo mucho
mejor senalar las dos alternativas a la vez. Esta peticion es para
cubrir nuestras necesidades internas de tramite procesal, buscando
la agilizacion del mismo, pero en ningun momento sustituye los
medios establecidos explicitamente en lo legal para la recepcion de
notificaciones.” Asimismo, por haberlo asi dispuesto el Consejo
Superior, en concordancia con la Politica de Género del Poder
Judicial, Sesion 78-07 celebrada el 18 de octubre 2007, articulo LV,
se le solicita a las partes de este asunto que resulten ser personas
fisicas que se sirvan suministrar la siguiente informacion: a) Lugar
de trabajo. b) Sexo. ¢) Fecha de nacimiento. d) Profesion u oficio. ¢)
Si cuenta con algun tipo de discapacidad. f) Estado civil. g) Namero
de cédula. h) Lugar de residencia. De conformidad con los articulos
153 del Coédigo Notarial y 19 de la Ley de Notificaciones,
notifiquesele esta resolucion a la parte denunciada, mediante cédula
y copias de ley; ya sea personalmente o en su casa de habitacion o
domicilio registral. Al respecto, se debe tener en cuenta que si la
notificacion es en la casa de habitacion del denunciado o en su
domicilio registral, la cédula de notificacion y copias podran ser
recibidas por cualquier persona que aparente ser mayor de quince
aflos o por la propia persona denunciada; pero si la notificacion se
realiza en el lugar de trabajo u oficina, esta debe ser entregada
unicamente a la persona denunciada. Tome nota la parte denunciada
que, de conformidad con lo dispuesto por la Sala Constitucional de
la Corte Suprema de Justicia en voto 2010-8722, y por el Tribunal
Disciplinario Notarial en votos 265-2012 y 70-2015, es obligacién
de los notarios que ejercen como tales el tener actualizados sus datos
personales en cuanto a las direcciones de oficina y lugar para atender
notificaciones. La notificacion en el domicilio registral de la parte
denunciada ubicada en Heredia, Central, Ulloa, Lagunilla,
Residencial Las Flores, casa N° 80-A, se comisiona a la Oficina de
Comunicaciones Judiciales y Otras Comunicaciones; Circuito
Judicial de Heredia. La notificacion en la oficina notarial de la parte
denunciada ubicada en Heredia, Flores, San Joaquin, de Sala de
Fiesta la Finca, cincuenta metros oeste, cien metros norte, casa dos
plantas esquinera, se comisiona al Juzgado Contravencional y de
Menor Cuantia de San Joaquin de Flores. Asimismo, se ordena
notificar a la Direccién Nacional de Notariado, mediante comision
dirigida a la Oficina de Comunicaciones del Segundo Circuito
Judicial de San José, en: San Pedro Montes de Oca, costado oeste
del Mall San Pedro, edificio Sigma, quinto piso. En el caso de que la
notificacion de esta resolucion deba realizarse en un lugar o zona de
acceso restringido, se ordena permitir el ingreso al funcionario
notificador a fin de realizar la diligencia encomendada; y en caso de
que se impida tal ingreso, se tendra por valida la notificacion con la
entrega de la cédula correspondiente a la persona encargada de
regular la entrada. (articulos 4, 11, 34, 36, 39, 47, 58 y 59 de la Ley
de Notificaciones Judiciales vigente N° 8687, publicada en La
Gaceta N° 20 del jueves 29 de enero del 2009). Obténgase, por
medio de intranet, las direcciones reportadas por la parte denunciada
en la Direccion Nacional de Notariado y Registro Civil. Conforme
al numeral 153, parrafo IV del Codigo Notarial, remitase
mandamiento a la Direccion de Servicios Registrales del Registro
Nacional, para que certifique si la parte denunciada tiene apoderado
inscrito en ese Registro. En caso de tenerlo, remita copia literal
certificada del poder en que asi conste. Notifiquese. Licenciada
Derling Talavera Polanco, Jueza Tramitadora.” y “Juzgado Notarial.
San José a las quince horas y cincuenta y cuatro minutos del once de
mayo de dos mil dieciséis. En vista de que han sido fallidos los
intentos por notificarle al licenciado(a) Lilliana Diaz Rosales, la
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resolucion dictada a las dieciséis horas y once minutos del doce de
febrero del dos mil dieciséis en las direcciones reportadas en la
Direccion Nacional de Notariado y el ultimo domicilio registral
reportado en el Registro Civil (ver folio 6 y 7, asi como las actas de
notificacion de folios 16 y 26), y siendo que no tiene apoderado
inscrito ante el Registro de Personas Juridicas (folio 30), de
conformidad con lo dispuesto por el parrafo IV del articulo 153 del
Codigo Notarial, se dispone notificarle al citado profesional esa
resolucion asi como la presente, por medio de edicto que se publicara
por una sola vez en el Boletin Judicial, comuniquese a la Imprenta
Nacional. Se le hace saber al denunciado(a) que los hechos que se le
atribuyen son presuntamente el haber cartulado durante el tiempo en
que se encontraba cesada en la funcidn notarial (en apariencia cuyo
periodo rigié del nueve de abril al once de diciembre del dos mil
catorce). Conforme lo dispone el citado numeral, comuniquese ésta
resolucion a la Jefatura de Defensores Publicos, con el fin de que se
le nombre un defensor publico al denunciado(a) Lilliana Diaz
Rosales, cédula de identidad N° 5-194-537. Notifiquese. Licda.
Derling Talavera Polanco, Jueza”.

San José, 11 de mayo del 2016.

Licda. Derling Edith Talavera Polanco
Jueza
1 vez.—Exonerado.—( IN2016040590 ).

A Leticia Johanna Obando Vindas, mayor, notaria publica,
cédula de identidad N° 1-0765-0320, de demas calidades ignoradas;
que en proceso disciplinario notarial N° 16-000176-0627-NO
establecido en su contra por archivo notarial, se han dictado las
resoluciones que literalmente dicen: “Juzgado Notarial. A las ocho
horas y siete minutos del veinticinco de febrero de dos mil
dieciséis. Se tiene por establecido el presente proceso disciplinario
notarial de Archivo Notarial contra Leticia Johanna Obando
Vindas, a quien se confiere traslado por el plazo de ocho dias;
dentro de ese plazo debe informar respecto de los hechos
denunciados mediante oficio N° DAN-0946-2015 de fecha 18 de
diciembre del afio 2015 y ofrecer la prueba de descargo que estime
de su interés. Para los efectos del articulo 153 del Cédigo Notarial,
se tiene como parte a la Direccion Nacional de Notariado, entidad
que dentro del plazo seiialado debe referirse respecto de la presente
denuncia y aportar la prueba que considere pertinente. Se le
previene a las partes que dentro del plazo citado, deben indicar
medio en el cual recibir notificaciones, ya sea: Correo electronico,
fax, casillero o en estrados, en el entendido de que, mientras no lo
hagan, o si la notificacion no se pudiere efectuar por el(los)
medio(s) sefialado(s) por la parte, las resoluciones posteriores que
se dicten se le tendran automaticamente notificadas con el solo
transcurso de veinticuatro horas después de dictadas, incluidas las
sentencias. De manera simultinea como maximo y dentro de los
ya citados, podran senalarse dos medios distintos o iguales para
recibir notificaciones, pero deberd indicarse en forma expresa,
cual de ellos se utilizard como principal; en caso de omision, sera
esta Autoridad la que realizara la eleccion. Si se sefialare correo
electronico, la cuenta de correo debera de estar acreditada por el
Departamento de Tecnologia de la Informacion del Poder Judicial.
En caso de sefalar fax, éste debera de estar instalado dentro del
territorio nacional. Asimismo se le previene a cada parte, que si no
escogiere alguno de los medios anteriormente detallados u otro
medio autorizado para atender notificaciones, deberd
necesariamente designar en estrados; si no lo hiciere se produciran
iguales consecuencias a las sefialadas respecto a la notificacion
automatica. En caso de sefialar en estrados, se hace saber a la parte,
que las listas de los procesos se exhibiran para su consulta, en la
Oficina Centralizada de Notificaciones del Primer Circuito Judicial
de San José (tercer piso del Edificio de los Tribunales de Justicia
de este Circuito Judicial), los dias martes y jueves de cada semana.
Con respecto al medio, se le hace saber a las partes lo dispuesto
por el Consejo Superior, en sesion N° 65-08, celebrada el 2 de
setiembre del 2008, articulo LXII, Circular 169-2008, en el sentido
de que, si desean senalar un fax como medio de notificacion, dicho
fax debe ser de uso exclusivo para el envio y recepcion de
documentos, por lo que no pueden utilizarlo también como
teléfono. “Se exhorta a las partes a que suministren un medio de

localizacion lo mas agil y eficiente posible, particularmente
recomendamos un “celular o un correo electrénico”, siendo mucho
mejor sefialar las dos alternativas a la vez. Esta peticion es para
cubrir nuestras necesidades internas de tramite procesal, buscando
la agilizacion del mismo, pero en ninglin momento sustituye los
medios establecidos explicitamente en lo legal para la recepcion
de notificaciones.-” Asimismo, por haberlo asi dispuesto el
Consejo Superior, en concordancia con la Politica de Género del
Poder Judicial, Sesion 78-07 celebrada el 18 de octubre 2007,
articulo LV, se le solicita a las partes de este asunto que resulten ser
personas fisicas que se sirvan suministrar la siguiente informacion:
a) lugar de trabajo, b) sexo, c¢) Fecha de Nacimiento, d) Profesion
u oficio, e) Si cuenta con algln tipo de discapacidad, f) Estado
civil, g) Numero de cédula, h) Lugar de residencia.- De
conformidad con los articulos 153 del Codigo Notarial y 19 de la
Ley de Notificaciones, notifiquesele esta resolucion a la parte
denunciada, mediante cédulay copias de ley; ya sea personalmente
o en su casa de habitacion o domicilio registral. Al respecto, se
debe tener en cuenta que si la notificacion es en la casa de
habitacion del denunciado o en su domicilio registral, la cédula de
notificacion y copias podran ser recibidas por cualquier persona
que aparente ser mayor de quince aflos o por la propia persona
denunciada; pero si la notificacion se realiza en el lugar de trabajo
u oficina, esta debe ser entregada Unicamente a la persona
denunciada. La notificacion en el domicilio registral de la parte
denunciada ubicada en SAN JOSE, CURRIDABAT, urbanizacion
Itaba, casa 1 E., se comisiona a la Oficina de Comunicaciones
Judiciales y otras Comunicaciones; Segundo Circuito Judicial de
San José (Goicoechea). La notificacion en la oficina notarial de la
parte denunciada ubicada en San José, Curridabat, urbanizacion
La Itaba, casa 1 E, Lomas de Ayarco, se comisiona a la Oficina de
Comunicaciones Judiciales y otras Comunicaciones; Segundo
Circuito Judicial de San José (Goicoechea). Asimismo, se ordena
notificar a la Direccion Nacional de Notariado, mediante comision
dirigida a la Oficina de Comunicaciones del Segundo Circuito
Judicial de San José, en: San Pedro Montes de Oca, costado oeste
del Mall San Pedro, Edificio SIGMA, quinto piso. En el caso de
que la notificacion de esta resolucion deba realizarse en un lugar o
zona de acceso restringido, se ordena permitir el ingreso al
funcionario notificador a fin de realizar la diligencia encomendada;
y en caso de que se impida tal ingreso, se tendra por valida la
notificaciéon con la entrega de la cédula correspondiente a la
persona encargada de regular la entrada. (articulos 4, 11, 34, 36,
39, 47, 58 y 59 de la Ley de Notificaciones Judiciales vigente N°
8687, publicada en La Gaceta N° 20 del jueves 29 de enero del
2009). Obténgase, por medio de intranet, las direcciones reportadas
por la parte denunciada en la Direccién Nacional de Notariado y
Registro Civil. Conforme al numeral 153, parrafo IV del Codigo
Notarial, remitase mandamiento a la Direccién de Servicios
Registrales del Registro Nacional, para que certifique si la parte
denunciada tiene apoderado inscrito en ese Registro. En caso de
tenerlo, remita copia literal certificada del poder en que asi conste.
De conformidad con el articulo 313 del Codigo Procesal Civil, se
hace ver a la parte accionante que en el caso de que desee presentar
una pretension resarcitoria contra la parte denunciada, tendra
oportunidad para realizar dicha gestion hasta antes de que esa
parte procesal conteste esta denuncia; y para tal efecto, tendra que
cumplir con los requerimientos del numeral 152 del Codigo
Notarial, en su necesaria relacion con el articulo 290 del Codigo
Procesal Civil. Finalmente, dentro del plazo de ocho dias, indique
el denunciante alguna direccion en la cual esta Autoridad pueda
notificar al notario denunciado. En caso de no conocer ninguna
direccion, hacer caso omiso de esta prevencion. Lo anterior a
efecto de facilitar la notificacion de la existencia de este proceso al
accionado. Tome nota la parte denunciada que, de conformidad
con lo dispuesto por la Sala Constitucional de la Corte Suprema de
Justicia en voto 2010-8722, y por el Tribunal Disciplinario Notarial
en votos 265-2012 y. 70-2015, es obligacion de los notarios que
ejercen como tales el tener actualizados sus datos personales en
cuanto a las direcciones de oficina y lugar para atender
notificaciones. Notifiquese. Licda. Derling Talavera Polanco,
jueza Tramitadora.” y “Juzgado Notarial. A las nueve horas y diez
minutos del veintiuno de junio de dos mil dieciséis. Solicitud de
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defensor publico Siendo fallidos los intentos por notificarle a la
licenciada Leticia Johanna Obando Vindas, la resolucion dictada a
las ocho horas y siete minutos del veintiocho de febrero de dos mil
dieciséis en las direcciones reportadas en la Direccion Nacional de
Notariado y el tltimo domicilio registral reportado en el Registro
Civil (ver folio 5 y 4), segun actas de notificacion visibles a folios
14y 19 y siendo que no tiene apoderado inscrito ante el Registro
de Personas Juridicas (folio 10), de conformidad con lo dispuesto
por el parrafo IV del articulo 153 del Codigo Notarial, se dispone
notificarle al citado profesional esa resolucién asi como la
presente, por medio de edicto que se publicara por una sola vez en
el Boletin Judicial, comuniquese a la Imprenta Nacional. Se le
hace saber a la denunciada que los hechos que se le atribuyen son
que aparentemente la notaria denunciada otorgd escrituras durante
el periodo del diecisiete de julio al veintiséis de setiembre de dos
mil catorce, periodo en el cual la notaria se encontraba suspendida
en la funcidén notarial. Conforme lo dispone el citado numeral,
comuniquese ésta resolucion a la Jefatura de Defensores Publicos,
con el fin de que se le nombre un defensor publico a la denunciada
Leticia Johanna Obando Vindas, cédula de identidad N° 1-0765-
0320. Notifiquese. Se publicara por una vez en el Boletin Judicial.

San José, 21 de junio del 2016.

Licda. Derling Edith Talavera Polanco,
Jueza
1 vez—Exonerado.—( IN2016040591 ).

TRIBUNALES DE TRABAJO

Causahabientes

Se cita y emplaza a los que en caracter de causahabientes de
Roénald Fernando Ibarra Zufiiga, mayor, cédula N° 0108420392,
chofer de camion pesado, vecino de Grecia, quien fallecio el cinco
de febrero del dos mil dieciséis, se consideren con derecho, para
que dentro del improrrogable lapso de ocho dias habiles posteriores
a la publicacion de este edicto, se apersonen ante este Despacho
en las diligencias devolucion de ahorro obligatorio, bajo el N° 16-
000292-1022-LA, a hacer valer sus derechos, de conformidad con
lo establecido por el articulo 85 del Cdédigo de Trabajo. Publiquese
una vez en el Boletin Judicial. Expediente N° 16-000292-1022-LA.
Roénald Fernando Ibarra Zuiiga a favor de Nieves Lidieth Mena
Rojas.—Juzgado de Cobro, Menor Cuantia y Contravencional
de Grecia (Materia Laboral), 16 de junio del 2016.—Lic. Karla
Argiliello Soto, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040561 ).

Se cita y emplaza a los que en caracter de causahabientes
de Grisell De La Trinidad Gonzéalez De La Torre cédula de
residencia ntimero 119200355107, quien fue Mayor, Profesora,
con ultimo domicilio en Cartago, Barrio Los Angeles y fallecid
el 19 de Enero del afio 2016, se consideren con derecho, para que
dentro del improrrogable lapso de ocho dias habiles posteriores
a la publicacion de este edicto, se apersonen ante este Despacho
en las diligencias Consig. Prest. Sector Privado bajo el numero
16-000360-1023-LA, a hacer valer sus derechos, de conformidad
con lo establecido por el articulo 85 del Cédigo de Trabajo. Exp.
N° 16-000360-1023-LA. Promovido por Fundacion Tecnologica
de Costa Rica.—Tribunal de Trabajo de Menor Cuantia de
Cartago, 13 de mayo del 2016.—Licda. Clelia Calvo Bermudez,
Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040562 ).

A los causahabientes de quien en vida se llamoé Juan Salvador
Caceres Quintero, quien fue soltero, vecino de Rio Segundo de
Alajuela, cédula de identidad N° 01-0513-0354, se les hace saber
que: MCM Midland Management Costa Rica S.R.L,, se aperson6
en este Despacho en calidad de expatrono del fallecido, a fin de
promover las presentes diligencias de consignacion de prestaciones.
Por ello, se les cita y emplaza a los causahabientes por medio de
edicto que se publicara por una sola vez en el Boletin Judicial, para
que dentro del improrrogable lapso de ocho dias habiles posteriores
a la publicacion de este edicto se apersonen en este Despacho, en
las diligencias aqui establecidas, a hacer valer sus derechos de

conformidad con lo establecido por el articulo 85 del Codigo de
Trabajo. Consignacion de prestaciones del trabajador fallecido Juan
Salvador Caceres Quintero, expediente N° 15-000358-0166-LA.—
Juzgado de Trabajo del Segundo Circuito Judicial de San José,
Seccién Primera, 6 de mayo del 2016.—Licda. Lourdes Montenegro
Espinoza, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040563 ).

ADMINISTRACION JUDICIAL

Remates

SEGUNDA PUBLICACION

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando Reservas y Restricciones bajo las
citas: 336-03771-01-0900-001; a las quince horas y cero minutos
del treinta de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de once
millones quinientos ochenta y siete mil novecientos treinta y un
colones con un céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
Finca inscrita en el Registro Publico, Partido de Alajuela, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero 358.316-
000, la cual es lote dieciocho terreno para construir. Situada en el
distrito 8, Angeles canton 2, San Ramon, de la provincia de Alajuela.
Colinda: al norte, lote 17 de Victor Manuel Gonzalez Loria; sur,
lote 19 de Victor Manuel Gonzalez Loria; este, calle publica con
un frente de 10,00 metros; oeste, Victor Manuel Gonzalez Loria.
Mide: doscientos cincuenta y cinco metros con treinta decimetros
cuadrados. Plano: A-0631425-2000. Para el Segundo remate se
sefialan las quince horas y cero minutos del catorce de setiembre del
afio dos mil dieciséis, con la base de ocho millones seiscientos noventa
mil novecientos cuarenta y ocho colones con veintiséis céntimos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la Tercera subasta se
sefialan las quince horas y cero minutos del treinta de setiembre del
afio dos mil dieciséis con la base de dos millones ochocientos noventa
y seis mil novecientos ochenta y dos colones con setenta y cinco
céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Se remata por
ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco Popular y
de Desarrollo Comunal contra Delis Gerarda Vargas Jiménez, Roger
Gerardo Alvarado Jiménez. Exp.: 16-000923-1202-CJ.—Juzgado
de Cobro y Menor Cuantia del Segundo Circuito Judicial de
Alajuela, (Materia Cobro), 14 de junio del 2016.—Licda. Lilliam
Ruth Alvarez Villegas, Jueza—1 vez—( IN2016042472 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando serv y reserv bajo las citas 284-
01180-01-0901-001; a las trece horas y treinta minutos del
veintitrés de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de siete
millones cuatrocientos cuarenta y seis mil doscientos noventa y
siete colones con cuatro céntimos, en el mejor postor remataré lo
siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, partido de Alajuela,
Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula
numero 324.708-000, la cual es terreno para la agricultura. Situada
en el distrito 2, Florencia cantéon 10, San Carlos, de la provincia
de Alajuela. Colinda: al norte: Bienvenido Bogarin Garro; sur:
Bienvenido Bogarin Garro; este, Federico Jara; oeste, calle publica.
Mide: dieciocho mil cuatrocientos setenta metros con setenta y un
decimetros cuadrados. Plano: A-0492640-1983.- Para el segundo
remate se sefialan las trece horas y treinta minutos del siete de
setiembre del afio dos mil dieciséis, con la base de cinco millones
quinientos ochenta y cuatro mil setecientos veintidoés colones con
setenta y ocho céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento) y,
para la tercera subasta se sefialan las trece horas y treinta minutos
del veintitrés de setiembre del afio dos mil dieciséis con la base de
un millén ochocientos sesenta y un mil quinientos setenta y cuatro
colones con veintiséis céntimos (un veinticinco por ciento de la
base inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Banco Nacional de Costa Rica contra Luz Marina
Bogarin Acosta; Exp: 15-001909-1202-CJ.—Juzgado de Cobro
y Menor Cuantia del Segundo Circuito Judicial de Alajuela
(Materia Cobro), 10 de junio del 2016.—Licda. Lilliam Ruth
Alvarez Villegas, Jueza.—( IN2016042474 ).
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En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando condiciones IDA citas 372-01684-
0907-001; a las quince horas y cero minutos del diecinueve de agosto
del afio dos mil dieciséis, y con la base de trece millones setecientos
setenta y seis mil setecientos setenta y un colones con sesenta y un
céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en
el Registro Publico, Partido de San José, Seccion de Propiedad, bajo
el sistema de Folio Real, matricula nimero quinientos treinta y siete
mil ciento veintiocho cero cero cero, la cual es terreno de patio con
una casa. Situada en el distrito 1-San Isidro de El General, canton
19-Pérez Zeledodn, de la provincia de San José. Colinda: al norte,
Municipalidad de Pérez Zeledon; al sur, calle publica; al este, Johnny
Robles Amador y Ronald Gutiérrez Calvo y al oeste, Johnny Robles
Amador y Ronald Gutiérrez Calvo. Mide: trescientos ochenta y
ocho metros con un decimetros cuadrados. Para el Segundo remate
se sefialan las quince horas y cero minutos del cinco de setiembre
del afio dos mil dieciséis, con la base de diez millones trescientos
treinta y dos mil quinientos setenta y ocho colones con setenta y un
céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la Tercera
subasta se sefialan las quince horas y cero minutos del veintiuno
de setiembre del afio dos mil dieciséis con la base de tres millones
cuatrocientos cuarenta y cuatro mil ciento noventa y dos colones
con noventa céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial).
Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar
en la almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el
mismo deberd ser girado a favor de este despacho. La anterior
debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo
de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Banco Popular y de Desarrollo Comunal contra Jairo
Arnoldo Vargas Abarca. Exp.:15-002823-1200-CJ.—Juzgado de
Cobro y Menor Cuantia del Primer Circuito Judicial de la Zona
Sur, Pérez Zeledon (Materia Cobro), 25 de mayo del 2016.—Licda.
Lidia Mayela Diaz Anchia, Jueza.—( IN2016042483 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las ocho horas y treinta minutos del catorce de
setiembre de dos mil dieciséis, y con la base de once millones
cuarenta mil ochocientos veinte colones exactos, en el mejor postor
remataré lo siguiente: finca sin inscribir en el Registro Publico,
del partido de Puntarenas, plano catastral numero 1647026-2013;
naturaleza: terreno de solar con casa, sita doscientos metros sureste
y setenta metros este del Rio Bonito; en el distrito 02 Palmar, cantén
05 Osa, de la provincia de Puntarenas. Mide seiscientos sesenta
y cinco metros cuadrados, segin plano. Colinda: al norte Juan
Espinoza Espinoza; al sur, calle publica; al este, Miriam Jiménez
Jiménez y al oeste, Lidia Fajardo Cubero. Para el segundo remate se
sefialan las ocho horas y treinta minutos del treinta de setiembre de
dos mil dieciséis, con la base de ocho millones doscientos ochenta
mil seiscientos quince colones exactos (rebajada en un veinticinco
por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las ocho horas y
treinta minutos del dieciocho de octubre de dos mil dieciséis con
la base de dos millones setecientos sesenta mil doscientos cinco
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en
la almoneda que en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a
la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de
Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso monitorio de
Valentin Cortes Granados contra Antonio Porras Bustos. Exp: 14-
007590-1158-CJ.—Juzgado de Cobro y Civil de Menor Cuantia
DE Heredia (Materia Cobro), 16 de junio del 2016.—Lic. German
Valverde Vindas, Juez—( IN2016042518 ).

Enlapuerta exterior de este Despacho, soportando servidumbre
trasladada bajo las citas tomo: 0370, asiento: 18238, a las quince
horas y treinta minutos del tres de agosto del dos mil dieciséis
(03:30 p. m. del 03/08/2016), y con la base de dieciocho millones
trescientos ochenta y cinco mil colones exactos, en el mejor postor,
remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, partido
de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real,
matricula nimero trescientos dos mil trescientos treinta y uno cero
cero cero, la cual es terreno para construir lote 390. Situada: en el
distrito (10) Desamparados, canton (01) Alajuela, de la provincia

de Alajuela. Colinda: al norte, lote 388; al sur, calle publica con
un frente de 6 metros; al este, lote 389, y al oeste, lote 391. Mide:
ochenta y cuatro metros con cero decimetros cuadrados. Para el
segundo remate, se seflalan las quince horas y treinta minutos
del diecinueve de agosto del dos mil dieciséis, (03:30 p. m. del
19/08/2016), con la base de trece millones setecientos ochenta y
ocho mil setecientos cincuenta colones exactos (rebajada en un
veinticinco por ciento), y para la tercera subasta, se sefialan las
quince horas y treinta minutos del cinco de setiembre del dos
mil dieciséis (03:30 p. m. del 05/09/2016), con la base de cuatro
millones quinientos noventa y seis mil doscientos cincuenta
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar
en la almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el
mismo debera ser girado a favor de este Despacho. La anterior
debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo
de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Mutual Cartago de Ahorro y Préstamo contra David
Segura Cabezas. Expediente N° 16-002339-1164-CJ.—Juzgado
Especializado de Cobro de Cartago, 10 de junio del 2016.—
Licda. Marcela Brenes Piedra, Jueza.—( IN2016042535 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando reservas y restricciones citas: 0405-
00010064-01-0901-001, a las siete horas y treinta minutos del
treinta de setiembre del dos mil dieciséis, y con la base de siete
millones cuatrocientos cuarenta mil colones exactos, en el mejor
postor, remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico,
partido de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de
Folio Real, matricula nimero ochenta y cuatro mil doscientos treinta
y tres cero cero cero, la cual es terreno para construir. Situada: en
el distrito primero Liberia, cantéon primero Liberia, de la provincia
de Guanacaste. Colinda: al norte, Adela Solano Chavez; al sur,
Distribuidora Soga S. A.; al este, calle publica con 10 metros con
99 centimetros, y al oeste, Residencial La Guaria. Mide: doscientos
diez metros con cincuenta y dos decimetros cuadrados. Plano:
G-0993994-1992. Para el segundo remate, se sefialan las siete horas
y treinta minutos del dieciocho de octubre del dos mil dieciséis, con
la base de cinco millones quinientos ochenta mil colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento), y para la tercera subasta, se
sefialan las siete horas y treinta minutos del dos de noviembre del
dos mil dieciséis, con la base de un millén ochocientos sesenta mil
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este Despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Maria Guillermina Chaves Chaves contra Distribuidora Soga S. A.
Expediente N° 15-000589-1205-CJ.—Juzgado de Cobro, Menor
Cuantia y Transito del Primer Circuito Judicial de Guanacaste
(Liberia) (Materia Cobro), 27 de junio del 2016.—Lic. Jorge
Zuniga Jaen, Juez.—( IN2016042536 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios, a las nueve horas y treinta minutos (antes meridiano)
del primero de agosto del dos mil dieciséis, y con la base de cuatro
millones doscientos mil colones exactos, en el mejor postor, remataré
lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, partido de San
José, Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula
nimero trescientos cuatro mil novecientos diez cero cero cero, la cual
es de naturaleza: terreno para construir con una casa. Situada: en el
distrito 3-Dulce Nombre de Jesus, cantéon 11-Vazquez de Coronado,
de la provincia de San José. Colinda: al norte, Miriam Jiménez Torres;
al sur, Miriam Jiménez Torres; al este, calle publica con 10 m 4 cm, y
al oeste, Miriam Jiménez Torres. Mide: ciento noventa y ocho metros
con sesenta y ocho decimetros cuadrados. Para el segundo remate,
se seflalan las nueve horas y treinta minutos (antes meridiano) del
dieciséis de agosto del dos mil dieciséis, con la base de tres millones
ciento cincuenta mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por
ciento), y para la tercera subasta, se sefialan las nueve horas y treinta
minutos (antes meridiano) del treinta y uno de agosto del dos mil
dieciséis, con la base de un milloén cincuenta mil colones exactos (un
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veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a
favor de este Despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo
805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Grupo Mutual Alajuela la
Vivienda de Ahorro y Préstamo contra Juan Martin Zufiiga Serrano,
Marta Elena Saenz Jiménez. Expediente N° 16-004018-1157-CJ.—
Juzgado de Cobro y Civil de Menor Cuantia del Primer Circuito
Judicial de Alajuela, 01 de junio del 2016.—Licda. Cinthia Pérez
Moncada, Jueza.—( IN2016042554 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios, a las diez horas y treinta minutos del seis de setiembre
del dos mil dieciséis, y con la base de veintidos millones novecientos
dieciséis mil quinientos ocho colones con ochenta y ocho céntimos,
en el mejor postor, remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro
Publico, partido de San José, Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de
Folio Real, matricula N° 54814-A-000, la cual es terreno para construir
con 2 locales. Situada: en el distrito Catedral, canton San José, de la
provincia de San José. Colinda: al norte, José Ballesteros Salva; al
sur, calle publica avenida 22; al este, Francisco Alpesti Guma, y al
oeste, Juan Rafael Vargas Chaves. Mide: trescientos veintitin metros
con sesenta y nueve decimetros cuadrados. Para el segundo remate,
se senalan diez horas y treinta minutos del veintidds de setiembre del
dos mil dieciséis, con la base de diecisiete millones ciento ochenta y
siete mil trescientos ochenta y un colones con sesenta y seis céntimos
(rebajada en un veinticinco por ciento), y para la tercera subasta, se
sefialan las diez horas y treinta minutos del siete de octubre del dos
mil dieciséis, con la base de cinco millones setecientos veintinueve
mil ciento veintisiete colones con veintidos céntimos (un veinticinco
por ciento de la base inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Banco Popular y de Desarrollo Comunal
contra Sergio Ernesto Campos Vargas. Expediente N° 16-007738-
1012-CJ. Notifiquese.—Juzgado Especializado de Cobro del
Segundo Circuito Judicial de San José, 08 de junio del 2016.—
Gonzalo Gamboa Valverde, Juez—( IN2016042565 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
prendarios, a las nueve horas y treinta minutos del veintiséis de julio
del dos mil dieciséis, y con la base de cuatro millones cuatrocientos
treinta y siete mil quinientos cuarenta y cuatro colones exactos, en el
mejorpostor, rematarélosiguiente: Vehiculo: placasnumeroBDZ017,
marca: Toyota, estilo: RAV4, categoria: automovil, capacidad: 5
personas, afio: 2006, color: blanco, vin: JTMZD33V265007693,
cilindrada: 2400 CC. Para el segundo remate, se sefialan las nueve
horas y treinta minutos del once de agosto del dos mil dieciséis, con
la base de tres millones trescientos veintiocho mil ciento cincuenta
y ocho colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento), y
para la tercera subasta se sefialan las nueve horas y treinta minutos
del veintinueve de agosto del dos mil dieciséis, con la base de un
milléon ciento nueve mil trescientos ochenta y seis colones exactos
(un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a
las personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que,
en caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este Despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion prendaria de Grupo Canafin
S. A. contra Giezi Rafael Mora Rios. Expediente N° 16-000093-
1044-CJ.—Juzgado Primero Especializado de Cobro del Primer
Circuito Judicial de San José, 05 de mayo del 2016.—Licda.
Maria Mora Saprissa, Jueza.—( IN2016042570 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
prendarios, pero soportando colisiones a la orden del Juzgado de
Transito del Segundo Circuito Judicial de San José, sumarias N°
15-006005-0174-TR y 16-001324-0174-TR, a las once horas y
treinta minutos del veintiséis de julio del dos mil dieciséis, y con
la base de dos millones quinientos treinta y ocho mil seiscientos
ocho colones exactos, en el mejor postor, remataré lo siguiente:
Vehiculo: placas N° BHC 497, marca: Mitsubishi, estilo: Montero
Sport, categoria: automovil, afio: 2001, color: dorado, vin:
JA4LS21HO01P000607, cilindrada: 3000 cc, combustible: gasolina.

Para el segundo remate, se sefialan las once horas y treinta minutos
del once de agosto del dos mil dieciséis, con la base de un millén
novecientos tres mil novecientos cincuenta y seis colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento), y para la tercera subasta, se
seflalan las once horas y treinta minutos del veintinueve de agosto
del dos mil dieciséis, con la base de seiscientos treinta y cuatro
mil seiscientos cincuenta y dos colones exactos (un veinticinco
por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las personas
juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en caso de
pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de
este Despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805
parrafo segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion prendaria de Grupo Canafin S. A. contra
Alexander Fabian Salas Bonilla. Expediente N° 16-000089-1044-
Cl.—Juzgado Primero Especializado de Cobro del Primer
Circuito Judicial de San José, 05 de mayo del 2016.—Lic. Greivin
Gerardo Fallas Abarca, Juez.—( IN2016042582 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
prendarios, a las trece horas y cuarenta y cinco minutos del veintisiete
de julio de dos mil dieciséis, y con la base de un millon seiscientos
sesenta y un mil setecientos dieciséis colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: vehiculo: placas N° 86.082, marca
Nissan, estilo Sentra GXC, categoria automoévil, capacidad 5 personas,
afio 2000, color verde, Vin 3N1CB51D9YL353019, cilindrada 1800
cc, combustible gasolina, motor N° QG18560066P. Para el segundo
remate se seflalan las trece horas y cuarenta y cinco minutos del doce
de agosto de dos mil dieciséis, con la base de un millon doscientos
cuarenta y seis mil doscientos ochenta y siete colones (rebajada en un
veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las trece
horas y cuarenta y cinco minutos del treinta de agosto de doscientos
dieciséis con la base de cuatrocientos quince mil cuatrocientos
veintinueve colones exactos (un veinticinco por ciento de la base
inicial). Nota: se le informa a las personas juridicas interesadas en
participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado,
el mismo debera ser girado a favor de este despacho. La anterior
debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de
Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion prendaria
de Grupo Canafin S. A. contra Giezi Mora Castro, expediente N° 16-
000094-1044-CJ.—Juzgado Primero Especializado de Cobro del
Primer Circuito Judicial de San José, 06 de mayo del 2016.—Lic.
Bolivar Arrieta Zarate, Juez—( IN2016042584 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
prendarios, a las quince horas y quince minutos del veintinueve de
julio de dos mil dieciséis, y con la base de un millon quinientos
veintiin mil trescientos seis colones exactos, en el mejor postor
remataré lo siguiente: vehiculo: placas 615130, marca: Suzuki,
estilo: Grandvitar, categoria: automoévil, capacidad: 7 personas,
serie: JS3TY92V534102072, carroceria: Station Wagon o
familiar, traccion: 4x2, afo fabricacion: 2003, color: dorado, vin:
JS3TY92V534102072, N° motor ilegible, cilindrada: 2700 c.c,
cilindros: 6. Para el segundo remate se sefialan las quince horas y
quince minutos del diecisiete de agosto de dos mil dieciséis, con la
base de un millon ciento cuarenta mil novecientos setenta y nueve
colones con cincuenta céntimos (rebajada en un veinticinco por
ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las quince horas y quince
minutos del uno de setiembre de dos mil dieciséis con la base de
trescientos ochenta mil trescientos veintiséis colones con cincuenta
céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: se
le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion prendaria de Grupo
Canafin S. A. contra Randy Alfonso Payne Zuiiga, expediente N°
16-000091-1044-CJ.—Juzgado Primero Especializado de Cobro
del Primer Circuito Judicial de San José, 09 de mayo del 2016.—
Licda. Andrea Latiff Brenes, Jueza.—( IN2016042586 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios, a las nueve horas del diecinueve de julio del dos mil
dieciséis y con la base de once millones novecientos noventa mil
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colones, en el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita en el
Registro Publico, partido de San José, Seccion de Propiedad, bajo
el Sistema de Folio Real, matricula nimero seiscientos diez mil
ciento ochenta y tres-cero cero cero, la cual es terreno para construir.
Situada en el distrito dos San Jeronimo, cantdon catorce Moravia,
de la provincia de San José. Colinda: norte, calle publica con un
frente de quince punto cuarenta y ocho centimetros; sur, Maria
Mercedes Cruz Boza; este, Blanca Rosa Boza Chavarria y oeste,
calle publica de uso restringido con un frente de diecinueve punto
veintitin centimetros. Mide: trescientos metros con cero decimetros
cuadrados. Para el segundo remate se sefialan las nueve horas del
cinco de agosto del dos mil dieciséis con la base de ocho millones
novecientos noventa y dos mil quinientos colones (rebajada en
un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las
nueve horas y cero minutos del veintitrés de agosto del afio dos mil
dieciséis con la base de dos millones novecientos noventa y siete mil
quinientos colones (un veinticinco por ciento de la base inicial). Se
remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco
de Costa Rica contra Engracia Eduvigis Cruz Boza, expediente N°
16-009783-1012-CJ.—Juzgado Especializado de Cobro Segundo
Circuito Judicial de San José, 20 de mayo del 2016.—Licda.
Margarita Mena Gutiérrez, Jueza.—( IN2016042625 ).

En la puerta exterior de este Despacho, pero soportando
hipoteca de primer grado bajo las citas 2012-00223981-01-0001-
001, a las once horas y cero minutos del doce de agosto del afio dos mil
dieciséis, y con la base de treinta millones doscientos mil doscientos
dieciocho colones con ochenta céntimos, en el mejor postor remataré
lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, partido de San José,
Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula N°
590359-001 y 002, la cual es terreno con local comercial. Situada
en el distrito Desamparados, canton Desamparados, de la provincia
de San José. Colinda: al norte, Noemi Abarcar Herrera; al sur,
avenida tres con 14 metros 04 centimetros; al este, calle central con
6 metros 42 centimetros y al oeste, Rodolfo Urefia Mora. Mide:
noventa metros con un decimetro cuadrado. Para el segundo remate
se seflalan las once horas y cero minutos del treinta de agosto del
aflo dos mil dieciséis, con la base de veintidds millones seiscientos
cincuenta mil ciento sesenta y cuatro colones con diez céntimos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las once horas y cero minutos del catorce de setiembre del afio
dos mil dieciséis con la base de siete millones quinientos cincuenta
mil cincuenta y cuatro colones con setenta céntimos (un veinticinco
por ciento de la base inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Banco Popular y de Desarrollo Comunal
contra Rolando Adolfo Fonseca Abarca y Roxana Fonseca Abarca,
expediente N° 16-010248-1012-CJ.—Juzgado Especializado de
Cobro Segundo Circuito Judicial de San José, 03 de mayo del
2016.—Lic. Ivan Tiffer Vargas, Juez—( IN2016042629 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las catorce horas quince minutos del veintidos
de agosto de dos mil dieciséis, y con la base de cien mil colones
exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en
el Registro Publico, Partido de San José, Seccion de Propiedad,
bajo el sistema de Folio Real, matricula N° 303871-cero cero
cero, la cual es terreno para construir lote 2. Situada en el distrito
San Rafael Arriba, canton Desamparados, de la provincia de San
José. Colinda: al norte, Jorge Segura Fallas; al sur, calle publica;
al este, Maria Felicitas Cascante, y al oeste, José Roberto Cascante
Badilla. Mide: Ciento sesenta y seis metros con cuarenta y nueve
decimetros cuadrados. Para el segundo remate se sefialan las catorce
horas quince minutos del seis de setiembre de dos mil dieciséis,
con la base de setenta y cinco mil colones exactos (rebajada en
un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las
catorce horas quince minutos del veintidos de setiembre de dos
mil dieciséis con la base de veinticinco mil colones exactos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Roig Fernelly

Castro Madrigal contra Manuel Ricardo Cascante Badilla. Exp. N°
12-029757-1170-CJ.—Juzgado Segundo Especializado de Cobro
del Primer Circuito Judicial de San José, 15 de junio del 2016.—
Licda. Peggy Corrales Chaves, Jueza.—( IN2016042661 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las diez horas y cero minutos del seis de setiembre
del dos mil dieciséis y con la base de cincuenta y dos millones
diecisiete mil quinientos treinta y cuatro colones con veinticinco
céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita en
el Registro Publico, Partido de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo
el Sistema de Folio Real, matricula nimero ciento treinta y ocho mil
quinientos cincuenta y dos derechos cero cero uno, cero cero dos y
cero cero tres, la cual es terreno con una casa marcada con el nimero
ocho. Situada: en el distrito San Ramon, cantéon San Ramoén, de la
provincia de Alajuela. Colinda: al norte, Tobias Retana Chacon e
Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo; al sur, calle piblica con
13.92 metros; al este Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo,
y al oeste, Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo. Mide:
doscientos cuarenta y dos metros con dos decimetros cuadrados.
Para el segundo remate, se sefialan las diez horas y cero minutos del
veintidos de setiembre del dos mil dieciséis, con la base de treinta
y nueve millones trece mil ciento cincuenta colones con sesenta y
nueve céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento), y para la
tercera subasta, se sefialan las diez horas y cero minutos del siete de
octubre del dos mil dieciséis con la base de trece millones cuatro mil
trescientos ochenta y tres colones con cincuenta y seis céntimos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Grupo Empresarial Hersol
Holding Sociedad Anénima contra Francisco Jos¢é Mora Mora.
Expediente N° 14-002524-1203-CJ.—Juzgado de Cobro y Menor
Cuantia del Tercer Circuito Judicial de Alajuela, (San Ramén),
(Materia Cobro), 13 de junio del 2016.—Licda. Maria Auxiliadora
Cruz Cruz, Jueza.—( IN2016042663 ).

A las ocho horas treinta minutos del tres de agosto del 2016,
en la puerta exterior del local que ocupa este Juzgado, al mejor
postor, libre de gravamenes hipotecarios comunes y anotaciones,
soportando servidumbre trasladada bajo las citas 0299-00007248-
01-0901-001 y con la base de la hipoteca de primer grado a favor
de la actora, sea la base de trece millones setecientos cincuenta y
un mil seiscientos setenta y nueve colones con ochenta céntimos,
remataré: Finca del partido de Alajuela matricula de Folio Real N°
302762-000, que se describe asi: Terreno para construir, sito: en el
distrito nueve Palmera, cantén décimo San Carlos, de la provincia
de Alajuela. Lindante al norte, calle publica; al sur, Rodrigo Morales
Serrano; este, Marjorie Barrantes Arce y Carlos Chaves Alfaro, y al
oeste, Rodrigo Morales Serrano. Mide: Mil quinientos noventa y
siete metros con cuatro decimetros cuadrados. En caso de resultar
fracasado el primer remate, para la segunda subasta y con la rebaja
del veinticinco por ciento de la base original, sea la base de diez
millones trescientos trece mil setecientos cincuenta y nueve colones
con ochenta y cinco céntimos, se seflalan las: ocho horas treinta
minutos del dieciocho de agosto del 2016. En la eventualidad de
que en el segundo remate tampoco se realicen posturas para la
tercera almoneda y con la base del veinticinco por ciento de la base
original, sea la base de tres millones cuatrocientos treinta y siete
mil novecientos diecinueve colones con noventa y cinco céntimos,
se sefialan: las ocho horas treinta minutos del dos de setiembre del
2016. Se remata por ordenarse asi en expediente N° 11-100639-
0297-CI que es Ejecutivo Hipotecario de Coocique R. L. contra
Sucesorio de Ricardo Luna Hernandez.—Juzgado Civil y de
Trabajo del Segundo Circuito Judicial de Alajuela, San Carlos,
Ciudad Quesada, 6 de junio del 2016.—Lic. Adolfo Mora Arce,
Juez.—( IN2016042765 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravdmenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada bajo las citas:
335-03379-01-0900-001; a las diez horas y cero minutos del tres de
agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de cincuenta millones
de colones exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
Finca inscrita en el Registro Publico, partido de Alajuela, Seccion
de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula nimero
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198932-000, la cual es terreno de pastos con una lecheria. Situada
en el distrito 09 La Palmera, cantéon 10 San Carlos, de la provincia
de Alajuela. Colinda: al norte, Ganadera Luis Gamboa e Hijos S. A ;
sur, calle publica; este, Ganadera Bella Vista S. A.; oeste, Ganadera
Luis Gamboa e Hijos S. A. Mide: setenta y cinco mil doscientos once
metros con veintitin decimetros cuadrados. Plano: A-0641933-2000.
Para el segundo remate se sefialan las diez horas y cero minutos del
diecinueve de agosto del afio dos mil dieciséis, con la base de treinta
y siete millones quinientos mil colones exactos (rebajada en un
veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefalan las diez
horas y cero minutos del cinco de setiembre del afio dos mil dieciséis
con la base de doce millones quinientos mil colones exactos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Se remata por ordenarse asi
en proceso ejecucion hipotecaria de Banco Nacional de Costa Rica
contra Edgar Gerardo Gamboa Araya, Ganadera Hermanos Gamboa
Araya Sociedad Andénima. Exp. N° 16-000673-1202-CJ.—Juzgado
de Cobro y Menor Cuantia del Segundo Circuito Judicial de
Alajuela, (Materia Cobro), 25 de mayo del 2016.—Licda. Lilliam
Ruth Alvarez Villegas, Jueza.—( IN2016042804 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada bajo las citas
tomo 0299 asiento 10061; a las catorce horas y cero minutos del
tres de agosto de dos mil dieciséis, y con la base de quince millones
de colones exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca
inscrita en el Registro Publico, Partido de Cartago, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero ciento
sesenta y nueve mil ochocientos catorce-cero cero cero, la cual es
terreno para construir, lote 18. Situada en el distrito (03) Carmen,
canton (01) Cartago, de la provincia de Cartago. Colinda: al norte,
Alexis Rivera Goémez; al sur, calle ptblica con 6 metros; al este,
Alexis Rivera Gomez, y al oeste, Alexis Rivera Gomez. Mide:
Ciento veinte metros con cero decimetros cuadrados. Para el segundo
remate se sefialan las catorce horas y cero minutos del diecinueve de
agosto de dos mil dieciséis, con la base de once millones doscientos
cincuenta mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento)
y, para la tercera subasta se sefialan las catorce horas y cero minutos
del cinco de setiembre de dos mil dieciséis con la base de tres
millones setecientos cincuenta mil colones exactos (un veinticinco
por ciento de la base inicial) Nota: Se le informa a las personas
juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en caso de
pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de
este despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805
parrafo segundo del Cdédigo de Comercio. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Inversiones Vegfer Sociedad
Anonima cédula juridica 3101423044 contra Claudia Lineth Mejia
Sanabria. Exp. N° 16-000643-1164-CJ.—Juzgado Especializado
de Cobro de Cartago, 8 de junio del 2016.—Licda. Marcela Brenes
Piedra, Jueza.—( IN2016042806 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
prendarios; a las ocho horas y cuarenta y cinco minutos del veintisiete
de julio de dos mil dieciséis, y con la base de siete millones de colones
exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Vehiculo: Placa:
802622, marca: BMW, categoria: automdvil, carroceria: Sedan 4
puertas, traccion: 4x2, chasis: WBAAM333XXFP56858, estilo:
323-1, capacidad: 5 personas, ano: 1999, color: Vino, combustible:
gasolina. Para el segundo remate se sefialan las ocho horas y cuarenta
y cinco minutos del diecisiete de agosto de dos mil dieciséis, con
la base de cinco millones doscientos cincuenta mil colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las ocho horas y cuarenta y cinco minutos del uno de setiembre
de dos mil dieciséis con la base de un millon setecientos cincuenta mil
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Cédigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion prendaria de Bryan
Jesus Guzman Madrigal contra Inmobiliaria Bases Sélidas .B.S. S. A.
Exp. N° 15-019130-1338-CJ.—Juzgado Tercero Especializado de
Cobro del Primer Circuito Judicial de San José, 26 de noviembre
del 2015.—M.Sc. Nidia Duran Oviedo, Jueza.—( IN2016042816 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; soporta reservas y restricciones al tomo 334 asiento
13463 y al tomo 346 asiento 6578; a las quince horas y cero minutos
del seis de setiembre del afo dos mil dieciséis, y con la base de
cincuenta y tres millones quinientos mil colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de San José, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio
Real, matricula nimero 00516042-001 y 002, la cual es terreno
para construir con una casa. Situada en el distrito 01 San Vicente,
canton 14 Moravia, de la provincia de San José. Colinda: al norte,
calle publica con un frente de 12 metros con 20 centimetros; al sur,
Jorge Calvo Fajardo; al este, Patricia Gonzalez Calderon, y al oeste,
Vicente Gonzalez Gonzalez. Mide: Doscientos noventa y un metros
con treinta y nueve decimetros cuadrados. Para el segundo remate se
sefialan las quince horas y cero minutos del veintidos de setiembre
del ano dos mil dieciséis, con la base de cuarenta millones ciento
veinticinco mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por
ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las quince horas y cero
minutos del siete de octubre del afio dos mil dieciséis con la base de
trece millones trescientos setenta y cinco mil colones exactos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco de Costa Rica contra
Jorge Eduardo Ballar Gonzéalez, Norma Gonzilez Barrientos,
Rodolfo Enrique Ballar Gonzalez, Teresita Maria De Je Trigueros
Quesada. Exp. N° 16-011667-1012-CJ.—Juzgado Especializado
de Cobro Segundo Circuito Judicial de San José, 3 de junio del
2016.—Licda. Adriana Castro Rivera, Jueza.—( IN2016042820 ).

En la puerta exterior de este Despacho remataré: 1° libre de
gravamenes hipotecarios; a las nueve horas treinta minutos del
veintinueve de agosto del dos mil dieciséis y con la base de cincuenta
y nueve mil seiscientos cincuenta y un dolares con treinta y seis
centavos, finca inscrita en el Registro Publico, Partido de San José,
Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula numero
ciento setenta y siete mil doscientos noventa y ocho-cero cero cero, la
cual es terreno construir con una casa. Situada: en el distrito once San
Sebastian, canton uno San José, de la provincia de San José. Colinda:
norte, José Isidro Fernandez Cerdas; sur, parque con doce metros
cuarenta y seis centimetros; este, Maria Eugenia Muiloz Garcia, y
oeste, calle publica con un frente de diecinueve punto sesenta y seis
metros. Mide: doscientos sesenta y ocho metros con ochenta y cinco
decimetros cuadrados. Para el segundo remate, se sefialan las nueve
horas treinta minutos del trece de setiembre del dos mil diecis€is con
la base de cuarenta y cuatro mil setecientos treinta y ocho délares con
cincuenta y dos centavos (rebajada en un veinticinco por ciento), y
para la tercera subasta, se sefialan las nueve horas y treinta minutos
del veintinueve de setiembre del dos mil dieciséis con la base de
catorce mil novecientos doce dolares con ochenta y cuatro centavos
(un veinticinco por ciento de la base inicial). 2° soportando reservas y
restricciones bajo las citas 0298-00008800-01-0901-001; a las nueve
horas treinta minutos del veintinueve de agosto del dos mil dieciséis
y con la base de setenta y un mil trescientos cuarenta y ocho ddlares
con sesenta y cuatro centavos, finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Puntarenas, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio
Real, matricula nimero ciento dieciocho mil ochocientos treinta y
dos-F-cero cero uno y cero cero dos, la cual es finca filial primaria
individualizada setenta y ocho apta para construir que se destinara a
uso habitacional la cual podra tener una altura maxima de dos pisos.
Situada: en el distrito uno Jaco, cantén once Garabito, de la provincia
de Puntarenas. Colinda: noreste, calle Armadillo, noroeste, finca
filial primaria individualizada niimero setenta y nueve, sureste, finca
filial primaria individualizada nimero setenta y siete, suroeste, Xinia
Rivera Solano y Minor Quesada Vasquez. Mide: doscientos quince
metros con cero decimetros cuadrados. Para el segundo remate, se
sefialan las nueve horas treinta minutos del trece de setiembre del
dos mil dieciséis con la base de cincuenta y tres mil quinientos once
dolares con cuarenta y ocho centavos (rebajada en un veinticinco por
ciento), y para la tercera subasta, se sefialan las nueve horas treinta
minutos del veintinueve de setiembre del dos mil dieciséis con la
base de diecisiete mil ochocientos treinta y siete dolares con dieciséis
centavos (un 25% de la base original). Se remata por ordenarse asi en
proceso ejecucion hipotecaria de Banco de Costa Rica contra Maria
Elena Alfaro Rojas y Sergio Mauricio Chaves Sandi. Expediente N°
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16-015543-1012-CJ.—Juzgado Especializado de Cobro Segundo
Circuito Judicial de San José, 21 de junio del 2016.—Licda. Maria
Angelina Varela Valenciano, Jueza.—( IN2016042822 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de
gravamenes hipotecarios; pero soportando serv-reserv-resref:
00039978B00000056292-000 bajo las citas 0391-00006499-
01-0900-001, a las nueve horas y cero minutos del dieciocho de
julio del afio dos mil dieciséis, y con la base de cinco millones
doscientos treinta y tres mil colones exactos, en el mejor postor
remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real,
matricula N° 117946-001 y 002, la cual es terreno para construir
con una casa N° 247. Situada en el distrito Liberia, canton Liberia,
de la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte, calle Tempisque;
al sur, Invu; al este, Invu, y al oeste, Invu. Mide: Ciento cuarenta
y nueve metros con treinta y cinco decimetros cuadrados. Para el
segundo remate se sefialan las nueve horas y cero minutos del cuatro
de agosto del afo dos mil dieciséis, con la base de tres millones
novecientos veinticuatro mil setecientos cincuenta colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las nueve horas y cero minutos del veintidos de agosto del
afio dos mil dieciséis con la base de un millon trescientos ocho mil
doscientos cincuenta colones exactos (un veinticinco por ciento de
la base inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo contra
Helga de los Angeles Faerron Aburto y Victor Manuel Obando
Montes. Exp. N° 16-006408-1012-CJ.—Juzgado Especializado
de Cobro Segundo Circuito Judicial de San José, 3 de mayo del
2016.—Lic. Ivan Tiffer Vargas, Juez—( IN2016042825 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios, a las catorce horas y cero minutos del cinco de agosto
de dos mil dieciséis (02:00 p.m. del 05/08/2016), y con la base
de seiscientos veinticinco mil ochocientos sesenta y siete dolares
exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita en
el Registro Publico, partido de San José, Seccion de Propiedad,
bajo el Sistema de Folio Real, matricula numero ciento ochenta y
siete mil novecientos cuarenta y seis-A-cero cero cero, la cual es
terreno destinado a parqueo. Situada en el distrito (04) Catedral,
canton (01) San José, de la provincia de San José. Colinda: al norte,
avenida 8 con 16 m 16 c¢m; al sur, Amelia Gonzélez C. con 12.61 m
otros; al este, Rodrigo Begami Capucci con 34 m 84 cm y al oeste,
Clinica Santa Rita con 39 m 93 cm. Mide: quinientos setenta y siete
metros con sesenta y dos decimetros cuadrados. Para el segundo
remate se sefialan las catorce horas y cero minutos del veintitrés
de agosto de dos mil dieciséis (02:00 pm del 23/08/2016), con la
base de cuatrocientos sesenta y nueve mil cuatrocientos ddlares con
veinticinco centavos (rebajada en un veinticinco por ciento) y, para
la tercera subasta se sefalan las catorce horas y cero minutos del
siete de setiembre de dos mil dieciséis (02:00 p.m. del 07/09/2016)
con la base de ciento cincuenta y seis mil cuatrocientos sesenta y seis
ddlares con setenta y cinco centavos (un veinticinco por ciento de la
base inicial). Nota: se le informa a las personas juridicas interesadas
en participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo
del Cddigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Consorcio Inmobiliario Sociedad Anénima
contra 3102666458 Sociedad de Responsabilidad Limitada,
expediente N° 16-002474-1164-CJ.—Juzgado Especializado de
Cobro de Cartago, 17 de junio del 2016.—Licda. Marcela Brenes
Piedra, Jueza.—( IN2016042843 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada (Citas: 330-
00006476-01-0907-001) medianeria (Citas: 330-00006476-01-908-
001); a las nueve horas y treinta minutos del diecinueve de agosto
de dos mil dieciséis -09:30 a. m. 19/08/2016-, y con la base de
doce millones quinientos mil colones exactos, en el mejor postor
remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de Cartago, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real,
matricula nimero noventa y ocho mil trescientos doce-cero cero

cero, la cual es terreno para construir con una casa. Situada en el
distrito San Rafael, cantéon Oreamuno, de la provincia de Cartago.
Colinda: al norte, acera con 6 mts 12 cms; al sur, calle publica; al
este, Invu, y al oeste, Invu. Mide: Ciento treinta y seis metros con
cincuenta y ocho decimetros cuadrados. Para el segundo remate se
seflalan las nueve horas y treinta minutos del cinco de setiembre
de dos mil dieciséis -09:30am 05/09/2016-, con la base de nueve
millones trescientos setenta y cinco mil colones exactos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan
las nueve horas y treinta minutos del veintiuno de setiembre de dos
mil dieciséis -09:30am 21/09/2016- con la base de tres millones
ciento veinticinco mil colones exactos (un veinticinco por ciento
de la base inicial). “Se consigna que el tipo de cambio a utilizar
sera el correspondiente al dia en que se realice la almoneda, segun
lo establezca el Banco de Costa Rica”. Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por
ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Mutual Cartago de
Ahorro y Préstamo contra Gerardo Octavio de los Angeles Brenes
Ruiz. Exp. N° 16-003305-1164-CJ.—Juzgado Especializado de
Cobro de Cartago, 20 de junio del 2016.—Licda. Yanin Torrentes
Avila, Jueza—( IN2016042844 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las catorce horas y treinta minutos del veintiocho
de julio del afio dos mil dieciséis y con la base de cincuenta y
cinco millones de colones exactos, en el mejor postor remataré lo
siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, partido de Limon,
Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula
numero veintinueve mil ochocientos cinco-cero cero cero, la cual es
terreno de cocotal N° 73. Situada en el distrito Rita, canton Pococi,
de la provincia de Limon. Colinda: al norte, Cocotales de Costa Rica
S. A.; al sur, calle publica; al este, Cocotales de Costa Rica S. A. y
al oeste, Cocotales de Costa Rica S. A. Mide: cincuenta y cuatro
mil cincuenta metros con noventa decimetros cuadrados. Para el
segundo remate se sefialan las catorce horas y treinta minutos del
dieciséis de agosto del afio dos mil dieciséis, con la base de cuarenta
y un millones doscientos cincuenta mil colones exactos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan
las catorce horas y treinta minutos del uno de setiembre del afio dos
mil dieciséis con la base de trece millones setecientos cincuenta mil
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Se
remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco
de Costa Rica contra Inversiones Daykris S. A., Michael Gamboa
Chinchilla. Exp. N° 16-000257-1203-CJ.—Juzgado de Cobro y
Menor Cuantia del Tercer Circuito Judicial de Alajuela, (San
Ramén), (Materia Cobro), 7 de junio del 2016.—Licda. Paola
Rodriguez Godinez, Jueza.—( IN2016042847 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando reservas y restricciones citas 0299-
00011693-01-0943-001; a las trece horas y treinta minutos del
veintiséis de julio del dos mil dieciséis, y con la base de dieciocho
millones quinientos mil colones exactos, en el mejor postor
remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio
Real, matricula numero ciento noventa y siete mil cuatrocientos
treinta y ocho-cero cero cero, la cual es terreno para construir.
Situada: en el distrito tercero Veintisiete de Abril, canton tercero
Santa Cruz, de la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte,
Noel Ruiz Villalta; al sur, calle publica y Ninive Ruiz Villalta; al
este, Martin Vallejos Arrieta, y al oeste, Virginia Rujiz Villalta.
Mide: cinco mil ochocientos cincuenta y nueve metros con cero
decimetros cuadrados. Plano G-1578086-2012. 2) Y con la base de
quince millones de colones, la Finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de
Folio Real, matricula nimero ciento noventa y un mil setenta y
ocho-cero cero cero, la cual es terreno con una casa. Situada: en
el distrito primero, cantén tercero Santa Cruz, de la provincia de
Guanacaste. Colinda: al norte, Apartamento Balance Diez S. A.;
al sur, calle publica con un frente de 10 metros 08 centimetros; al
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este, Maria de Los Angeles Reyes Ruiz, y al oeste, Apartamento
Balance Diez S. A. Mide: trescientos diecinueve metros con cero
decimetros cuadrados. Plano G-1546855-2011. Para el segundo
remate, se sefialan las trece horas y treinta minutos del once
de agosto del dos mil dieciséis, con la base de trece millones
ochocientos setenta y cinco mil colones exactos. 2) Y con la base
de once millones doscientos cincuenta mil colones. (Rebajada en
un veinticinco por ciento), y para la tercera subasta, se sefialan
las trece horas y treinta minutos del veintinueve de agosto del dos
mil dieciséis con la base de cuatro millones seiscientos veinticinco
mil colones exactos, 2) Y con la base de tres millones setecientos
cincuenta mil colones. (Un veinticinco por ciento de la base
inicial). Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas
en participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo
del Codigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Banco de Costa Rica contra Hilario
Reyes Reyes. Expediente N° 16-000586-1205-CJ.—Juzgado de
Cobro, Menor Cuantia y Transito del Primer Circuito Judicial
de Guanacaste, (Liberia), (Materia Cobro), 19 de mayo del
2016.—Lic. Jorge Zuiiiga Jaen, Juez.—( IN2016042859 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios, a las ocho horas y cero minutos del veintiséis de
julio del afio dos mil dieciséis, y con la base de catorce millones
cuarenta y cuatro mil cincuenta y cuatro colones con setenta y nueve
céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita en
el Registro Publico, partido de Guanacaste, Seccion de Propiedad,
bajo el Sistema de Folio Real, matricula nimero noventa mil
novecientos sesenta y uno-cero cero cero, la cual es terreno lote 4-B
terreno para construir. Situada en el distrito primero Cafias, cantén
sexto Caias, de la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte,
destinado calle publica con 9,00 metros; al sur, Ana Cristina Chaves
Barquero; al este, lote 5-B y al oeste, lote 3-B. Mide: doscientos
cinco metros con cuarenta y cuatro decimetros cuadrados. Plano
G-0263908-1995. Para el segundo remate se sefialan las ocho horas
y cero minutos del once de agosto del afio dos mil dieciséis, con
la base de diez millones quinientos treinta y tres mil cuarenta y un
colones con nueve céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento)
y, para la tercera subasta se sefialan las ocho horas y cero minutos
del veintinueve de agosto del ano dos mil dieciséis con la base de
tres millones quinientos once mil trece colones con setenta céntimos
(un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: se le informa a
las personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que,
en caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de William
Alfredo de los Angeles Hidalgo Castillo contra Eugenio Benavides
Lépez, expediente N° 16-000685-1205-CJ.—Juzgado de Cobro
de Menor Cuantia y Transito del Primer Circuito Judicial de
Guanacaste, Liberia (Materia Cobro), 09 de mayo del 2016.—
Lic. Jorge Zuiiiga Jaen, Juez.—( IN2016042863 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando Reservas Ley Aguas citas 426-14614-
01-0004-001, Reservas Ley Forestal citas 426-14614-01-0005-001,
servidumbre de paso citas 576-52839-01-0004-001; a las trece horas
y treinta minutos del dieciocho de agosto del afio dos mil dieciséis,
y con la base de seis millones de colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de
Folio Real, matricula nimero ciento setenta y dos mil seiscientos
noventa y tres-cero cero cero, la cual es terreno para construir.
Situada en el distrito 03 Veintisiete de Abril, canton 03 Santa
Cruz, de la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte, Ana
Guiselle Gutiérrez; al sur, calle publica con 23,91 metros, al este,
Ana Gutierrez O, y al oeste, Ana Gutiérrez. Mide: Mil quinientos
veintidos metros con setenta y tres decimetros cuadrados. Plano:
G-1292419-2008. Para el segundo remate se sefalan las trece
horas y treinta minutos del dos de setiembre del afio dos mil
dieciséis, con la base de cuatro millones quinientos mil colones

exactos (rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera
subasta se seflalan las trece horas y treinta minutos del veinte
de setiembre del afio dos mil dieciséis con la base de un millon
quinientos mil colones exactos (un veinticinco por ciento de
la base inicial). Nota: Se le informa a las personas juridicas
interesadas en participar en la almoneda que, en caso de pagar
con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de
este despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo
805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata por
ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco Nacional
de Costa Rica contra Jhonathan Rodriguez Gutiérrez. Exp. N°
16-000358-1205-CJ.—Juzgado de Cobro de Menor Cuantia
y Transito del Primer Circuito Judicial de Guanacaste,
(Liberia), (Materia Cobro), 24 de mayo del 2016.—Lic. Jorge
Zuiiga Jaen, Juez.—( IN2016042868 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando aviso catastral bajo las citas 2014-
00016709-01-0002-001; a las once horas cero minutos del veintidos
de agosto del dos mil dieciséis, y con la base de once millones de
colones exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca
inscrita en el Registro Publico, Partido de Guanacaste, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero ochenta
y nueve mil doscientos sesenta y seis- cero cero cero, la cual es
terreno de repastos. Situada en el distrito 06 Bejuco, canton 09
Nandayure, de la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte, El
Sable Dorado S. A. y servidumbre de paso; al sur, calle publica,
servidumbre de paso, Jos¢ Maria Quirds Delgado y Leonel Quirds
Delgado; al este, Jos¢ Maria Quirds Delgado, servidumbre de paso
y Leonel Quirés Delgado, y al oeste, Brendam Francis Mc Connell
Barry y Denise Puccinelli Moszkow y Juan Félix Quirdos Delgado.
Mide: seis mil ciento cuarenta y ocho metros con sesenta y dos
decimetros cuadrados. Para el segundo remate se sefialan las once
horas cero minutos del seis de setiembre del dos mil dieciséis, con
la base de ocho millones doscientos cincuenta mil colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las once horas cero minutos del veintidos de setiembre del
dos mil dieciséis con la base de dos millones setecientos cincuenta
mil colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial).
Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar
en la almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el
mismo deberd ser girado a favor de este despacho. La anterior
debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo
de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Jos¢ Francisco Pérez Delgado contra Johnny Ricardo
de los Angeles Madrigal Torres. Exp. N° 16-000929-1170-CJ.—
Juzgado Segundo Especializado de Cobro del Primer Circuito
Judicial de San José, 13 de junio del 2016.—Licda. Kathya Maria
Araya Jacome, Jueza.—( IN2016042878 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios, a las diez horas y treinta minutos del veintisiete de
julio del dos mil dieciséis, y con la base de veintitrés millones
trescientos mil colones exactos, en el mejor postor, remataré lo
siguiente: Fincainscritaenel Registro Publico, Partidode San José,
Seccion de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula
N° 00495567-000, la cual es terreno para la agricultura. Situada:
En el distrito 02 San Rafael, canton 11 Vasquez de Coronado, de
la provincia de San José. Colinda: Al norte, calle publica; al sur,
Rge Luis Araya Méndez; al este, William Zuifiiga Vargas, y al
oeste, Jorge Luis Araya Méndez. Mide: Trescientos once metros
con treinta y dos decimetros cuadrados. Para el segundo remate,
se seflalan las diez horas y treinta minutos del doce de agosto del
dos mil dieciséis, con la base de diecisiete millones cuatrocientos
setenta y cinco mil colones exactos (rebajada en un veinticinco
por ciento), y para la tercera subasta, se sefialan las diez horas y
treinta minutos del treinta de agosto del dos mil dieciséis, con
la base de cinco millones ochocientos veinticinco mil colones
exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se
le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este Despacho. La anterior debido
a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Cddigo de
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Comercio. Se consigna que el tipo de cambio a utilizar sera el
correspondiente al dia en que se realice la almoneda, segun lo
establezca el Banco de Costa Rica. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Mutual Cartago de
Ahorro y Préstamo contra Allan Alberto Quirds Rivera, Hernan
Quirds Tenorio. Expediente N° 16-002008-1164-CJ.—Juzgado
Especializado de Cobro de Cartago, 27 de mayo del 2016.—
Licda. Marcela Brenes Piedra, Jueza.—( IN2016042894 ).

PRIMERA PUBLICACION

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada, citas: 0321-
00007496-01-0901-001, a las diez horas y cero minutos del cinco
de agosto de dos mil dieciséis, y con la base de ochenta y nueve
mil doélares exactos, en el mejor postor, remataré lo siguiente:
Finca inscrita en el Registro Publico, partido de Cartago, Seccion
de Propiedad, bajo el Sistema de Folio Real, matricula N° 53482-
000, la cual es naturaleza construir 1 edificio apart. 2 plantas.
Situada: en el distrito 01 Turrialba, canton 05 Turrialba, de la
provincia de Cartago. Colinda: al norte, calle publica con 8 m; al
sur, Municipalidad de Turrialba; al este, Mayra Arias Gonzalez, y
al oeste, Municipalidad de Turrialba. Mide: ciento sesenta y nueve
metros con cuarenta y tres decimetros cuadrados. Para el segundo
remate, se seflalan las diez horas y cero minutos del veintitrés
de agosto del dos mil dieciséis, con la base de sesenta y seis mil
setecientos cincuenta dolares exactos (rebajada en un veinticinco
por ciento), y para la tercera subasta, se sefialan las diez horas y
cero minutos del siete de setiembre del dos mil dieciséis, con la
base de veintidos mil doscientos cincuenta dolares exactos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este Despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Agricola
Cartago Mil Novecientos Cincuenta y Uno Sociedad Anénima
contra Jaime Gregorio Sojo Romero. Expediente N° 16-000428-
1164-CJ.—Juzgado Especializado de Cobro de Cartago, 16 de
junio del 2016.—Lic. Guillermo Ortega Monge, Juez.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016042905 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada citas: 0327-
00009284-01-0900-001 y servidumbre de lineas eléctricas y de paso
citas: 0341-00011698-01- 0001-001; a las dieciséis horas con cero
minutos del cuatro de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la
base de veintinueve millones doscientos setenta y un mil seiscientos
ochenta colones con ochenta y seis céntimos, en el mejor postor
remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de Puntarenas, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real,
matricula nimero ciento cincuenta y dos mil ochocientos setenta
y cuatro cero cero cero la cual es terreno para construir con una
casa. Situada en el distrito 08 Barranca, cantén 01 Puntarenas,
de la provincia de Puntarenas. Colinda: al norte, Avenida cuatro
con 27,50 metros de frente; al sur, lote 62 de quinta Barramar de
Puntarenas Sociedad Anénima; al este, lote 64 de quinta Barramar
de Puntarenas Sociedad Anénima y al oeste, Quinta Barramar de
Puntarenas Sociedad Anénima. Mide: ochocientos veinticinco
metros con diecisiete decimetros cuadrados. Para el Segundo remate
se sefialan las dieciséis horas y cero minutos del veintidos de agosto
de dos mil dieciséis, con la base de veintiun millones novecientos
cincuenta y tres mil setecientos sesenta colones con sesenta y
cinco céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la
Tercera subasta se sefialan las dieciséis horas y cero minutos del
seis de setiembre de dos mil dieciséis con la base de siete millones
trescientos diecisiete mil novecientos veinte colones con veintidos
céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se
le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este Despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Banco Popular y de Desarrollo Comunal contra Maria Mayela de los

Angeles Mora Osorno. Exp.: 16-000597-1207-CJ.—Juzgado de
Cobro y Civil de Menor Cuantia de Puntarenas, 27 de mayo del
2016.—Lic. Alejandro Brenes Cubero, Juez.—( IN2016042907 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada citas:
0299-00005043-01-0902-001; a las nueve horas y cuarenta y
cinco minutos del doce de agosto de dos mil dieciséis, y con la
base de seis millones quinientos noventa y siete mil doscientos
noventa y cinco colones con veintiséis céntimos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico,
partido de Puntarenas, Seccion de Propiedad, bajo el sistema
de Folio Real, matricula niimero ciento cuarenta y cinco mil
setecientos tres cero cero cero la cual es terreno para construir.
Situada en el distrito 09 Brunka, canton 03 Buenos Aires, de la
provincia de Puntarenas. Colinda: al norte, Margarita Fernandez
Fernandez; al sur, José Daniel Aradio Torres Acufa; al este, calle
publica con un frente de 15 metros 06 centimetros y al oeste,
finca Guatapalo del Sur S. A. Mide: mil trescientos cuarenta y
cuatro metros con cero decimetros cuadrados. Para el segundo
remate se seflalan las nueve horas y cuarenta y cinco minutos
del treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, con la base de
cuatro millones novecientos cuarenta y siete mil novecientos
setenta y un colones con cuarenta y cuatro céntimos (rebajada en
un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefalan las
nueve horas y cuarenta y cinco minutos del quince de setiembre
de dos mil dieciséis con la base de un millon seiscientos cuarenta
y nueve mil trescientos veintitrés colones con ochenta y un
céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se
le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido
a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Cddigo de
Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Banco de Costa Rica contra Angie Yariela Calderon
Cerdas. Exp: 16-000510-1207-CJ.—Juzgado de Cobro y Civil
de Menor Cuantia de Puntarenas, 01 de junio del afio 2016.—
Lic. Douglas Quesada Zamora, Juez.—( IN2016042908 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando Reservas de Ley de Aguas y Ley
de Caminos Publicos: 468-19428-01-0004-001; a las trece horas
y treinta minutos del cuatro de agosto de dos mil dieciséis, y
con la base de seis millones cuatrocientos mil colones exactos,
en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el
Registro Publico, Partido de Puntarenas, Seccién de Propiedad,
bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero ciento once mil
ochocientos cincuenta y siete-cero cero cero la cual es terreno
para construir. Situada en el distrito Espiritu Santo, canton
Esparza, de la provincia de Puntarenas. Colinda: al norte, calle
publica con frente a ella de 33 metros noventa y dos centimetros
lineales; al sur, Juan Sancho Rodriguez; al este Xenia Sanchez
Lobo y al oeste calle publica con frente a esta de veinticinco
metros con ochenta y cuatro centimetros lineales. Mide:
ochocientos diecinueve metros con noventa y nueve decimetros
cuadrados. Para el Segundo Remate se sefialan las trece horas
y treinta minutos del veintidés de agosto de dos mil dieciséis,
con la base de cuatro millones ochocientos mil colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la Tercera subasta
se sefialan las trece horas y treinta minutos del seis de setiembre
de dos mil dieciséis con la base de un millon seiscientos mil
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial).
Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas en
participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este Despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo
segundo del Codigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi
en proceso ejecucion hipotecaria de Affib Soto Gonzélez contra
Cinthia Adela Rodriguez Quirés. Exp.: 15-002056-1207-CJ.—
Juzgado de Cobro y Civil de Menor Cuantia de Puntarenas,
05 de noviembre del 2015.—Licda. Maria del Milagro Montero
Barrantes, Jueza.—( IN2016042909 ).
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En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando Condiciones Ref, Citas: 0338-00011192-
01-0996-001; Condiciones Ref, Citas: 0338-00011192-01-0997-001
correspondientes al derecho 001, Condiciones Ref, Citas: 0338-
00011192-01-0996-001; Condiciones Ref, Citas: 0338-00011192-01-
0998-001 correspondientes al derecho 002, Condiciones Ref, Citas:
0338-00011192-01-0996-001 correspondientes al derecho 003;; a las
diez horas y cero minutos del veintidos de agosto de dos mil dieciséis,
y con la base de siete millones seiscientos doce mil cuatrocientos
veintis€is colones con veintiun céntimos, en el mejor postor remataré
lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, partido de Heredia,
Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero
ciento cinco mil setecientos treinta y nueve cero cero uno, cero cero
dos, cero cero tres la cual es terreno con 1 casa. Situada en el distrito
San Antonio, cantoén Belén, de la provincia de Heredia. Colinda: al
norte, William Arroyo y Ana Isabel Mufioz; al sur, calle ptiblica con 7
metros y 97 centimetros; al este, Asociacion Desarrollo Integral Belén
y al oeste, Alameda con 19 metros y 67 centimetros. Mide: ciento
cincuenta y siete metros con setenta y cuatro decimetros cuadrados.
Para el segundo remate se seflalan las diez horas y cero minutos del
seis de setiembre de dos mil dieciséis, con la base de cinco millones
setecientos nueve mil trescientos diecinueve colones con sesenta y
seis céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera
subasta se sefialan las diez horas y cero minutos del veintidos de
setiembre de dos mil diecisé€is con la base de un millén novecientos
tres mil ciento seis colones con cincuenta y cinco céntimos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata por
ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco de Costa
Rica contra Aida Ortega Porras, José Martinez Sanchez, Marco Ley
Martinez Ortega. Exp: 15-001855-1207-CJ.—Juzgado de Cobro y
Civil de Menor Cuantia de Puntarenas, 08 de octubre del 2015.—
Lic. Douglas Quesada Zamora, Juez—( IN2016042913 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladad citas: 0328-
00001841-01-0901-011, medianera citas: 0328-00001841-01-0902-
007. Servidumbre trasladada citas: 0331-0001262-01-0901-001,
medianera citas:0331-00012062-01-0905- 001 y medianera citas:
0331-00012062-01-0902-001; a las dieciséis horas y cero minutos
del nueve de noviembre de dos mil dieciséis, y con la base de
veinticinco millones ochenta y siete mil seis colones con sesenta
y tres céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca
inscrita en el Registro Publico, Partido de Puntarenas, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero cuarenta
mil quinientos noventa y uno cero cero uno, cero cero dos la cual es
terreno para construir con 1 casa. Situada en el distrito 08 Barranca,
canton 01 Puntarenas, de la provincia de Puntarenas. Colinda: al
norte, Avenida 7 con 19 m 11 cmy; al sur, INVU; al este, INVU y
al oeste, calle con 8 m. Mide: ciento ochenta y siete metros con
diecinueve decimetros cuadrados. Para el Segundo remate se
sefialan las dieciséis horas y cero minutos del veinticuatro de
noviembre de dos mil dieciséis, con la base de dieciocho millones
ochocientos quince mil doscientos cincuenta y cuatro colones con
noventa y siete céntimos (rebajada en un veinticinco por ciento) v,
para la Tercera subasta se sefialan las dieciséis horas y cero minutos
del nueve de diciembre de dos mil dieciséis con la base de seis
millones doscientos setenta y un mil setecientos cincuenta y un
colones con sesenta y seis céntimos (un veinticinco por ciento de la
base inicial). Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas
en participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este Despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo
del Cddigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Banco Popular y de Desarrollo Comunal
contra Gerardina Pineda Bosquez, José Miguel Rosales Enriquez.
Exp: 16-000406-1207-CJ.—Juzgado de Cobro y Civil de Menor
Cuantia de Puntarenas, 31 de mayo del 2016.—Lic. Douglas
Quesada Zamora, Juez.—( IN2016042916 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando reservas y restricciones bajo las citas
0390-00008851-01-0801-003, a las quince horas y cero minutos del
cuatro de octubre de dos mil dieciséis y con la base de veintiocho
millones de colones exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
finca inscrita en el Registro Publico, Partido de Puntarenas, Seccion
de Propiedad, bajo el sistema de folio real, matricula numero setenta
y cuatro mil ochocientos sesenta y cinco cero cero cero, la cual es
terreno para construir lote 483. Situada en el distrito Barranca,
canton Puntarenas de la provincia de Puntarenas. Colinda: al norte:
lote 484; al sur: lote 482; al este: lote 419 y al oeste zona verde.
Mide: ciento catorce metros con cero decimetros cuadrados. Para el
segundo remate se sefialan las quince horas y cero minutos del veinte
de octubre del dos mil dieciséis, con la base de veintitin millones de
colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento) y para la
tercera subasta se sefalan las quince horas y cero minutos del cuatro
de noviembre del dos mil dieciséis, con la base de siete millones de
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Banco de Costa Rica contra Jacqueline Alvarez Molina, Juan Rafael
Jiménez Madrigal. Expediente: 16-000021-1207-CJ.—Juzgado de
Cobro y Civil de Menor Cuantia de Puntarenas, 25 de enero del
2016.—Licda. Kattia Vargas Orellana, Jueza.—( IN2016042917 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las diez horas y cero minutos del treinta de noviembre
del dos mil dieciséis y con la base de dos millones cincuenta y nueve
mil novecientos dieciséis colones con ochenta y cuatro céntimos, en
el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro
Publico, Partido de Limon, Seccion de Propiedad, bajo el sistema
de folio real, matricula numero ciento trece mil sesenta y seis cero
cero cero, la cual es terreno con una casa. Situada en el distrito 01
Guacimo, cantéon 06 Guacimo de la provincia de Limon. Colinda:
al norte Temple de Acero Remington Steel S. A.; al sur: Temple de
Acero Remington Steel S.A.; al este calle publica con ocho metros
y al oeste Inmobiliaria los Geranios S.R.L. Mide: ciento sesenta
metros con cero decimetros cuadrados. Para el segundo remate se
sefialan las diez horas y cero minutos del dieciséis de diciembre de dos
mil dieciséis, con la base de un milléon quinientos cuarenta y cuatro
mil novecientos treinta y siete colones con sesenta y tres céntimos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las diez horas y cero minutos del dieciséis de enero de dos mil
diecisiete, con la base de quinientos catorce mil novecientos setenta y
nueve colones con veintiin céntimos (un veinticinco por ciento de la
base inicial). Nota: se le informa a las personas juridicas interesadas
en participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo
del Cédigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Municipalidad de Guacimo contra William
Juarez Garcia. Expediente: 15-000256-1209-C]J.—Juzgado de
Cobro y Menor Cuantia de Pococi, (Materia Cobro), 30 de mayo
del 2016.—Lic. Johnny Esquivel Vargas, Juez—( IN2016042947 ).

En la puerta exterior de este Despacho, soportando Reservas
y Restricciones citas: 0365-0001266-01-0900-001 e hipoteca de
primer grado citas 0574-00025838-01-0002-001; a las catorce horas
y cincuenta minutos del tres de agosto de dos mil dieciséis, y con
la base de cuarenta y ocho millones seiscientos setenta mil colones
exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en
el Registro Publico, Partido de Puntarenas, Seccion de Propiedad,
bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero noventa y seis mil
seiscientos noventa y ocho cero cero cero la cual es terreno para
construir. Situada en el distrito 01 Jacd, cantén 11 Garabito, de la
provincia de Puntarenas. Colinda: al norte, Fernando Chavarria
Ordoiiez; al sur, calle publica con 14,96 metros; al este, Modesta
Adelina Morales Avila y al oeste, Modesta Adelina Morales Avila.
Mide: trescientos ochenta y cuatro metros con cincuenta decimetros
cuadrados. Para el segundo remate se sefialan las catorce horas y
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cincuenta minutos del diecinueve de agosto de dos mil dieciséis,
con la base de treinta y seis millones quinientos dos mil quinientos
colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la
Tercera subasta se sefialan las catorce horas y cincuenta minutos del
cinco de setiembre de dos mil dieciséis con la base de doce millones
ciento sesenta y siete mil quinientos colones exactos (un veinticinco
por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las personas
juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en caso de
pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de
este despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805
parrafo segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Municipalidad de Garabito
contra Negocios Comerciales de Quebrada Amarilla Garabito.
Exp.: 13-005879-1207-CJ.—Juzgado de Cobro y Civil de Menor
Cuantia de Puntarenas, 16 de mayo del 2016.—Lic. Alejandro
Brenes Cubero, Juez.—( IN2016042949 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando condiciones, bajo citas: 0375-
00019492-01-0809-001; a las siete horas y treinta minutos del treinta
de agosto del aflo dos mil dieciséis, y con la base de quince millones
de colones exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca
inscrita en el Registro Publico, Partido de Puntarenas, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero ciento
setenta y tres mil ciento veintidds cero cero cero la cual es terreno
de pasto. Situada en el distrito 05- Pittier, canton 08-Coto Brus, de la
provincia de Puntarenas. Colinda: al norte, Alexis Morales Arias; al
sur, Aureliano Chacon Monge; al este, Aureliano Chacon Monge y
al oeste, calle publica. Mide: veinte mil setecientos cuarenta y cuatro
metros con cincuenta y ocho decimetros cuadrados. Para el Segundo
remate se seflalan las siete horas y treinta minutos del catorce de
setiembre del afio dos mil dieciséis, con la base de once millones
doscientos cincuenta mil colones exactos (rebajada en un veinticinco
por ciento) y, para la Tercera subasta se sefialan las siete horas y
treinta minutos del treinta de setiembre del afio dos mil dieciséis con
la base de tres millones setecientos cincuenta mil colones exactos
(un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a
las personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que,
en caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por
ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco de Costa Rica
contra Cindy Yahaira Navarro Umafia. Exp.: 16-000955-1200-CJ.—
Juzgado de Cobro y Menor Cuantia del Primer Circuito Judicial
de la Zona Sur, Pérez Zeledon (Materia Cobro), 10 de junio del
2016.—Lic. José Ricardo Cerdas Monge, Juez.—( IN2016042979 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre de paja de agua bajo las
citas: 535-16383-01-0001- 001; a las ocho horas y treinta minutos del
tres de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de ocho millones
cuarenta y un mil seiscientos seis colones con ochenta y ocho céntimos,
en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro
Publico, partido de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo el sistema
de Folio Real, matricula nimero 401.683-000, la cual es terreno para
construir, lote 19-B.- situada en el distrito 1, San Rafael canton 15,
Guatuso, de la provincia de Alajuela. Colinda: al norte, Marta Elena
Alvarado Arias; sur, calle publica con 07,00 metros; este, Marta Elena
Alvarado Arias; oeste, Marta Elena Alvarado Arias. Mide: doscientos
diez metros cuadrados. Plano: A-0923120- 2004. Para el segundo
remate se sefialan las ocho horas y treinta minutos del diecinueve de
agosto del afio dos mil dieciséis, con la base de seis millones treinta y
un mil doscientos cinco colones con dieciséis céntimos (rebajada en un
veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las ocho horas
y treinta minutos del cinco de setiembre del aflo dos mil dieciséis con
la base de dos millones diez mil cuatrocientos un colones con setenta y
dos céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Coopealianza R.
L. contra Yalixa Jarquin Flores; exp: 16-000656-1202-CJ.—Juzgado
de Cobro y Menor Cuantia del Segundo Circuito Judicial de
Alajuela (Materia Cobro), 24 de mayo del afio 2016.—Lic. Lilliam
Ruth Alvarez Villegas, Jueza—( IN2016042982 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios y anotaciones; a las ocho horas y cero minutos del
diecisiete de agosto del dos mil dieciséis y con la base de tres
millones setecientos sesenta y cuatro mil trescientos un colones con
noventa y nueve céntimos exactos (3.764.301,99) en el mejor postor
remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de San José, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de folio real,
matricula nimero quinientos sesenta y seis mil setenta y nueve-cero
cero cero, la cual es terreno para construir. Situada en el distrito
03 Vuelta de Jorco, cantdon 06 Aserri de la provincia de San José.
Colinda: al norte Roger Duran Jiménez; al sur Luz Berta Fallas Diaz;
al este Luis Urefia Abarca y al oeste servidumbre de paso de 4 mts
de ancho y Carlos Ureila Abarca. Mide: ciento treinta y ocho metros
con treinta y cuatro decimetros cuadrados. Para el segundo remate
se seflalan las ocho horas y cero minutos del uno de setiembre del
dos mil dieciséis, con la base de dos millones ochocientos veintitrés
mil doscientos veintiséis colones con cuarenta y nueve céntimos
exactos (2.823.226,49) (rebajada en un veinticinco por ciento) v,
para la tercera subasta se sefialan las ocho horas y cero minutos del
diecinueve de setiembre del ano dos mil dieciséis con la base de
novecientos cuarenta y un mil setenta y cinco colones con cuarenta
y nueve céntimos exactos (941.075,49) (un veinticinco por ciento
de la base inicial). Nota: se le informa a las personas juridicas
interesadas en participar en la almoneda que, en caso de pagar
con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de este
despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo
segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en
proceso ejecucion hipotecaria de Coopealianza R.L. contra Ofelia
Roxana Duran Fallas. Expediente: 16-001698-1200-CJ.—Juzgado
de Cobro y Menor Cuantia del Primer Circuito Judicial de la
de la Zona Sur, Pérez Zeledén, (Materia Cobro), 26 de mayo del
2016.—Licda. Eileen Chaves Mora, Jueza.—( IN2016042987 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando reservas y restricciones con las citas
316-11537-01-0901-001 reservas Y restricciones con las citas
321-09418-01-0901-001 reservas y restricciones con las citas
321-15422-01-0901-001 reservas y restricciones con las citas
341-03508-01-0900-001 reservas y restricciones con las citas 341-
03508-01-0901-001 reservas y restricciones con las citas 341-03508-
01-0902-001 reservas y restricciones con las citas 341-03508-01-
0904-001 reservas y restricciones con las citas 349-06056-01-0901-
001 reservas y restricciones con las citas 349-06056-01-0908-001
servidumbre de paso con las citas 20°11-183372-01-0739-001
servidumbre de paso con las citas 2011-183372-01-0739-001
servidumbre de acueducto con las citas 2011-183372-01-1013-001
servidumbre de acueducto con las citas 2011-183372-01-1013-
001 servidumbre de lineas eléctricas y de paso con las citas 2011-
183372-01-1423-001 servidumbre de lineas eléctricas y de paso
con las citas 2011-183372-01-1423-001;; a las ocho horas y cero
minutos del veintinueve de agosto del afio dos mil dieciséis, y con
la base de once millones quinientos cincuenta mil colones exactos,
en el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro
Publico, partido de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el
sistema de Folio Real, matricula nimero ciento ochenta y siete
mil doscientos ochenta y uno cero cero cero la cual es terreno uso
exclusivamente agricola lote 16 B. Situada en el distrito 1 Bagaces,
canton 4 Bagaces, de la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte,
lote 17 B; al sur, lote 15 B; al este lote 38 B con servidumbre en
medio y al oeste lote 21 B. Mide: diez mil quinientos treinta y nueve
metros con ocho decimetros cuadrados. Plano: G-1120755-2007.
Para el segundo remate se sefialan las ocho horas y cero minutos
del trece de setiembre del afio dos mil dieciséis, con la base de ocho
millones seiscientos sesenta y dos mil quinientos colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las ocho horas y cero minutos del veintinueve de setiembre
del afio dos mil dieciséis con la base de dos millones ochocientos
ochenta y siete mil quinientos colones exactos (un veinticinco por
ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las personas juridicas
interesadas en participar en la almoneda que, en caso de pagar con
cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de este
despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo
segundo del Codigo de Comercio.- Se remata por ordenarse asi en
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proceso ejecucion hipotecaria de Coopealianaza R.L contra Ana
Lucia Morales Soto y otro, exp: 16-001998-1200-CJ.—Juzgado de
Cobro y Menor Cuantia del Primer Circuito Judicial de la Zona
Sur (Pérez Zeledon) (Materia Cobro), 06 de junio del 2016.—
Msc. Eileen Chaves Mora, Juez.—( IN2016042991 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada y servidumbre
de acueducto y de paso de AYA; a las diez horas y treinta minutos
del veintiuno de setiembre de dos mil dieciséis y con la base de
cincuenta millones de colones exactos, en el mejor postor remataré
lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, Partido de Limon,
Seccion de Propiedad, bajo el sistema de folio real, matricula
numero 105980-000 cero cero cero, la cual es terreno para construir.
Situada en el distrito 01 Guapiles, canton 02 Pococi de la provincia
de Limoén. Colinda: al norte calle ptblica con un frente de 60,10
metros; al sur Adolfo Madrigal Hernandez; al este Alfonso Espinoza
Blanco y al oeste Ligia Nufiez Leon. Mide: tres mil trescientos
sesenta y cinco metros con sesenta decimetros cuadrados. Para
el segundo remate se sefialan las diez horas y treinta minutos del
seis de octubre de dos mil dieciséis, con la base de treinta y siete
millones quinientos mil colones exactos (rebajada en un veinticinco
por ciento) y para la tercera subasta se sefialan las diez horas y treinta
minutos del veintiuno de octubre de dos mil dieciséis, con la base
de doce millones quinientos mil colones exactos (un veinticinco
por ciento de la base inicial). Nota: se le informa a las personas
juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en caso de
pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor de
este despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805,
parrafo segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion hipotecaria de Banco de Costa Rica contra
Inversiones Karol de Pococi Sociedad Anénima y Pio Agustin
Martinez Luna. Expediente: 16-000022-1209-CJ.—Juzgado de
Cobro y Menor Cuantia de Pococi, (Materia Cobro), 7 de marzo
del 2016.—Lic. Johnny Esquivel Vargas, Juez—( IN2016042993 ).

En la puerta exterior de este Despacho, soportando hipoteca
en primer grado citas: 0570-00051414-01-0001-001 y condiciones
Ref.: 00047139-000 citas: 0407- 00002703-01-0805-001; a las trece
horas y treinta minutos del tres de noviembre de dos mil dieciséis, y
con la base de treinta y tres millones de colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Limon, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio
Real, matricula nimero sesenta mil seiscientos cincuenta y cinco
cero cero cero la cual es terreno lote 18 terreno para construir hoy
con una casa. Situada en el distrito 01 Guapiles, canton 02 Pococi,
de la provincia de Limoén. Colinda: al norte, Compaiiia Ruiz S. A.;
al sur, calle publica con 17m 50 cm; al este, Compafiia Ruiz S. A. 'y
al oeste, Compania Ruiz S. A. Mide: trescientos treinta y dos metros
con veintiin decimetros cuadrados. Para el Segundo remate se
sefialan las trece horas y treinta minutos del dieciocho de noviembre
de dos mil dieciséis, con la base de veinticuatro millones setecientos
cincuenta mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por
ciento) y, para la Tercera subasta se sefialan las trece horas y treinta
minutos del cinco de diciembre de dos mil dieciséis con la base
de ocho millones doscientos cincuenta mil colones exactos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este Despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Jack Nelson
Delgado Valverde contra G&R Restoration de Responsabilidad
Limitada. Exp.: 15-001103-1207-CJ.—Juzgado de Cobro y Civil
de Menor Cuantia de Puntarenas, 19 de mayo del 2016.—Lic.
Alejandro Brenes Cubero, Juez—( IN2016042994 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; reservas y restricciones: citas: 299-08743-01-0921-
002; a las catorce horas y quince minutos del cuatro de agosto del
dos mil dieciséis y con la base de veinticuatro millones ochocientos
cincuenta y un mil cuatrocientos noventa y nueve colones con
noventa y tres céntimos (¢24.851.499,93), en el mejor postor

remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de folio
real, matricula nimero 177.876-000, la cual naturaleza: terreno de
repastos, situada en el distrito 06 Bejuco, canton 09 Nandayure de la
provincia de Guanacaste. Linderos: norte: Norman Diaz Vega, sur:
Saturdina Sanchez Vega, este: calle publica, oeste: Felipe Chavarria.
Mide: veintinueve mil noventa y cinco metros cuadrados. Plano:
G-1363601-2009. Para el segundo remate se seiialan las catorce horas
y quince minutos del veintidés de agosto de dos mil dieciséis, con la
base de dieciocho millones seiscientos treinta y ocho mil seiscientos
veinticuatro colones con noventa y cinco céntimos (¢18.638.624,95)
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las catorce horas y quince minutos del seis de setiembre del
dos mil dieciséis, con la base de seis millones doscientos doce mil
ochocientos setenta y cuatro colones con noventa y ocho céntimos
(¢6.212.874,98) (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Konstrucciones e Inversiones Universales Kiusa S. A. contra Miguel
Alberto Diaz Vega. Expediente: 15-002082-1206-CJ.—Juzgado de
Cobro y Transito del Segundo Circuito Judicial de Guanacaste,
(Santa Cruz), (Materia Cobro), 24 de junio del 2016.—Lic. Luis
Alberto Pineda Alvarado, Juez.—( IN2016043006 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; a las dieciséis horas y cero minutos del siete de
noviembre del afio dos mil dieciséis, y con la base de veintiocho
millones seiscientos mil colones exactos, en ¢l mejor postor
remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, Partido
de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real,
matricula nimero 184266-000, la cual es terreno para construir
con una casa lote N° 30. Situada en el distrito 4-San Antonio,
canton 1-Alajuela, de la provincia de Alajuela. Colinda: al norte,
Gilberth Alvarez Ugalde; al sur, Olga Marta Acuiia Villagra; al este,
lote municipal destinado a calle publica y al oeste, lote municipal
destinado a parque. Mide: ciento ochenta y cuatro metros con diez
decimetros cuadrados. Plano: A-0312101-1978. Para el Segundo
remate se sefialan las dieciséis horas y cero minutos del veintidos
de noviembre del afio dos mil dieciséis, con la base de veintitn
millones cuatrocientos cincuenta mil colones exactos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la Tercera subasta se sefialan
las dieciséis horas y cero minutos del siete de diciembre del afio
dos mil dieciséis con la base de siete millones ciento cincuenta mil
colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este Despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Banco Lafise S. A. contra Flor Maria Alpizar Diaz y Constructora
Mora Alpizar Sociedad Anonima. Exp.: 16-001346-1204-CJ.—
Juzgado de Cobro, Menor Cuantia y Contravencional de Grecia
(Materia Cobro), 24 de junio del 2016.—Licda. Jacqueline Peraza
Fallas, Jueza.—( IN2016043012 ).

En la puerta exterior de este Despacho; soportando hipoteca
de primer grado bajo las citas citas: 2013-171978-01-0002-001,
reservas y restricciones bajo las citas: 301-15300-01-0901-001,
353-01792-01-0903- 001, 353-01792-01-0904-001, 353-01792-01-
0905-001, servidumbre de lineas eléctricas y de paso bajo las citas:
569-38176-01-0001-001, servidumbre de acueducto bajo las citas:
2013-80089-01-0001-001; a las diez horas y treinta minutos del
tres de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de veintiséis
millones cuarenta y nueve mil ochocientos cincuenta colones con
ocho céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca
inscrita en el Registro Publico, Partido de Puntarenas, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero 150219-
000 la cual es terreno de potrero y arboles. Situada en el distrito
2-Tarcoles, canton 11-Garabito, de la provincia de Puntarenas.
Colinda: al norte, servidumbre de paso sur, servidumbre de paso
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este, Antonio Gomez Gomez oeste, servidumbre de paso. Mide:
siete mil novecientos metros con cuarenta decimetros cuadrados.
Para el segundo remate se sefialan las diez horas y treinta minutos
del diecinueve de agosto del ano dos mil dieciséis, con la base
de diecinueve millones quinientos treinta y siete mil trescientos
ochenta y siete colones con cincuenta y seis céntimos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan
las diez horas y treinta minutos del cinco de septiembre del afio
dos mil dieciséis con la base de seis millones quinientos doce mil
cuatrocientos sesenta y dos colones con cincuenta y dos céntimos (un
veinticinco por ciento de la base inicial).Se remata por ordenarse asi
en proceso ejecucion hipotecaria de Banco Popular y de Desarrollo
comunal contra Importaciones Europeas Krsak Sociedad Andnima.
Expediente 16-010080-1012-CJ.—Juzgado Especializado de
Cobro Segundo Circuito Judicial de San José, 04 de mayo del
2016.—MSC. Christian Mora Acosta, Juez.—( IN2016043014 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las ocho horas y cero minutos (antes meridiano)
del ocho de agosto de dos mil dieciséis y con la base de ocho
millones doscientos veinticinco mil colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de folio
real, matricula nimero noventa y nueve mil novecientos cuarenta
y cuatro cero cero cero, la cual es terreno de naturaleza: terreno de
café y cana. Situada en el distrito 06 San Isidro, cantén 01 Alajuela
de la provincia de Alajuela. Colinda: al norte carretera publica y
cementerio; al sur quebrada; al este quebrada y cementerio y al oeste
José Marin Carvajal. Mide: nueve mil veintiin metros con treinta
y tres decimetros cuadrados. Para el segundo remate se sefialan
las ocho horas y cero minutos (antes meridiano) del veinticuatro
de agosto de dos mil dieciséis, con la base de seis millones ciento
sesenta y ocho mil setecientos cincuenta colones exactos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las
ocho horas y cero minutos (antes meridiano) del ocho de setiembre
de dos mil dieciséis con la base de dos millones cincuenta y seis mil
doscientos cincuenta colones exactos (un veinticinco por ciento de la
base inicial). Nota: se le informa a las personas juridicas interesadas
en participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo
del Cddigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso
ejecucion hipotecaria de Jorge Porras Alfaro contra Jonnathan
Porras Porras. Expediente: 15-010823-1157-CJ.—Juzgado de
Cobro y Civil de Menor Cuantia del Primer Circuito Judicial
de Alajuela, 26 de mayo del 2016.—Msc. Juan Carlos Castro
Villalobos, Juez.—( IN2016043028 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre trasladada bajo las
citas tomo: 368, asiento 1950, servidumbre trasladada bajo las
citas tomo: 406, asiento 1918, servidumbre sirviente bajo las citas
tomo: 406, asiento: 1918, reservas y restricciones bajo las citas
tomo: 406, asiento: 1918, hipoteca de primer grado bajo las citas
tomo 2012, asiento 223424, a las nueve horas y treinta minutos del
veintiuno de julio del dos mil dieciséis y con la base de ochenta y
tres millones doscientos cincuenta mil colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Heredia, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de folio
real, matricula nimero 162559-000, la cual es terreno para construir
lote 26 bloque B. Situada en el distrito 03 La Asuncion, canton 07
Belén de la provincia de Heredia. Colinda: al norte lote 25, bloque
B; al sur lote 27, bloque B; al este lotes 27 y 28, bloque B y al oeste
calle primera con frente de 20.21 metros lineales. Mide: seiscientos
sesenta metros con noventa y dos decimetros cuadrados. Para el
segundo remate se sefialan las nueve horas y treinta minutos del
nueve de agosto del dos mil dieciséis, con la base de sesenta y dos
millones cuatrocientos treinta y siete mil quinientos colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las nueve horas y treinta minutos del veinticinco de agosto
del dos mil dieciséis, con la base de veinte millones ochocientos doce
mil quinientos colones exactos (un veinticinco por ciento de la base
inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria

de Banco de Costa Rica contra Juan Carlos Calvo Bricefio. Exp.
N° 16-012079-1012-CJ.—Juzgado Especializado de Cobro del
Segundo Circuito Judicial de San José, 27 de mayo del 2016.—Lic
Carlos Alberto Marin Angulo, Juez.—( IN2016043034 ).

En la puerta exterior de este Despacho; soportando hipoteca
de primer grado, once servidumbres trasladadas, paja de agua
Ref.: 00040426C008, paja de agua Ref.: 00220924 000, y paja
de agua Ref.:00220924 000; a las ocho horas y treinta minutos
del dieciséis de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de
dieciséis millones quinientos sesenta y dos mil ochocientos colones
exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en
el Registro Publico, Partido de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo
el sistema de Folio Real, matricula nimero 336557-000 cero cero
cero la cual es terreno lote quinto terreno de café. Situada en el
distrito 1-Sarchi norte, canton 12-Valverde Vega, de la provincia de
Alajuela. Colinda: al norte, Roque Alfaro Morales; al sur, destinado
a calle con un frente de 8 metros y lote sexto; al este, rio Trojas
y al oeste, destinado a calle publica con 3 metros 80 centimetros
y lote tercero. Mide: ochocientos ochenta y un metros con treinta
y siete decimetros cuadrados. Plano: A-0513752-1998 cuadrados.
Para el Segundo remate se sefialan las ocho horas y treinta minutos
del treinta y uno de agosto del afio dos mil dieciséis, con la base
de doce millones cuatrocientos veintidoés mil cien colones exactos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la Tercera subasta se
sefialan las ocho horas y treinta minutos del catorce de setiembre del
afio dos mil dieciséis con la base de cuatro millones ciento cuarenta
mil setecientos colones exactos (un veinticinco por ciento de la base
inicial). Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas
en participar en la almoneda que, en caso de pagar con cheque
certificado, el mismo debera ser girado a favor de este despacho.
La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo segundo
del Cddigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en proceso
monitorio de Orlando Gerardo Barrantes Castro contra Ana Patricia
de San Gerardo Rojas Salazar. Exp.: 15-001466-1204-CJ.—
Juzgado de Cobro, Menor Cuantia y Contravencional de Grecia
(Materia Cobro), 18 de marzo del 2016.—Lic. Bridley Rodriguez
Aguilar, Juez.—( IN2016043046 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando reservas y restricciones, reservas de
Ley de Aguasy Ley de Caminos Publicos, demanda ordinaria y aviso
catastral; a las nueve horas y cero minutos del cuatro de agosto del
dos mil dieciséis y con la base de ciento setenta y dos mil quinientos
dodlares exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: finca
inscrita en el Registro Publico, Partido de Guanacaste, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de folio real, matricula nimero 166745-
000, la cual es terreno de arboles maderables, situada en el distrito
01 Hojancha, canton 11 Hojancha de la provincia de Guanacaste.
Linderos: norte: Guillermo Castillo Castillo, sur: Joaquin Rodriguez
Jiménez, este: calle publica, oeste: Quebrada Pilangosta en medio
de Nicario Hernandez Hernandez, Juan Monestel Carlos Luis,
Jorge, Olman Nidia, Alicia, Teresa, Manuel y Eduardo todos Pineda
Alvarado y Sonia, Mayra y Henry todos Pineda Venegas. Mide: un
millon ciento noventa y cinco mil novecientos setenta metros con
sesenta y nueve decimetros cuadrados. Plano: G-1271856-2008.
Para el segundo remate se sefialan las nueve horas y cero minutos
del veintidos de agosto de dos mil dieciséis, con la base de ciento
veintinueve mil trescientos setenta y cinco dolares exactos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y para la tercera subasta se sefialan
las nueve horas y cero minutos del seis de setiembre del dos mil
dieciséis, con la base de cuarenta y tres mil ciento veinticinco
dolares exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota:
se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en la
almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Saul
Wigoda Teitelbaum contra Hacienda Forestal Sociedad Andnima.
Expediente: 15-001270-1206-CJ.—Juzgado de Cobro y Transito
del Segundo Circuito Judicial de Guanacaste, Santa Cruz,
(Materia Cobro), 23 de junio del 2016.—Lic. Luis Alberto Pineda
Alvarado, Juez.—( IN2016043047 ).
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En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre de paso bajo las citas:
2013-147793-01-0001-001; a las nueve horas y treinta minutos del
once de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de ocho
millones cuatrocientos ochenta mil colones exactos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Alajuela, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio
Real, matricula numero 442.506-000, 1a cual es terreno para construir.
Situada en el distrito 01, Quesada cantéon 10, San Carlos, de la
provincia de Alajuela. Colinda: al norte, Luis Efrén Arroyo Castro
y servidumbre de paso con un frente de 6 metros; sur, Hortensia
Laurent Rojas; este, Luis Efrén Arroyo Castro; oeste, Luis Efrén
Arroyo Castro. Mide: mil doscientos sesenta y un metros con cuatro
decimetros cuadrados. Plano: A-1112419-2006. Para el Segundo
remate se sefialan las nueve horas y treinta minutos del veintinueve de
agosto del afio dos mil dieciséis, con la base de seis millones trescientos
sesenta mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento) y,
para la Tercera subasta se sefialan las nueve horas y treinta minutos
del trece de setiembre del afio dos mil dieciséis con la base de dos
millones ciento veinte mil colones exactos (un veinticinco por ciento
de la base inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Irene Dalay Solis Marin contra Costa Rica Tilanor
LE-M S. A., Rigoberto Gonzélez Blanco. Exp.: 16-000307-1202-
CJ.—Juzgado de Cobro y Menor Cuantia del Segundo Circuito
Judicial de Alajuela, (Materia Cobro), 01 de junio del 2016.—Licda.
Lilliam Ruth Alvarez Villegas, Jueza.—( IN2016043055 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
prendarios; a las nueve horas y cero minutos del veintisiete de
julio del dos mil dieciséis y con la base de ocho mil ochocientos
dieciocho dolares exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
vehiculo: 711240, marca: Ford, categoria: automdvil traccion: 4x4,
vin: 2FMDK48C1 7BA97845, ano: 2007, color: crema, cilindrada:
3500 cc. Para el segundo remate se seflalan las nueve horas y cero
minutos del doce de agosto de dos mil dieciséis, con la base de seis
mil seiscientos trece dolares con cincuenta centavos (rebajada en un
veinticinco por ciento) y para la tercera subasta se sefialan las nueve
horas y cero minutos del treinta de agosto de dos mil diecis€is, con
la base de dos mil doscientos cuatro ddlares con cincuenta centavos
(un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a
favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo
805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion prendaria de Grupo Canafin S.A. contra
Guiselle Quir6s Lacayo, Steve Alberto Quir6s Lacayo. Expediente N°
16-000092-1044-CJ.—Juzgado Primero Especializado de Cobro
del Primer Circuito Judicial de San José, 9 de mayo del 2016.—
Lic. Ricardo Barrantes Lopez, Juez.—( IN2016043073 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
prendarios; a las nueve horas y treinta minutos del veintinueve de
julio del dos mil dieciséis y con la base de tres millones de colones
exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente: vehiculo: placas
numero 586511, marca Hyundai, categoria automovil, afio 2003,
color gris, vin KMJWWHZHP3U559925. Para el segundo remate
se sefialan las nueve horas y treinta minutos del diecisiete de
agosto de dos mil dieciséis, con la base de dos millones doscientos
cincuenta mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por
ciento) y para la tercera subasta se seflalan las nueve horas y
treinta minutos del uno de setiembre del dos mil dieciséis, con la
base de setecientos cincuenta mil colones exactos (un veinticinco
por ciento de la base inicial). Nota: se le informa a las personas
juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en caso de
pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado a favor
de este despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo
805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata por
ordenarse asi en proceso ejecucion prendaria de Grupo Canafin
S.A. contra Jorge Enrique Calero Calvo. Expediente: 16-000256-
1044-CJ.—Juzgado Primero Especializado de Cobro del
Primer Circuito Judicial de San José, 9 de mayo del 2016.—Lic.
Ricardo Barrantes Lopez, Juez.—( IN2016043074 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las once horas y treinta minutos del tres de agosto de
dos mil dieciséis, y con la base de ocho millones trescientos noventa
y ocho mil colones exactos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
finca inscrita en el Registro Publico, partido de Limon, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula nimero dieciséis
mil ochocientos veintisiete-cero cero uno, cero cero dos, cero cero
tres, cero cero cuatro la cual es Naturaleza: Lote 20A. Situada en el
distrito (01) Guapiles, cantén (02) Pococi, de la provincia de Limon.
Colinda: al norte, lote 19; al sur, lote 21; al este, Alvaro Espeleto
Lobo y al oeste, calle primera. Mide: trescientos ocho metros con
veinticinco decimetros cuadrados. Para el segundo remate se sefialan
las once horas y treinta minutos del diecinueve de agosto de dos mil
dieciséis, con la base de seis millones doscientos noventa y ocho mil
quinientos colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento) y,
para la tercera subasta se sefialan las once horas y treinta minutos del
cinco de setiembre de dos mil dieciséis con la base de dos millones
noventa y nueve mil quinientos colones exactos (un veinticinco por
ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las personas juridicas
interesadas en participar en la almoneda que, en caso de pagar con
cheque certificado, el mismo debera ser f girado a favor de este
despacho. La anterior debido a la restriccion del articulo 805 parrafo
segundo del Cédigo de Comercio. Se remata por ordenarse asi en
proceso ejecucion hipotecaria de Cooperativa de Ahorro y Crédito
Ande N.1 contra Yessie Mariela Mena Moya. Exp: 15-003713-1164-
CJ.—Juzgado Especializado de Cobro de Cartago, 08 de junio del
2016.—Licda. Marcela Brenes Piedra, Jueza.—( IN2016043120 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las trece horas y veinte minutos (01:20 p. m.) del
diecinueve de julio de dos mil dieciséis y con la base de dieciocho
millones doscientos noventa y un mil setenta y un colones con cuarenta
y tres céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente: finca inscrita
en el Registro Publico, Partido de Limén, Seccion de Propiedad, bajo
el sistema de folio real, matricula nimero 93312-000, la cual es terreno
para construir lote 12-E. Situada en el distrito 03 Rita, canton 02
Pococi de la provincia de Limoén. Colinda: al noreste: Mayela Porras
Retana, noroeste: Mayela Porras Retana, al sureste: calle ptblica, al
suroeste: Mayela Porras Retana. Mide: doscientos veinticinco metros
con cero decimetros cuadrados. Para el segundo remate se sefialan
las trece horas y veinte minutos (01:20 p. m.) del cinco de agosto del
dos mil dieciséis, con la base de trece millones setecientos dieciocho
mil trescientos tres colones con cuarenta y tres céntimos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se sefialan las
trece horas y veinte minutos (01:20 p.m.) del veintitrés de agosto de
dos mil dieciséis, con la base de cuatro millones quinientos setenta y
dos mil setecientos sesenta y siete colones con ochenta y un céntimos
(un veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: se le informa a
las personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que,
en caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Cooperativa
de Ahorro y Crédito Ande N° 1 contra Luis Giovanni Reina Medina.
Expediente N° 16-001005-1164-CJ.—Juzgado Especializado de
Cobro de Cartago, 25 de mayo del 2016.—Licda. Karina Quesada
Blanco, Jueza—( IN2016043123 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios, a las ocho horas y treinta minutos del cinco de agosto de
dos mil dieciséis, y con la base de veinte millones doscientos trece mil
quinientos dieciséis colones con treinta y cinco céntimos, en el mejor
postor remataré lo siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico,
Partido de Guanacaste, Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio
Real, matricula nimero cincuenta y tres mil cuatrocientos quince-cero
cero cero la cual es terreno para construir. Situada en el distrito (01)
Liberia, cantén (01) Liberia, de la provincia de Guanacaste. Colinda:
al norte, calle publica con 10 m; al sur, José Joaquin Mufioz; al este,
Julio Villalobos Rojas y al oeste, José Joaquin Mufioz. Mide: quinientos
metros con cero decimetros cuadrados. Para el Segundo remate se
sefalan las ocho horas y treinta minutos del veintitrés de agosto de
dos mil dieciséis, con la base de quince millones ciento sesenta mil
ciento treinta y siete colones con veintiséis céntimos (rebajada en un
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veinticinco por ciento) y, para la Tercera subasta se sefialan las ocho
horas y treinta minutos del siete de setiembre de dos mil dieciséis con la
base de cinco millones cincuenta y tres mil trescientos setenta y nueve
colones con ocho céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial).
Nota: Se le informa a las personas juridicas interesadas en participar en
la almoneda que, en caso de pagar con cheque certificado, el mismo
debera ser girado a favor de este despacho. La anterior debido a la
restriccion del articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio.
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Cooperativa de Ahorro y Crédito Ande N° 1 contra Stephen Gerardo
Molina Quirds. Exp.: 16-001003-1164-CJ.—Juzgado Especializado
de Cobro de Cartago, 16 de junio del 2016.—Licda. Marcela Brenes
Piedra, Jueza—( IN2016043126 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; pero soportando servidumbre de paso bajo las citas:
577-64065-01-0001-001; a las once horas y cero minutos del
diecisiete de agosto del afio dos mil dieciséis, y con la base de doce
millones sesenta mil colones exactos, en el mejor postor remataré lo
siguiente: Finca inscrita en el Registro Publico, Partido de Alajuela,
Seccion de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula
namero 436.192-001-002, la cual es terreno con una casa de
habitacion con un area de construccion de 65.00 metros. Situada en
el distrito 04, Aguas Zarcas, canton 10, San Carlos, de la provincia
de Alajuela. Colinda: al norte, sur y este, Efrain Méndez Herrera; y
al oeste, Efrain Méndez Herrera y servidumbre de paso en medio.
Mide: doscientos noventa y nueve metros con setenta y nueve
decimetros cuadrados. Plano: A-1197531-2007. Para el Segundo
remate, se sefialan las once horas y cero minutos del uno de setiembre
del afio dos mil dieciséis, con la base de nueve millones cuarenta y
cinco mil colones exactos (rebajada en un veinticinco por ciento)
y, para la Tercera subasta se sefialan las once horas y cero minutos
del diecinueve de setiembre del afio dos mil dieciséis con la base de
tres millones quince mil colones exactos (un veinticinco por ciento
de la base inicial). Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion
hipotecaria de Banco de Costa Rica contra Arelis Moya Picado,
Cristian Méndez Pérez. Exp.: 16-000315-1202-CJ.—Juzgado
de Cobro y Menor Cuantia del Segundo Circuito Judicial de
Alajuela, (Materia Cobro), 08 de junio del 2016.—Licda. Lilliam
Ruth Alvarez Villegas, Jueza.—( IN2016043146 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
hipotecarios; a las ocho horas y cero minutos del veintitrés de agosto
del dos mil dieciséis y con la base de once millones quinientos
ochenta y tres mil ochocientos cuarenta y cinco colones con
cuarenta y tres céntimos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
finca inscrita en el Registro Publico, Partido de Limon, Seccion de
Propiedad, bajo el sistema de folio real, matricula nimero 106205-
001-002, la cual es terreno para construir lote 2-2. Situada en el
distrito 03 Rita, cantén 02 Pococi de la provincia de Limén. Colinda:
al noreste: calle ptblica con 10.00 metros de frente; sureste: lote
3; noroeste: lote 1 C; suroeste: lote 36 C. Mide: doscientos metros
cuadrados. Plano: L-0850099-2003. Para el segundo remate se
sefialan las ocho horas y cero minutos del siete de setiembre del afio
dos mil dieciséis, con la base de ocho millones seiscientos ochenta
y siete mil ochocientos ochenta y cuatro colones con siete céntimos
(rebajada en un veinticinco por ciento) y, para la tercera subasta se
sefialan las ocho horas y cero minutos del veintitrés de setiembre del
dos mil dieciséis, con la base de dos millones ochocientos noventa
y cinco mil novecientos sesenta y un colones con treinta y seis
céntimos (un veinticinco por ciento de la base inicial). Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de Coocique
R.L. contra Carlos Oreamuno Ortega y Maria Rodriguez Casares.
Expediente: 16-000792-1202-CJ.—Juzgado de Cobro y Menor
Cuantia del Segundo Circuito Judicial de Alajuela, (Materia
Cobro), 9 de junio del afio 2016.—Licda. Lilliam Ruth Alvarez
Villegas, Jueza.—( IN2016043153 ).

En la puerta exterior de este Despacho, libre de gravamenes
hipotecarios; a las catorce horas y treinta minutos del veintiséis
de julio del afio dos mil dieciséis y con la base de trece millones
de colones exactos en el mejor postor remataré lo siguiente:
Finca inscrita en el Registro Publico, Partido de San José Seccion

de Propiedad, bajo el sistema de Folio Real, matricula niimero
438602-000, la cual es terreno para construir. Situada en el distrito
Ipis canton Goicoechea de la provincia de San José. Colinda: al
norte, calle publica; al sur, Jestis Céspedes Jara; al este, Juan Luis
Barrientos Jiménez y al oeste, Juan Luis Barrientos Jiménez. Mide:
cuatrocientos siete metros con treinta y ocho decimetros cuadrados.
Para el Segundo remate se sefialan las catorce horas y treinta
minutos del once de agosto del afio dos mil dieciséis con la base de
nueve millones setecientos cincuenta mil colones exactos (rebajada
en un veinticinco por ciento) y, para la Tercera subasta se seflalan
las catorce horas y treinta minutos del veintinueve de agosto del afio
dos mil dieciséis con la base de tres millones doscientos cincuenta
mil colones exactos (un veinticinco por ciento de la base inicial).
Se remata por ordenarse asi en proceso ejecucion hipotecaria de
Banco Nacional de Costa Rica contra Juan José Barrientos Miranda.
Exp.: 11-000844-1012-CJ.—Juzgado Especializado de Cobro del
Segundo Circuito Judicial de San José, 23 de mayo del 2016.—
Licda. Elia Corina Marchena Fennell, Jueza.—( IN2016043157 ).

En la puerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
prendarios, pero soportando infracciones y colisiones boleta nimero
2015233300147 sumaria 15-600846-0607-TC de la Fiscalia adjunta
de Puntarenas; a las catorce horas y treinta minutos del tres de agosto
de dos mil dieciséis, y con la base de diecinueve mil noventa ddlares
con sesenta y dos centavos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
vehiculo: Placas niimero BCD383. Marca Toyota. Estilo RAV4.
Categoria automovil. Capacidad 5 personas. Afio 2012. Color negro.
Vin JTMBD33V10D027111. Cilindrada 2362 cc. Combustible
gasolina. Motor N°2AZH845614. Para el segundo remate se sefialan
las catorce horas y treinta minutos del veintidos de agosto de dos mil
dieciséis, con la base de catorce mil trescientos diecisiete dolares con
noventa y seis centavos (rebajada en un veinticinco por ciento) v,
para la tercera subasta se sefalan las catorce horas y treinta minutos
del siete de setiembre de dos mil dieciséis con la base de cuatro mil
setecientos setenta y dos dolares con sesenta y cinco centavos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: Se le informa a las
personas juridicas interesadas en participar en la almoneda que, en
caso de pagar con cheque certificado, el mismo debera ser girado
a favor de este despacho. La anterior debido a la restriccion del
articulo 805 parrafo segundo del Codigo de Comercio. Se remata
por ordenarse asi en proceso ejecucion prendaria de Banco BAC
San José S. A. contra Raul Armando Espinoza Alvarez. Exp: 15-
027126-1338-CJ.—Juzgado Tercero Especializado de Cobro del
Primer Circuito Judicial de San José, 20 de enero del 2016.—M.
Sc. Yesenia Solano Molina, Jueza.—( IN2016043166 ).

Enlapuerta exterior de este Despacho; libre de gravamenes
prendarios, pero soportando infracciones y colisiones sumaria
11-003082-0497-TR; a las catorce horas y cero minutos del
diecisiete de agosto de dos mil dieciséis 2:00 p. m. 17/08/2016,
y con la base de siete mil veintinueve doélares con cincuenta
y cuatro centavos, en el mejor postor remataré lo siguiente:
vehiculo: placas: 725636, marca: Suzuki, categoria: automoévil,
vin: JS2ZC11S585401049, afio: 2008, color: gris, cilindrada:
1328 cc. Para el segundo remate se senalan las catorce horas
y cero minutos del uno de setiembre de dos mil dieciséis -2:00
p.m. 01/09/2016-, con la base de cinco mil doscientos setenta y
dos ddlares con dieciséis centavos (rebajada en un veinticinco
por ciento) y para la tercera subasta se sefalan las catorce
horas y cero minutos del diecinueve de setiembre del dos mil
dieciséis -2:00 p.m. 19/09/2016- con la base de mil setecientos
cincuenta y siete dolares con treinta y nueve centavos (un
veinticinco por ciento de la base inicial). Nota: En caso de que
existan postores el dia de efectuarse el remate y estos aporten la
suma correspondiente en moneda diferente a la indicada -en el
presente edicto-, se consigna que el tipo de cambio a utilizar sera
el correspondiente al dia en que se realice la almoneda, segun
lo establezca el Banco de Costa Rica. Se remata por ordenarse
asi en proceso ejecucion prendaria de Scotiabank de Costa
Rica S.A. contra Johan Macteus Sosa Castillo. Expediente:
12-009724-1164-CJ.—Juzgado Especializado de Cobro de
Cartago, 16 de junio del 2016.—Licda. Yanin Torrentes Avila,
Jueza.—( IN2016043167 ).
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Convocatorias

Se convoca a todas las personas interesadas en la sucesion de José
Maria Benavides Jiménez, a una junta que se verificara en este Juzgado
a las ocho horas treinta minutos del uno de agosto de dos mil dieciséis,
para conocer acerca de los extremos que establece el articulo 926 del
Codigo Procesal Civil. Exp. N° 14-000186-0296-Cl.—Juzgado Civil
y Trabajo del Tercer Circuito Judicial de Alajuela, (San Ramén),
(Materia Civil), 20 de mayo del 2016.—Dr. Minor Chavarria Vargas,
Juez—1 vez.—Exento.—( IN2016034266 ).

Se convoca a todos los interesados a una junta de interesados,
que se llevara a cabo en este Despacho a las ocho horas del primero
de agosto del dos mil dieciséis. Lo anterior para conocer sobre lo
dispuesto en el articulo 926 del Cédigo Procesal Civil. Expediente
N° 09-000158-0387-AG, sucesion de Norberto Peralta Peralta.—
Juzgado Agrario del Primer Circuito Judicial de Guanacaste
(Liberia). Liberia, 14 de marzo del 2016.—Rodrigo Valverde
Umaiia, Juez—1 vez.—Exonerado.—( IN2016035666 ).

Se convoca a todas las personas interesadas en la sucesion de
Elieth Arroyo Umaifia, a una junta que se verificara en este Juzgado
a las diez horas treinta minutos del primero de agosto del dos mil
dieciséis, para conocer acerca de los extremos que establece el
articulo 926 del Cddigo Procesal Civil. Exp. N° 15-000314-0164-
Cl.—Juzgado Civil del Segundo Circuito Judicial de San José,
13 de junio del 2016.—M.Sc. Fabio Enrique Delgado Hernandez,
Juez.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016042297 ).

Titulos Supletorios

Se hace saber: que ante este despacho se tramita el expediente
N° 15-000150-0297-CI, donde se promueven diligencias de
informacion posesoria por parte de Lorena Alvarado Araya, quien
es mayor, estado civil soltera en union libre, educadora, vecina de
Dulce Nombre de Cedral, 200 metros al norte, San Carlos, Alajuela,
portadora de la cédula de identidad vigente que exhibe nimero
2-533-363, a fin de inscribir a su nombre y ante el Registro Publico
de la Propiedad, el terreno que se describe asi: finca ubicada en la
provincia de Alajuela, la cual es terreno para construir. Situada en el
distrito dos Florencia, canton décimo San Carlos de la provincia de
Alajuela. Colinda: al norte: Xinia Araya Rojas; al sur: calle publica
con una medida lineal de 14.38 metros; al este: Lorena Alvarado
Araya, hoy dia ocupado por José Agustin Araya Rojas y al oeste:
Juan José, Kathia y Elizabeth, Cruz Araya hoy dia ocupado por
Maria Adelia Araya Rojas. Mide: doscientos cuarenta y siete metros
cuadrados. Indica el promovente que sobre el inmueble a inscribir
no pesan cargas reales o gravamenes y que esta informacion no
tiene por objeto evadir la tramitacion y consecuencias legales de
un proceso sucesorio y estima dicho inmueble en la suma de Un
millén de colones. Que adquiri6 dicho inmueble por donacion que
le hiciera José Evelio Araya Rojas, mayor, soltero en union libre,
guarda de Seguridad privada, vecino de Dulce Nombre de Ciudad
Quesada, quien la ha poseido por mas de 20 afios y hasta la fecha
lo ha mantenido en forma publica, pacifica y quieta. Que los actos
de posesion han consistido en delimitar el terreno, limpiarlo de
malezas, vigilarlo y cuidarlo de invasores y todos los demas actos
y derechos propios de un propietario. Que no ha inscrito mediante
el amparo de la Ley de Informaciones Posesorias otros inmuebles
segun se constata del Registro Publico de la Propiedad. Se emplaza
a todos los interesados en estas diligencias de informacion posesoria
a efecto de que dentro del plazo de un mes contado a partir de la
publicacion de este edicto se apersonen ante el despacho a hacer valer
sus derechos. Proceso informacion posesoria promovida por Lorena
Alvarado Araya. Expediente: 15-000150-0297-CI.—Juzgado Civil
y Trabajo del Segundo Circuito Judicial de Alajuela, (Materia
Civil), San Carlos, 21 de enero del 2016.—Lic. Adolfo Mora Arce,
Juez.—1 vez.—( IN2016040336 ).

Se hace saber: Que ante este Despacho se tramita el
expediente N° 13-000370-0297-CI donde se promueven diligencias
de informacion posesoria por parte de Angela Alice Emérita
Miranda Sanchez, quien es mayor, estado civil casada, vecina de
Cutris de San Carlos, corazon de Jesus 800 metros sur de la escuela,

portadora de la cédula de identidad vigente que exhibe niimero
0600760672, profesion ama de casa, a fin de inscribir a su nombre y
ante el Registro Publico de la Propiedad, el terreno que se describe
asi: Finca ubicada en la provincia de Alajuela, la cual es terreno de
patio y casa. Situada en el distrito once de cantén San Carlos, de la
provincia de Alajuela. Colinda: al norte, Miguel Carmona Alvarado;
al sur, Fabio Morales Fonseca; al este, Fabio Morales Fonseca,
y al oeste, Sofia Esperanza Garcia Obando. Mide: nueve mil
seiscientos veintiséis metros cuadrados. Indica el promovente que
sobre el inmueble a inscribir no pesan cargas reales o gravamenes,
y que esta informacioén no tiene por objeto evadir la tramitacion
y consecuencias legales de un proceso sucesorio y estima dicho
inmueble en la suma de tres millones colones. Que adquirié dicho
inmueble mediante donacion hecha por Emérita Miranda Sanchez,
mayor viuda, ama de casa de Cutris de San Carlos, y hasta la fecha
lo ha mantenido en forma publica, pacifica y quieta. Que los actos
de posesion han consistido en cercar y mantenimiento general del
inmueble. Que no ha inscrito mediante el amparo de la Ley de
Informaciones Posesorias, otros inmuebles, seglin se constata del
Registro Publico de la Propiedad. Se emplaza a todos los interesados
en estas diligencias de informacion posesoria, a efecto de que dentro
del plazo de un mes contado a partir de la publicacion de este edicto,
se apersonen ante el Despacho a hacer valer sus derechos. proceso
informacién posesoria, promovida por Angela Alice Emérita
Miranda Sanchez. Exp. N° 13-000370-0297-Cl.—Juzgado Civil
y Trabajo del Segundo Circuito Judicial de Alajuela (Materia
Civil), San Carlos, 2 de febrero del 2016.—Lic. Adolfo Mora Arce,
Juez.—1 vez.—( IN2016040492 ).

Se hace saber: Que ante este Despacho se tramita el
expediente N° 08-000332-0391-AG donde se promueven
diligencias de informacidén posesoria por parte de Julidn Brito
Pérez, quien es mayor, casado una vez, vecino de Portegolpe
Santa Cruz, Guanacaste, portador de la cédula de residencia
vigente nimero uno uno siete cero cero cero tres cuatro dos siete
dos siete, contratista, a fin de inscribir a su nombre y ante el
Registro Publico de la Propiedad, el terreno que se describe asi:
Finca ubicada en el Llano, cuya naturaleza es potreros y una casa
de habitacion. Situada en el distrito, cuarto, canton: Tercero, de
la provincia de Guanacaste. Colinda: al norte, calle publica con
un frente de treinta y cuatro metros con tres centimetros lineales;
al sur, al este, y al oeste, con Oscar Barrantes Barrantes. Mide:
dos mil quinientos cincuenta metros con un decimetro cuadrados,
tal como lo indica el plano catastrado nimero G-uno cero nueve
siete uno tres uno dos mil seis. Indica el promovente que sobre
el inmueble a inscribir no pesan cargas reales o gravamenes, y
que esta informacidn no tiene por objeto evadir la tramitacion
y consecuencias legales de un proceso sucesorio y estima tanto
el inmueble como las presentes diligencias en la suma de en dos
millones de colones cada una. Que adquirié dicho inmueble por
compra, y hasta la fecha lo ha mantenido en forma quieta, publica,
pacifica, ininterrumpida, de buena fe y a titulo de duefio por
mas de ocho afios. Que no existen conduenos. Que los actos de
posesion han consistido en limpieza del terreno, mantenimiento
de rondas y cercos. Que no ha inscrito mediante el amparo de
la Ley de Informaciones Posesorias, otros inmuebles, segin se
constata del Registro Publico de la Propiedad. Se emplaza a todos
los interesados en estas diligencias de informacioén posesoria, a
efecto de que dentro del plazo de un mes contado a partir de la
publicacion de este edicto, se apersonen ante el Despacho a hacer
valer sus derechos. Proceso informacion posesoria, promovida
por Julian Brito Pérez. Exp. N° 08-000332-0391-AG.—Juzgado
Agrario del Segundo Circuito Judicial de Guanacaste (Santa
Cruz), Santa Cruz, 13 de junio del 2016.—Lic. José Joaquin
Pifiar Ballestero, Juez.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040547 ).

Se hace saber que ante este Despacho se tramita el expediente
N° 14-000253-0388-CI donde se promueven diligencias de
informacion posesoria por parte de Marlene Miranda Le6n quien es
mayor, casada por segunda vez, pensionada, portadora de la cédula
de identidad N° 1-420-572, vecina del Porvenir, residencial Los
Claveles, casa N° 42, a fin de inscribir a su nombre y ante el Registro
Publico de la Propiedad, el terreno que se describe asi: finca cuya
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naturaleza es terreno con arboles frutales. Situada en el distrito
Santa Cruz, canton Santa Cruz, de la provincia de Guanacaste.
Colinda: al norte, José Antonio Cabalceta Vasquez y Cristdbal
Cabalceta Mora; al sur, Marcos Cabalceta Vasquez y Marlene
Miranda Ledn; al este, José Antonio Cabalceta Vasquez y Marlene
Miranda Leodn, y acceso privado y al oeste, Cristobal Cabalceta
Vasquez. Mide: mil novecientos ochenta y dos metros cuadrados,
tal como lo indica el plano catastrado N° G-1727220-2014. Indica el
promovente que sobre el inmueble a inscribir no pesan cargas reales
o gravamenes, y que esta informacion no tiene por objeto evadir
la tramitacidon y consecuencias legales de un proceso sucesorio y
estima ¢l inmueble en la suma de cuatro millones de colones, asi
como las presentes diligencias en la suma de un millon colones. Que
adquiri6 dicho inmueble por venta, y hasta la fecha lo ha mantenido
en forma quieta, publica, pacifica, ininterrumpida, de buena fe y
a titulo de duefio por mas de treinta afios aprovechando la de su
transmitente. Que no existen conduefios. Que los actos de posesion
han consistido en cercas, cortar maleza, sembrar arboles frutales y
diversos cultivos. Que no ha inscrito mediante el amparo de la Ley
de Informaciones Posesorias, otros inmuebles, segun se constata del
Registro Publico de la Propiedad. Se emplaza a todos los interesados
en estas diligencias de informacidon posesoria, a efecto de que
dentro del plazo de un mes contado a partir de la publicacion de este
edicto, se apersonen ante el Despacho a hacer valer sus derechos.
Proceso informacion posesoria, promovida por Marlene Miranda
Leodn, expediente N° 14-000253-0388-Cl.—Juzgado Agrario del
Segundo Circuito Judicial de Guanacaste, Santa Cruz, 22 de
febrero del 2016.—Lic. José¢ Walter Avila Quirés, Juez.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040611 ).

Citaciones

Se cita y emplaza a todos los interesados en la sucesion de
Cristian Alonso Cruz Zamora, quién en vida era mayor de edad,
casado una vez, supervisor, y portaba de la cédula de identidad
nimero siete-cero ciento ochenta y nueve-cero ochocientos
sesenta y nueve, para que dentro del plazo de treinta dias, contados
a partir de la publicacion de este Edicto, comparezcan a reclamar
sus derechos y se apercibe a quienes crean tener derecho, que si no
se presentan dentro del término dado, la herencia pasara a quienes
corresponda. Lo anterior en Proceso Sucesorio en sede Notarial,
bajo el expediente numero cero dos-dos mil dieciséis. En la
notaria de la Licenciada Lucila Mayorga Balmaceda en la ciudad
de Siquirres, Limoén, cien metros al sur y cien metros al oeste
de los Tribunales de Justicia. Fax N° 2768-89-38.—Siquirres,
Limon, 14 de junio del 2016.—Licda. Lucila Mayorga Balmaceda,
Notario.—1 vez.—( IN2016040594 ).

Se cita y emplaza a todos los interesados en la sucesion de
William Barahona Quesada, quién en vida era mayor de edad,
casado una vez, agricultor, y portaba de la cédula de identidad
nimero uno-cero seiscientos sesenta y dos-cero quinientos setenta y
cuatro, para que dentro del plazo de treinta dias, contados a partir de
la publicacién de este Edicto, comparezcan a reclamar sus derechos
y se apercibe a quienes crean tener derecho, que si no se presentan
dentro del término dado, la herencia pasara a quienes corresponda.
Lo anterior en proceso sucesorio en sede notarial, bajo el expediente
numero cero uno-dos mil dieciséis. En la notaria de la Licenciada
Lucila Mayorga Balmaceda en la ciudad de Siquirres, Limdn, cien
metros al sur y cien metros al oeste de los Tribunales de Justicia. Fax
N° 2768-8938.—Siquirres, Limoén, 14 de junio del 2016.—Licda.
Lucila Mayorga Balmaceda, Notaria.—1 vez.—( IN2016040595 ).

Se cita y emplaza a todos los interesados en la sucesion de
quien en vida fue: José Israel Azofeifa Bolafios, mayor, divorciado
una vez, pensionado, vecino de Santo Domingo de Heredia,
cuatrocientos metros sur de la Municipalidad, cédula nimero
cuatro-ochenta y ocho-treinta y seis, para que dentro del plazo
de treinta dias, contados a partir de la publicacion de este edicto,
comparezcan a reclamar sus derechos, y se apercibe a los que crean
tener calidad de herederos, que si no se presentan dentro de dicho
plazo, la herencia pasaré a quien corresponda. Expediente N° 0002-
2016. Notaria del Bufete Juridico Progreso.—Lic. Ronald Araya
Marin, Notario.—1 vez.—( IN2016042387 ).

Se cita y emplaza a todos los interesados en la sucesion de
quien en vida fue: Lissette Rodriguez Barrantes, mayor, soltera,
abogada, vecina de San Francisco de Dos Rios, cien este y veinte
norte de la Iglesia Catolica, cédula numero tres-ciento noventa
y uno-seiscientos cincuenta y siete, para que dentro del plazo de
treinta dias, contados a partir de la publicacion de este edicto,
comparezcan a reclamar sus derechos, y se apercibe a los que crean
tener calidad de herederos, que si no se presentan dentro de dicho
plazo, la herencia pasara a quien corresponda. Expediente N° 0001-
2016. Notaria del Bufete Juridico Progreso.—Lic. Ronald Araya
Marin, Notario.—1 vez.—( IN2016042391 ).

Avisos

Se cita y emplaza a todos los que tuvieren interés en el depdsito
judicial de la menor Karen Martinez Espinoza, para que se apersonen
a este Juzgado dentro del plazo de treinta dias que se contaran
a partir de la ultima publicacion del edicto ordenado. A su vez, se
comunica la sefiora Petrona Martinez Espinoza, mayor, nicaragiiense,
demas datos desconocidos, quien es la madre de la citada menor,
que dicho proceso se tramita en este Juzgado bajo el expediente N°
16-000562-1302-FA, promovido por el licenciado Ernesto Romero
Obando, representante legal del Patronato Nacional de la Infancia de
San Carlos, donde solicita que se apruebe el deposito de los citados
menores; por lo que se les concede el plazo de tres dias contados a
partir de la tltima publicacion, para que manifiesten su conformidad
o sec opongan a estas diligencias. Expediente N° 16-000562-1302-
FA. Asunto depdsito judicial—Juzgado de Familia del Segundo
Circuito Judicial de Alajuela, 10 de junio del 2016.—Msc. Marilene
Herra Alfaro, Jueza—Exonerado.—( IN2016039026 ). 3v.3

Licda. Sandra Saborio Artavia, Jueza del Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de Alajuela, San Carlos, al sefior
Irbin José Badilla Castafieda, se hace saber que en Proceso de
deposito judicial de menor, expediente niimero 16-000202-1302-
FA, promovido por el Patronato Nacional de la Infancia, se dict6 la
resolucion que literalmente dice: Juzgado de Familia del Segundo
Circuito Judicial de Alajuela, a las ocho horas y un minuto del
uno de marzo de dos mil dieciséis.- Se tiene por establecido el
presente proceso de depoésito judicial de menor, promovido por
el Patronato Nacional de la Infancia, a favor de la menor de edad
Génesis Denisha Badilla Quesada, del cual se confiere audiencia
por el plazo de tres dias habiles al padre registral Irbin José Badilla
Castafieda, para que se pronuncien sobre la solicitud y ofrezca las
pruebas de descargo. (...) De conformidad con los articulos 5 y
32 del Codigo de La Nifiez y Adolescencia, se ordena el Deposito
Judicial Provisional de la menor de edad Génesis Denisha Badilla
Quesada, en el hogar de la sefiora Miriam Elizabeth Vargas
Gonzélez, se previene al ente actor apersonar a dicha sefiora a este
Despacho dentro del plazo de tres dias, para la aceptacion del cargo
que se le ha conferido. Se le recuerda a la depositaria provisional su
obligacion de velar por todas las necesidades basicas de la persona
menor de edad que va a tener a su cargo como buena madre. Por
medio de edicto, que se publicara por tres veces consecutivas en el
Boletin Judicial, se cita'y emplaza a todos los que tuvieren interés
en este asunto, para que se apersonen dentro del plazo de treinta
dias que se contaran a partir de la ultima publicacion del edicto
ordenado. Expediente N°16-000202-1302-FA. Clase de Asunto
deposito judicial. Notifiquese.—Juzgado de Familia del Segundo
Circuito Judicial de Alajuela, a las quince horas y un minuto del
veinticinco de mayo de dos mil dieciséis.—Licda. Sandra Saborio
Artavia, Jueza.—Exonerado.—( IN2016039936 ). 3v.3

Se convoca por medio del presente edicto que se publicara
por tres veces consecutivas, a todas aquellas personas que tuvieran
derecho o les correspondiera la tutela de la persona menor de edad
Justin Bleak Diaz Arroyo por haber sido nombradas en testamento
o bien por corresponderles de forma legitima, para que se presenten
dentro del plazo de quince dias contados a partir de la fecha de
publicacion del ultimo edicto. Expediente N° 16-000317-0292-
FA. Proceso tutela legitima dativa. Promovente: Lanny Gail Bleak
Diaz.—Juzgado de Familia del Primer Circuito Judicial de
Alajuela, 09 de mayo del 2016.—Msc. Patricia Vega Jenkins,
Jueza.—Exonerado.—( IN2016041936 ). 3v.3
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Se cita y emplaza a todas las personas que tuvieren interés
en el depodsito judicial de la persona menor de edad Wanda
Jilari Cruz Herrera, hija de Maritza Cruz Herrera, para que se
apersonen a este Juzgado dentro del plazo de treinta dias que se
contaran a partir de la ultima publicacion del edicto ordenado.
En otro orden, se avisa a la sefiora Maritza Cruz Herrera, mayor,
nicaragiliense, estado civil union libre, Uinicos datos conocidos,
que en este Juzgado se tramita el expediente N° 16-000468-
1302-FA, correspondiente a Diligencias de depodsito judicial
de menor, promovido por Licda. Ericka Maria Araya Jarquin,
representante legal del Patronato Nacional de la Infancia de
Los Chiles, donde solicita que se apruebe el depdsito de la
menor Wanda Jilari Cruz Herrera. Se le concede el plazo de tres
dias, para que manifieste su conformidad o se oponga a estas
diligencias. Expediente N° 16-000468-1302-FA. Clase de Asunto
deposito judicial. —Juzgado de Familia del Segundo Circuito
Judicial de Alajuela, a las ocho horas y cuarenta y ocho minutos
del nueve de junio de dos mil dieciséis.—Msc. Marilene Herra
Alfaro, Jueza.—Exonerado.—( IN2016040203 ). 3v.2

Se cita y emplaza a todas las personas que tuvieren interés
en el Deposito Judicial de las personas menores de edad Geovanny
Josué Rivera Amador hijo de Marta Del Socorro Rivera Amador, asi
como de Aarén Mateo Carballo Amador y Angel Adonis Carballo
Amador hijos de Marta Del Socorro Rivera Amador y Alejo Maria
Carballo Blanco, para que se apersonen a este Juzgado dentro del
plazo de treinta dias que se contaran a partir de la tltima publicacion
del edicto ordenado. Exp. N°16-000160-0688-FA. Clase de Asunto:
Depoésito judicial—Juzgado de Familia del Segundo Circuito
Judicial de Alajuela, 14 de junio del 2016.—Msc. Marilene Herra
Alfaro, Jueza.—Exonerado.—( IN2016040559 ). 3v. 1

PUBLICACION DE UNA VEZ

Se hace saber que ante este despacho se tramita proceso
de cambio de nombre promovido por Laura de los Angeles
Villalobos Jiménez, mayor, soltera, documento de identidad
0603480797, vecina de Curridabat, encaminadas a solicitar la
autorizacion para cambiar el nombre de su hija menor Layra
Varela Villalobos por el de Layra Geovanna mismos apellidos.
Se emplaza a los interesados en el proceso, a efecto de que dentro
del plazo de quince dias contados a partir de la publicacion de
este edicto se apersonen al proceso a hacer valer sus derechos,
bajo los apercibimientos de ley en caso de omision. Articulo 55
del Coédigo Civil. Expediente: 16-000128-0893-Cl.—Juzgado
Civil del Segundo Circuito Judicial de San José.—M.Sc. Fabio
Enrique Delgado Hernandez, Juez.—1 vez.—( IN2016040304 ).

Licda. Valeria Arce Thabadjen, Jueza del Juzgado Primero de
Familia de San José; hace saber a Jorge Enrique Pérez Villalobos,
documento de identidad 0302710414, casado una vez, vecino de
domicilio conocido, que en este Despacho, se interpuso un proceso
abreviado de divorcio (Separacion de Hecho) en su contra, bajo el
expediente numero 14-000287-0186-FA, con el cual se solicita lo
siguiente: 1). Con lugar la demanda de divorcio, con fundamento
en la causal de separacion de hecho, por un margen mayor de tres
aflos, 2). Disuelto el vinculo matrimonial que une a los codnyuges
lo cual debe anotarse en el Registro Civil al margen del asiento
de matrimonio, 3). Ninguno de los conyuges queda obligado al
pago de pension alimentaria a favor del otro cényuge. 5). Que en
caso de que el conyuges no esté en el pais, se le nombre curador
procesal procesal que lo represente. Lo anterior se ordena asi en
proceso abreviado de divorcio (Separacion de Hecho) de Xinia
Maria Cascante Quesada contra Jorge Enrique Pérez Villalobos
Expediente N° 14-000287-0186-FA.—Juzgado Primero de
Familia de San José, 7 de marzo del 2016.—Licda. Valeria Arce
Ihabadjen, Jueza.—1 vez.—( IN2016040430 ).

Se hace saber: que ante este Despacho se tramita proceso
de modificacion en el estatuto de Fundacion Fundecooperacion
para el Desarrollo Sostenible promovidas Marianella Feoli Pefia;
encaminado a solicitar la autorizacion para cambiar su domicilio
de “Cartago” a “Cartago, setenta y cinco metros al oeste de la
catedral, edificio Villanueva”. Se emplaza a los interesados en este

asunto, a efecto de que dentro del plazo de quince dias contados
a partir de la publicacion de este edicto se apersonen al proceso
a hacer valer sus derechos, bajo los apercibimientos de ley en
caso de omision. Expediente N° 16-000108-0640-Cl.—Juzgado
Civil de Cartago, 17 de mayo del 2016.—Lic. Mateo Ivankovich
Fonseca, Juez.—1 vez.—( IN2016040537 ).

Master Carlos Sanchez Miranda, Juez del Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José, a Grettel Eugenia Murillo
Goémez, se le hace saber que en demanda divorcio, expediente
N° 13-002102-0165-FA, establecida por Jacobo Guevara Clavijo
contra Grettel Eugenia Murillo Gémez, se ordena notificarle por
edicto, la sentencia que en lo conducente dice: sentencia de primera
instancia 362-16, Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial
de San José, Montelimar, a las once horas del tres de mayo del dos
mil dieciséis. Proceso abreviado de divorcio promovido por Jacobo
Guevara Clavijo, mayor, casado, separado de hecho, de nacionalidad
colombiana, con pasaporte N° 79465533 contra Grettel Eugenia
Murillo Goémez, mayor, casada una vez, ama de casa, costarricense,
cédula de identidad N° 7-162-651. Resultando: I.—..., IL.—...,
III.—...; Considerando: I.—..., II.—..., IIl.—...; Por tanto: asi las
cosas, y de conformidad con los articulos 153, 155, 218, y 420 del
Codigo Procesal Civil, 2, 4 y siguientes del Codigo de Familia, a
presente demanda de divorcio se resuelve de la siguiente manera: 1.
Se decreta la disolucion del vinculo matrimonial que une a Jacobo
Guevara Clavijo y Grettel Eugenia Murillo Gémez, por la causal
de separacion de hecho. 2. Alimentos: nadie queda obligado a
pagar pension alimentaria al otro. 3. Gananciales: no existen bienes
gananciales. 4. Costas: se resuelve sin especial pronunciamiento
en costas. Inscripcion: a la firmeza, inscribase esta sentencia en
el Registro Civil, Seccion de Matrimonios al margen del tomo
cuatrocientos noventa y seis, folio, trescientos seis, asiento:
seiscientos once, de la provincia de San José.—Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José.—Master Carlos M.
Sanchez M., Juez.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040549 ).

Se avisa a José Francisco Pastora Rodriguez, mayor,
casado, nicaragiiense, pasaporte No C 112276, que dentro
del proceso abreviado nulidad matrimonio N° 2014-000980-
0186-FA establecido por Procuraduria General Republica que
se tramita en este Juzgado, se dictd Sentencia de las catorce
horas cincuenta y seis minutos del veinticuatro de mayo de
dos mil dieciséis, cuyo dispositivo dice: “Por tanto: Con base
en lo expuesto, normas legales citadas, se acoge la demanda,
declarando la nulidad del matrimonio entre los sefiores José
Francisco Pastora Rodriguez y Maria de los Angeles Serrano
Gutiérrez. Firme inscribase en el Registro Civil, la modificacion
aqui ordenada, y en consecuencia, cancélese la inscripcion de
dicho matrimonio en la Provincia de Puntarenas al tomo cero
ochenta y nueve, folio ochocientos ochenta y ocho, asiento
cuatrocientos cuarenta y cuatro, por ser nulo dicho acto.
Firme esta sentencia, modifiquese el asiento de inscripcidon
del nacimiento de Jorge Luis Pastora Serrano, hijo de la
codemandada, en la Provincia de Heredia, al tomo doscientos
setenta y cinco, folio trescientos ocho, asiento seiscientos
dieciséis, para que en lo sucesivo, sea inscrito unicamente con
los apellidos maternos, como : Jorge Luis Serrano Gutiérrez.
Son las costas a cargo de los codemandados. Publiquese el
respectivo edicto con la parte dispositiva del fallo. Una vez
firme cancélese los respectivos honorarios al curador procesal,
sin necesidad de resolucion que asi lo ordene. Notifiquese.—
Juzgado Primero de Familia del Primer Circuito Judicial
de San José, 31 de mayo del 2016.—Licda. Valeria Arce
Ihabadjen, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040550 ).

Master Carlos Sanchez Miranda, juez del Juzgado de
Familia del Segundo Circuito Judicial de San José, a Rubén Posso
Gallego, en su caracter personal, se le hace saber que en demanda
divorcio, expediente N° 14-000984-0165-FA, establecida por
Mery Mosquera Vasquez contra Rubén Posso Gallego, se ordena
notificarle por edicto, la sentencia que en lo conducente dice:
Sentencia de primera instancia N° 350-16, Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José, Montelimar, a las siete
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horas treinta minutos del veintinueve de abril de dos mil dieciséis.
Proceso abreviado de divorcio promovido por Mery Mosquera
Vasquez, mayor, casada dos veces, asistente de nutricion, vecina
de Tibas, contra Rubén Posso Gallego, casado dos veces, separado
de hecho, de oficios electricista, vecino de Colombia. Resultando:
I, II, III, Considerando: I, II, III, IV. Por tanto: Se declara con
lugar la presente demanda de divorcio promovida y se decreta
la disolucion del vinculo matrimonial que une a Mery Mosquera
Vasquez con Rubén Posso Gallego. Alimentos: Ninguno de los
conyuges pagara alimentos a favor del otro. Gananciales: No
existen bienes gananciales que repartir. Notifiquese al demandado
mediante la publicacion de edicto la presente resolucion. Costas: se
resuelve sin especial pronunciamiento en costas. Inscripcion: A la
firmeza, inscribase esta sentencia en el Registro Civil, Seccion de
Matrimonios de tomo quinientos trece, folio: Cuatrocientos treinta
y siete, asiento: Ochocientos setenta y cuatro, de la provincia de
San Jos¢.—Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial de
San José.—Master. Carlos MI. Sdnchez Miranda, Juez.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040552 ).

Juzgado Primero de Familia de San José, Luis Jorge
Gonzalez Jorge, de nacionalidad cubana, portadora del documento
pasaporte 64102722328, en su caracter personal, quien es mayor,
Casado, de paradero desconocido, se le hace saber que en demanda
nulidad matrimonio, establecida por Procuraduria General de la
Republica contra Luis Jorge Gonzalez Jorge y otro, se ordena
notificarle por edicto, la solicitud planteada por la entidad actora,
referida a que se declare la nulidad del matrimonio celebrado entre
las partes por haberse configurado un vicio en el consentimiento
de unos de los contrayentes y para que se refiera a ella le fue
otorgado el plazo de diez dias, dentro del cual podra contestar
negativamente, expresando sus razones, aceptar los hechos,
ofrecer prueba, presentar excepciones y sefialar medio para
recibir notificaciones. Expediente 14-001034-0186-FA, nulidad
de matrimonio de la Procuraduria General de la Reptblica contra
Luis Jorge Gonzalez Jorge y Saray Lilliam Zuiiga Zamora.—
Juzgado Primero de Familia de San José.—Licda. Valeria Arce
Thabadjen, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040553 ).

Juzgado Primero de Familia de San José, Maria Elena
Ceballos Sosa, de nacionalidad cubana, portador a del
documento pasaporte C433234, en su caracter personal, quien
es mayor, casada, de paradero desconocido, y Carlos Giovanni
Soto Alvarado, de nacionalidad costarricense portador del
documento de identidad 106520678, se le hacen saber que en
demanda nulidad matrimonio, establecida por Procuraduria
General de la Republica contra Carlos Giovanni Soto Alvarado y
Maria Elena Ceballos Sosa, se ordena notificarles por edicto, la
solicitud planteada por la entidad actora, referida a que se declare
la nulidad del matrimonio celebrado entre las partes por haberse
configurado una simulacién matrimonial y para que se refiera a
ella le fue otorgado el plazo de diez dias, dentro del cual podran
contestar negativamente, expresando sus razones, aceptar los
hechos, ofrecer prueba, presentar excepciones y sefialar medio
para recibir notificaciones. Exp. N° 14-001416-0186-FA, nulidad
de matrimonio de la Procuraduria General de la Reptblica contra
Carlos Giovanni Soto Alvarado y Maria Elena Ceballos Sosa.—
Juzgado Primero de Familia de San José.—Licda. Valeria Arce
Thabadjen, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040554 ).

Se avisa al sefior Kamir Nasri Kazemi, mayor, casado,
empresario, irani, pasaporte N° 1806918, que dentro del proceso
abreviado nulidad matrimonio, N° 542-2016 de las once horas
cincuenta y dos minutos del veinticuatro de mayo del dos mil
dieciséis, cuya parte dispositiva dice: “Por tanto: Con base en lo
expuesto, normas legales citadas, se falla: se acoge la demanda,
declarando la nulidad del matrimonio entre los sefiores Kamiar Nasri
Kazemi y Noemy Hidalgo Rodriguez. Firme inscribase en el Registro
Civil, la modificacion aqui ordenada, y en consecuencia, cancélese la
inscripcion de dicho matrimonio en la provincia de San José, tomo
trescientos treinta y nueve, folio cero sesenta y uno, asiento ciento
veintidos, por ser nulo dicho acto. En cuanto a la peticion de anular
todo tramite tendiente al otorgamiento de la residencia del demandado

extranjero, solicitese a la entidad administrativa. Son las costas a
cargo de los co-demandados. Publiquese el respectivo edicto con la
parte dispositiva del fallo. Una vez firme cancélese los respectivos
honorarios al curador procesal, sin necesidad de resolucion que asi
lo ordene. Notifiquese”.—Juzgado Primero de Familia del Primer
Circuito Judicial de San José, 31 de mayo del 2015.—Licda. Valeria
Arce Thabadjen, Juez—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040555 ).

Master Carlos Sanchez Miranda. Juez del Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José, se le hace saber que en
proceso insania, expediente 14-002696-0165-FA, establecido por
Hinnery Mora Rojas, se ordena notificarle por edicto, la sentencia
que en lo conducente dice: N° sentencia de primera instancia 300-
2016 Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial de San
José. Goicoechea, a las once horas del quince de abril del dos
mil dieciséis. Diligencias de actividad judicial no contenciosa de
declaratoria de insania promovidas por Hinnery Maria Mora Rojas
, mayor, divorciada, ama de casa, vecina de Llorente de Tibas,
en favor de su madre Elia Rojas Alpizar, mayor, casada una vez,
ama de casa, vecina de Llorente de Tibas. Resultando: I.-, II.-,
Considerando: I.-, II.-, Por tanto: Con base en lo expuesto, y normas
citadas, se falla: Se declara la insania de la sefiora Elia Rojas Alpizar
y se designa como su curadora definitiva a su hija Hinnery Maria
Mora Rojas. La curadora designada debera aceptar el cargo dentro
del plazo de cinco dias una vez firme este fallo. La aceptacion la
podra hacer mediante memorial debidamente autenticado por un
profesional en derecho, o por acta en el despacho compareciendo la
persona designada en forma personal. También debera presentar un
inventario y avalto de los bienes que tenga inscritos a su nombre la
insana, incluyendo cualquier ingreso, pension o ayuda econémica
que perciba, debidamente certificado. Debera informar al despacho
sobre la ubicacion y cuido que dofia Elia esté recibiendo actualmente,
con indicacion de los gastos que ello genera y los comprobantes
respectivos. Para cumplir con estos requisitos se le otorga a la
curadora designada el plazo de treinta dias, una vez aceptado el
cargo. Se exime a la curadora de rendir garantia de la administracion
que establecen los articulos 199, 201, 203, 204 y concordantes del
Codigo de Familia, sin perjuicio de imponerla y fijarla a futuro, de
acuerdo con las circunstancias del caso. La curadora debera rendir
las cuentas anuales con los documentos justificativos del caso, esto
de conformidad con lo que establecen los articulos 215, 218 y 221
del Cddigo de Familia. Se refiere a la curadora a la Clinica de la
Caja Costarricense de Seguro Social de su comunidad para que
reciba la capacitacion suficiente que le permita atender de forma
adecuada a su madre, por el sindrome demencial que padece. Firme
esta sentencia debera ser publicada una vez en el Boletin Judicial y
se inscribira en el Registro Publico, Seccion de Personas. Los gastos
del procedimiento son a cargo del patrimonio de la insana, si rinde
para cubrirlos. Notifiquese.—Juzgado de Familia del Segundo
Circuito Judicial de San José.—Msc. Carlos Sanchez Miranda,
Juez.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040556 ).

Master. Carlos Sanchez Miranda, Juez del Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José, se le hace saber que en
proceso insania, expediente N° 14-401279-0637-FA, establecido
por Procuraduria General de la Republica, se ordena notificarle
por edicto, la sentencia que en lo conducente dice: N° 386-16,
Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial. Goicoechea,
a las once horas treinta minutos del nueve de mayo de dos mil
dieciséis. Proceso de actividad judicial no contenciosa -interdiccion
y curatela promovido por Procuraduria General de la Republica, a
efecto que se declare la insania del sefior Carlos Sanabria Montoya,
Resultando: 1, 2, 3, Considerando: I, II, I1I, IV, V, VI, VII, Por tanto:
De conformidad con lo expuesto, articulos 99, 153, 155, 819, 820,
867, 868, 869 y 870 del Cddigo Procesal Civil, 466 del Codigo
Civil, 43 de la Ley Organica del Tribunal Supremo de Eleccion y
del Registro Civil, 230, 231, 232, 235, 238 y 241 del Codigo de
Familia, el presente proceso de actividad judicial no contenciosa,
incoado por la Procuraduria General de la Republica, se falla de la
siguiente forma: -1) Se declara el estado de interdiccion a: Carlos
Sanabria Montoya. -2) Se nombra como curadora del incapaz, a:
Carlos René Sanabria Gamboa, a quien se le previene comparecer
a aceptar el cargo, dentro del tercer dia; o a exponer el motivo de
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excusa que tuviere. -3) Aceptado que sea el cargo por la curadora,
se debera presentar en los proximos dias sin sefialamiento previo
a prestar el juramento de que cumplira el cargo con fidelidad. -4)
Con el fin de que la curadora represente al incapaz, en los asuntos
judiciales en los que éste se halle interesado, se le dara certificacion
de la respectiva acta y de esta sentencia. -5) El curador administrara
la pension del insano, Unica y exclusivamente para su manutencion
general. -6) Firme esta sentencia, la ejecutoria debera publicarse en
el periodico oficial e inscribirse en el Registro Nacional, Seccion
de Personas y Seccion de Propiedad, asi como en el Registro Civil.
-7) El cargo de curador lleva implicito el deber de representar
legalmente, al inhabil, y administrar sus bienes. -8) Igualmente, es
obligacion del curador cuidar que el incapaz adquiera o recobre su
capacidad mental o fisica. -9) Se resuelve este asunto sin especial
condenatoria en costas. Sin embargo, los gastos del procedimiento se
cargaran al patrimonio del incapaz. Firme esta sentencia inscribase
en el Registro Publico, Seccion de Personas y Seccion de Propiedad,
asi como en el Registro Civil.—Juzgado de Familia del Segundo
Circuito Judicial de San José.—MSC. Carlos Sanchez Miranda,
Juez.—1 vez—Exonerado.—( IN2016040557 ).

MSc. Carlos Sanchez Miranda, Juez del Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José; hace saber a José
Domingo Jirdn Jiménez, bajo el expediente N° 15-002308-0165-
FA, donde se dictaron las resoluciones que literalmente dicen:
Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial de San José.
A las siete horas y cincuenta y tres minutos del diez de mayo del
dos mil dieciséis. De la anterior demanda abreviada de divorcio
establecida por el accionante Alba Elena Sanchez Parra, se confiere
traslado a la accionado José Domingo Jirdén Jiménez, por medio de
la curadora procesal la licenciada Ligia Lopez Alvarado, por el
plazo perentorio de diez dias, para que se oponga a la demanda o
manifieste su conformidad con la misma. Dentro del plazo de cinco
dias podra oponer excepciones previas. Al contestar negativamente
debera expresar con claridad las razones que tenga para su negativa
y los fundamentos legales en que se apoya. Respecto de los hechos
de la demanda, debera contestarlos uno a uno, manifestando
categdricamente si los rechaza por inexactos, o si los admite como
ciertos o con variantes o rectificaciones. En la misma oportunidad
debera ofrecer las pruebas que tuviere, con indicacion en su caso
del nombre y las generales de ley de los testigos y los hechos a que
se referird cada uno. Se le previene a la parte demandada, que en
el primer escrito que presente debe sefialar un medio para atender
notificaciones, bajo el apercibimiento de que mientras no lo haga,
las resoluciones posteriores quedaran notificadas con el transcurso
de veinticuatro horas de dictadas, incluidas las sentencias. Se
producird igual consecuencia cuando la notificacién no se pueda
efectuar en el medio senalado. Articulos 11, 34, 36 y 50 de la Ley
de Notificaciones Judiciales N° 8687 del 28 de octubre del 2008,
publicada en La Gaceta N° 20, del 29 de enero del 2009. Con
respecto al medio, se le hace saber a las partes lo dispuesto por el
Consejo Superior, en sesion N° 65-08, celebrada el 2 de setiembre
del 2008, articulo LXII, Circular 169-2008, en el sentido de que, si
desean sefialar un fax como medio de notificacion, dicho fax debe
ser de uso exclusivo para el envio y recepcion de documentos, por
lo que no pueden utilizarlo también como teléfono. “Se exhorta a
las partes a que suministren un nimero de teléfono “celular”, con
el fin de enviar avisos y recordatorios de actuaciones del despacho.
Esta peticion es para cubrir nuestras necesidades internas de
tramite procesal, buscando la agilizacion del mismo, pero en
ningin momento sustituye los medios establecidos explicitamente
en lo legal para la recepcion de notificaciones.” Asimismo, por
haberlo asi dispuesto el Consejo Superior, en concordancia con la
Politica de Género del Poder Judicial, Sesion 78-07 celebrada el
18 de octubre 2007, articulo LV, se le solicita a las partes de este
asunto que resulten ser personas fisicas que se sirvan suministrar
la siguiente informacion: a) Lugar de trabajo. b) Sexo. ¢) Fecha
de nacimiento. d) Profesion u oficio. e) Si cuenta con algun tipo
de discapacidad. f) Estado civil. g) Numero de cédula. h) Lugar
de residencia. En caso que el lugar de residencia consistiere
en una zona o edificacion de acceso restringido, se autoriza
el ingreso de la persona funcionaria notificadora, a efectos de
practicar la notificacion, articulo 4 de la Ley de Notificaciones

Judiciales.—Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial
de San José.—MSc. Carlos Sanchez Miranda, Juez.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040558 ).

Msc. Carlos Sanchez Miranda Juez del Juzgado de Familia
del Segundo Circuito Judicial de San José; hace saber a Miguel
Jeronimo Jarquin Morales, que en este Despacho se interpuso un
proceso suspension patria potestad, bajo el expediente nimero 16-
000200-0165-FA donde se dictaron las resoluciones que literalmente
dicen: Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial de San
José.- A las nueve horas y cincuenta y seis minutos del diecisiete
de junio de dos mil dieciséis.-De la anterior demanda abreviada de
suspension de patria potestad establecida por el accionante Amparo
de Los Angeles Cordoba Olivas, se confiere traslado a la accionado
Miguel Jeronimo Jarquin Morales por medio de su curador el sefior
Luis Alberto Sdenz Zumbado, en el plazo perentorio de diez dias,
para que se oponga a la demanda o manifieste su conformidad con
la misma. Dentro del plazo de cinco dias podra oponer excepciones
previas.-Al contestar negativamente debera expresar con claridad
las razones que tenga para su negativa y los fundamentos legales
en que se apoya. Respecto de los hechos de la demanda, debera
contestarlos uno a uno, manifestando categoricamente si los
rechaza por inexactos, o si los admite como ciertos o con variantes
o rectificaciones.- En la misma oportunidad debera ofrecer las
pruebas que tuviere, con indicacion en su caso del nombre y las
generales de ley de los testigos y los hechos a que se referira cada
uno. Por existir menores involucrados en este proceso se tiene como
parte al Patronato Nacional de la Infancia. Notifiquese a dicha
institucion por medio de la Oficina de Comunicaciones Judiciales
y otras Comunicaciones; de este circuito. Se le previene a la parte
demandada, que en el primer escrito que presente debe sefialar
un medio para atender notificaciones, bajo el apercibimiento de
que mientras no lo haga, las resoluciones posteriores quedaran
notificadas con el transcurso de veinticuatro horas de dictadas,
incluidas las sentencias. Se producira igual consecuencia cuando
la notificacion no se pueda efectuar en el medio sefialado.-
Articulos 11, 34, 36 y 50 de la Ley de Notificaciones Judiciales
N°8687 del 28 de octubre del 2008, publicada en La Gaceta N°
20, del 29 de enero de 2009. Con respecto al medio, se le hace
saber a las partes lo dispuesto por el Consejo Superior, en sesion
N° 65-08, celebrada el 2 de setiembre del 2008, articulo LXII,
Circular 169-2008, en el sentido de que, si desean sefialar un fax
como medio de notificacion, dicho fax debe ser de uso exclusivo
para el envio y recepcién de documentos, por lo que no pueden
utilizarlo también como teléfono. “Se exhorta a las partes a que
suministren un namero de teléfono “celular”, con el fin de enviar
avisos y recordatorios de actuaciones del despacho. Esta peticion
es para cubrir nuestras necesidades internas de tramite procesal,
buscando la agilizacion del mismo, pero en ningun momento
sustituye los medios establecidos explicitamente en lo legal
para la recepcion de notificaciones.-” Asimismo, por haberlo asi
dispuesto el Consejo Superior, en concordancia con la Politica de
Género del Poder Judicial, Sesioén 78-07 celebrada el 18 de octubre
2007, articulo LV, se le solicita a las partes de este asunto que
resulten ser personas fisicas que se sirvan suministrar la siguiente
informacion: a) lugar de trabajo, b) sexo, ¢) Fecha de Nacimiento,
d) Profesion u oficio, e) Si cuenta con algln tipo de discapacidad,
f) Estado civil, g) Numero de cédula, h) Lugar de residencia.
Notifiquese a la parte demandada; la presente demanda, por
medio de un edicto que se publicara en el Boletin Judicial o en un
Diario de Circulacion Nacional; para los efectos del articulos 263
del Codigo Procesal Civil. Incliyase en el mismo los datos que
sean necesarios para identificar el proceso. Los plazos comenzaran
a correr tres dias después de aquél en que se haga la publicacion.
Expidase y publiquese.—Juzgado de Familia del Segundo
Circuito Judicial de San José.—Msc. Carlos Sanchez Miranda,
Juez.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040560 ).

Se avisa a Patricia Camacho Miranda, costarricense, cédula
de identidad N° 2-0529-0048, de oficio y domicilio desconocido,
siendo representada en este proceso por la licenciada Karla Vanessa
Loépez Silva, que en este despacho se dictd dentro del proceso de
Declaratoria Judicial de Abandono, establecido por el Patronato
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Nacional de la Infancia, expediente N° 13-000310-0673-NA, la
sentencia que en lo que interesa dice: Sentencia N° 304-2016
Juzgado de Nifiez y Adolescencia del Primer Circuito Judicial de
San José, a las catorce horas y treinta y ocho minutos del dieciséis
de junio de dos mil dieciséis. Resultando: I.—..., IL.—..., IIl.—...,
Considerando: I.—Hechos probados:..., II.—Sobre el fondo:...;
Por tanto: Con fundamento en las razones dadas, articulo 9 de la
Convencién sobre los Derechos del Nifo, articulo 30 y siguientes
del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia, 160 y siguientes y
concordantes del Codigo de Familia, se declara con lugar la
demanda de declaratoria de abandono de la joven Monica Priscilla
Barquero Camacho. Se rechaza la excepcion de falta de derecho.
Se extingue a sus padres Eli Barquero Alpizar y Patricia Camacho
Miranda el ejercicio de la patria potestad. Se ordena mantener el
depdsito judicial de la joven Monica Priscilla Barquero Camacho
en el hogar dofia Clara Alvarado Miranda, debiendo apersonarse
dentro de tercer dia a aceptar el cargo. Inscribase esta sentencia
en la Seccion de Nacimientos del Registro Civil, Provincia de
San José, al tomo mil setecientos noventa y ocho, folio trescientos
noventa y cuatro, asiento setecientos ochenta y siete. Se resuelve
sin especial condena en costas. Notifiquese.—Juzgado de Niiiez
y Adolescencia del Primer Circuito Judicial de San José, 17 de
junio del 2016.—Msc. Milagro Rojas Espinoza, Jueza.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040609 ).

Se avisa a la sefiora Melba Isabel Jiménez Jiménez, de
calidades y domicilio desconocido, que en este Juzgado se tramita el
expediente N° 13-000630-0673-NA, correspondiente a modificacion
de fallo, promovidas por el Patronato Nacional de la Infancia, donde
se solicita que se apruebe la modificacion de deposito de la persona
menor de edad Sheila Centeno Dixon. Se le concede el plazo de
tres dias, para que manifieste su conformidad o se oponga en estas
diligencias.—Juzgado de Familia, Nifiez y Adolescencia, 14
de junio 2016.—Msc. Yerma Campos Calvo, Jueza—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040610 ).

Juzgado Primero de Familia de San José, a Rafael Edilberto
Baron Lopez, de nacionalidad colombiano, documento de identidad
N° CC79940574, mayor, casado, de paradero desconocido, se le
hace saber que en demanda nulidad matrimonio, establecida por
Procuraduria General de la Republica contra Rafael Edilberto
Baron Loépez y otro, se ordena notificarle por edicto, la solicitud
planteada por la entidad actora, referida a que se declare la nulidad
del matrimonio celebrado entre las partes por no haberse dado el
consentimiento de unos de los contrayentes y para que se refiera
a ella le fue otorgado el plazo de diez dias, dentro del cual podra
contestar negativamente, expresando sus razones, aceptar los
hechos, ofrecer prueba, presentar excepciones y sefialar medio para
recibir notificaciones. Expediente N° 14-001033-0186-FA, nulidad
de matrimonio de la Procuraduria General de la Republica contra
Rafael Edilberto Barén Loépez y Airaluti Miranda Espinoza.—
Juzgado Primero de Familia de San José.—Licda. Valeria Arce
Thabadjen, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040612 ).

Juzgado Primero de Familia de San José, a Juan Manuel
Rodriguez Mora, de nacionalidad colombiano, documento de
identidad N° CC-19388467, en su caracter personal, quien es
mayor, casado, de paradero desconocido, se le hace saber que
en demanda nulidad matrimonio, establecida por Procuraduria
General de la Republica contra Juan Manuel Rodriguez Mora y
otro, se ordena notificarle por edicto, la solicitud planteada por la
entidad actora, referida a que se declare la nulidad del matrimonio
celebrado entre las partes por haberse configurado un vicio en el
consentimiento de unos de los contrayentes y para que se refiera
a ella le fue otorgado el plazo de diez dias, dentro del cual podra
contestar negativamente, expresando sus razones, aceptar los
hechos, ofrecer prueba, presentar excepciones y sefialar medio
para recibir notificaciones. Exp. N° 14-001067-0186-FA, nulidad
de matrimonio de la Procuraduria General de la Republica contra
Juan Manuel Rodriguez Mora y Virginia Blanco Montero.—
Juzgado Primero de Familia de San José.—Licda. Valeria Arce
Thabadjen, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040613 ).

MSc. Patricia Vega Jenkins, jueza del Juzgado de Familia del
Primer Circuito Judicial de Alajuela, se hace saber que en proceso
insania, establecido por Maria de los Angeles Nufiez Obando,
expediente N° 14-002060-0292-FA se ordena notificar mediante
edicto, la sentencia que en lo conducente dice: N° 100818-2016.
Juzgado de Familia del Primer Circuito Judicial de Alajuela, a las
diez horas cuarenta y cinco minutos del tres de junio del dos mil
dieciséis. Proceso insania, establecido por Maria de los Angeles
Nufiez Obando, quien es persona mayor de edad, casada una
vez, ama de casa, vecina de La Guacima de Alajuela, titular de
la cédula de identidad N° 1-779-075, a efecto de que se declare
como personas insanas y se le designe curador/a definitivo/a de
sus hermanos Jorge Arturo Obando Madriz quien es persona
mayor de edad, desempleado, soltero, vecino de Alajuela, titular
de la cédula de identidad N° 2-539-709 y Gerardo Adrian Nuiiez
Obando, persona mayor de edad, soltero, desempleado, titular de
la cédula de identidad N° 1-1341-732. [...] Por tanto: acorde con
todo lo anteriormente expuesto y en virtud de la normativa de cita
se determina procedente acoger el presente proceso de actividad
judicial no contenciosa. Se declara como personas insanas a
los jovenes Jorge Arturo Obando Madriz y Gerardo Adrian
Nufiez Obando. Se designa como su curadora definitiva a la aqui
promovente, su hermana la sefiora Maria de los Angeles Nufiez
Obando quien debera apersonarse a este despacho en un plazo de
tres dias luego de notificada la presente resolucion a fin de aceptar
el cargo conferido y jurar su fiel cumplimiento. Se le advierte a la
sefiora Nufiez Obando que cualquier decision o movimiento que
pretenda realizar sobre la persona o patrimonio personal de las
personas insanas debera ser previamente conocido y aprobado por
esta autoridad. De conformidad con los ordinales 206, 215, 219,
241 del Codigo de Familia debera esta ultima dentro de los treinta
dias siguientes al dictado de esta resolucion, presentar inventario
de los bienes de las personas insanas, incluyendo el detalle sobre
el monto actual de las pension de la CCSS de las que resultan cada
uno beneficiarios, asi como si los jovenes estan percibiendo alglin
otro beneficio adicional o se encuentra en tramite alguna gestion a
su favor, luego de lo cual presentara informes anuales de su gestion
-articulo 237 Coédigo de Familia-. Debido a que la gestionante
es la hermana de los insanos, se le exime de su deber de rendir
garantias. Rendird unicamente ante esta autoridad caucion juratoria.
A la firmeza de esta sentencia, se ordena la inscripcion de lo asi
dispuesto ante el Registro Publico y en la Seccion de Personas del
Registro Civil, partido de Alajuela al tomo 539, folio 355, asiento
709 en el caso de Jorge Arturo Obando Madriz y del Registro Civil,
partido de San Jos¢ al tomo 1341; folio 366; asiento 732 en el
caso de Gerardo Adrian Nufiez Obando -articulo 63 Ley Organica
Tribunal Supremo de Elecciones y Registro Civil-. Asimismo ante
la seccion de Personas del Registro Nacional se inscribira la curatela
definitiva de la sefiora Maria de los Angeles Nufiez Obando con
respecto a cada uno de sus hermanos. Publiquese la parte dispositiva
de esta resolucion en el Boletin Judicial por una tinica vez (articulo
232, parrafo final Codigo de Familia). Se resuelve este asunto sin
especial condenatoria en costas. Se informa a las partes sobre la
posibilidad de recurrir esta resolucion dentro del plazo de ley ante
el superior en caso de inconformidad. Notifiquese.—Juzgado de
Familia del Primer Circuito Judicial de Alajuela.—Msc. Patricia
Vega Jenkins, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040614 ).

Licenciada Maria Marta Corrales Cordero. Jueza del Juzgado
de Familia del Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlantica, a
Rodrigo Alberto Segura Martinez, en su caracter personal, quien
es demas calidades y domicilio desconocido , se le hace saber que
en proceso deposito judicial, expediente N° 15-000002-0932-
FA, establecido por Patronato Nacional de la Infancia, se ordena
notificarle por edicto, la resolucion que en lo conducente dice:
Juzgado de Familia del Segundo Circuito Judicial de la Zona
Atlantica, once horas y veinte minutos del diecinueve de enero
del afio dos mil quince. De las presentes diligencias de deposito
de los menores Kristhel Jariela Segura Rodriguez, Anderson
Jahaciel Rodriguez Chaves y Neymar Jakill Sanchez Rodriguez,
promovidas por el Patronato Nacional de la Infancia, se confiere
traslado por tres dias a Raquel Ester Rodriguez Chaves y Michael
Sanchez Zuiiga, a quienes se les previene que en el primer
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escrito que presente(n) debe(n) sefialar un medio para atender
notificaciones, bajo el apercibimiento de que mientras no lo haga,
las resoluciones posteriores quedaran notificadas con el transcurso
de veinticuatro horas de dictadas, incluidas las sentencias. Se
producira igual consecuencia cuando la notificacion no se pueda
efectuar en el medio sefialado. Articulos 11, 34, 36 y 50 de la Ley
de Notificaciones Judiciales N° 8687 del 28 de octubre del 2008,
publicada en La Gaceta N° 20, del 29 de enero de 2009. Con
respecto al medio, se le hace saber a las partes lo dispuesto por el
Consejo Superior, en sesion N° 65-08, celebrada el 2 de setiembre
del 2008, articulo LXII, Circular 169-2008, en el sentido de que, si
desean sefialar un fax como medio de notificacion, dicho fax debe
ser de uso exclusivo para el envio y recepcion de documentos, por
lo que no pueden utilizarlo también como teléfono. “Se exhorta a
las partes a que suministren un nimero de teléfono “celular”, con
el fin de enviar avisos y recordatorios de actuaciones del despacho.
Esta peticion es para cubrir nuestras necesidades internas de tramite
procesal, buscando la agilizacién del mismo, pero en ningln
momento sustituye los medios establecidos explicitamente en lo
legal para la recepcion de notificaciones.” Igualmente se les invita
a utilizar “El Sistema de Gestion en Linea” que ademas puede ser
utilizado como medio para recibir notificaciones. Para acceder a
este sistema ingrese la pagina oficial del Poder Judicial, http://www.
poder-judicial.go.cr Si desea mas informacion contacte al personal
del despacho en que se tramita el expediente de interés. Asimismo,
por haberlo asi dispuesto el Consejo Superior, en concordancia con
la Politica de Género del Poder Judicial, sesion 78-07 celebrada el
18 de octubre 2007, articulo LV, se le solicita a las partes de este
asunto que resulten ser personas fisicas que se sirvan suministrar
la siguiente informacion: a) lugar de trabajo, b) sexo, c) Fecha de
Nacimiento, d) Profesion u oficio, ¢) Si cuenta con algin tipo de
discapacidad, ) Estado civil, g) Numero de cédula, h) Lugar de
residencia. En cuestiones de primer y especial pronunciamiento se
nombra como depositarios judiciales provisionales a Rosa Marlene
Chaves Valverde y Luis Alberto Rodriguez Araya a quienes se
les previene apersonarse antes este despacho para la aceptacion
de cargo conferido dentro del plazo de ocho dias. Notifiquese
esta resolucion a los seflores Michael Sanchez Zufiiga y Raquel
Ester Rodriguez Chaves, personalmente o por medio de cédulas
y copias de ley en su casa de habitacion, o bien en su domicilio
real. Articulo 19 de la Ley de Notificaciones Judiciales. Para estos
efectos, se comisiona a la Oficina de Comunicaciones Judiciales
y Otras Comunicaciones; Segundo Circuito Judicial de la Zona
Atlantica (Guapiles). Por localizarse en ambos en Pocora, 200
metros este y 150 metros norte del cementerio de Pocora. En caso
que el lugar de residencia consistiere en una zona o edificacion
de acceso restringido, se autoriza el ingreso del funcionario
notificador, a efectos de practicar la notificacion, articulo 4° de
la Ley de Notificaciones Judiciales. Por medio de edicto, que se
publicara por tres veces consecutivas en el Boletin Judicial, se cita
y emplaza a todos los que tuvieren interés en este asunto, para
que se apersonen dentro del plazo de treinta dias que se contardn
a partir de la tltima publicacion del edicto ordenado. Notifiquese.
Maria Marta Corrales Cordero. Jueza de Familia de Pococi. Y la
resolucion de las quince horas y diez minutos del veinte de abril del
aflo dos mil dieciséis. Siendo que se omitié en su momento se tiene
como parte al sefior Rodrigo Alberto Segura Martinez en calidad
de demandado por figurar como progenitor de Kristhel Jariela
Segura Rodriguez. Asimismo se ordena notificarle personalmente
el auto de las once horas y veinte minutos del diecinueve de enero
del dos mil quince, para tal efecto se comisiona por mandamiento
a la Oficina de Comunicaciones Judiciales de este Circuito, por
localizarse en Guacimo Pocora, parte norte costado sur del templo
catolico. Notifiquese. Licenciada Maria Marta Corrales Cordero.
Jueza. Asi como la resolucion de las trece horas y cincuenta y dos
minutos del treinta de mayo del afilo dos mil dieciséis. En vista que el
demandado Rodrigo Alberto Segura Martinez carece de domicilio
conocido y no fue ubicado en la direccion reflejada mediante su
cuenta cedular, se ordena notificarle esta y las resoluciones de las
once horas veinte minutos del diecinueve de enero del afio dos mil
quince y de las quince horas diez minutos del veinte de abril del afio
dos mil dieciséis, mediante edicto que se publicara por una sola vez
en el Boletin judicial. Elaborese el edicto respectivo. Notifiquese.

Licda. Maria Marta Corrales Cordero. Jueza. 30/05/2016. Licda.
Marie Marta Corrales Cordero. Jueza.—Juzgado de Familia del
Segundo Circuito Judicial de la Zona Atlantica, 30 de mayo
del 2016.—Lic. Maria Marta Corrales Cordero, Jueza.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040616 ).

Juzgado Primero de Familia de San José, Ricardo Espitia Ricon,
de nacionalidad colombiano, portadora del documento pasaporte PCC-
7227484, en su caracter personal, quien es mayor, casado, de paradero
desconocido, se le hace saber que en demanda nulidad matrimonio,
establecida por Procuraduria General de la Republica contra Ricardo
Espitia Ricon y otro, se ordena notificarle por edicto, la solicitud
planteada por la entidad actora, referida a que se declare la nulidad
del matrimonio celebrado entre las partes por haberse configurado un
vicio en el consentimiento de unos de los contrayentes y para que
se refiera a ella le fue otorgado el plazo de diez dias, dentro del cual
podra contestar negativamente, expresando sus razones, aceptar los
hechos, ofrecer prueba, presentar excepciones y sefialar medio para
recibir notificaciones. Expediente N° 15-000096-0186-FA, nulidad
de matrimonio de la Procuraduria General de la Republica contra
Ricardo Espitia Ricon y Alexandra Maria Campos Vizcaino.—
Juzgado Primero de Familia de San José.—Licda. Valeria Arce
Ihabadjen, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040617 ).

Juzgado Primero de Familia de San José, Liliana Socorro Araujo
Portocarrero, de nacionalidad colombiana, portador del documento
pasaporte CC-66733369, en su caracter personal, quien es mayor, casado,
de paradero desconocido, se le hace saber que en demanda nulidad
matrimonio, establecida por Procuraduria General de la Republica
contra Liliana Socorro Araujo Portocarrero y otro, se ordena notificarle
por edicto, la solicitud planteada por la entidad actora, referida a que se
declare la nulidad del matrimonio celebrado entre las partes por haberse
configurado un vicio en el consentimiento de unos de los contrayentes
y para que se refiera a ella le fue otorgado el plazo de diez dias, dentro
del cual podra contestar negativamente, expresando sus razones, aceptar
los hechos, ofrecer prueba, presentar excepciones y sefialar medio para
recibir notificaciones. Expediente N° 15-000171-0186-FA, nulidad de
matrimonio de la Procuraduria General de la Republica contra Liliana
Socorro Araujo Portocarrero y Luis Stanley Molina Vargas—Juzgado
Primero de Familia de San José.—Licda. Valeria Arce Thabadjen,
Jueza—1 vez—Exonerado.—( IN2016040618 ).

MSC. Lianna Mata Méndez, jueza del Juzgado de Familia
del Primer Circuito Judicial de Alajuela, a quien interese, se le hace
saber que en proceso insania, expediente N° 15-000203-0638-CI
establecido por Gustavo Adolfo Fallas Chaves, cédula de identidad
N°2-0354-0683, se ordena notificar por edicto, la sentencia que en
lo conducente dice: sentencia de primera instancia N° 579-2016.
Juzgado de Familia de Primer Circuito de Alajuela. A las trece horas
y treinta minutos del veinticinco de abril del afio dos mil dieciséis.
Proceso de actividad judicial no contenciosa de insania promovido
por Gustavo Adolfo Fallas Chaves, mayor, comerciante, casado
una vez, cédula de identidad N° 203540683, vecina de la provincia
de Alajuela, quien figura en este proceso como padre de Gustavo
Adolfo Fallas Alvarez, cédula N° 207140913, y; Resultando:...,
Considerando: I.—Hechos probados..., I[I.—Sobre ¢l fondo...,
IV..., V—Costas:..., Por tanto: de conformidad con lo expuesto,
articulos 99, 153, 155, 796, 797, 842, 828, y 829 del Codigo
Procesal Civil, 466 del Coédigo Civil, 43 de la Ley Organica del
Tribunal Supremo de Eleccidon y del Registro Civil, 233, 236,
239, 242, 202 y 204 del Codigo de Familia, el presente proceso
de actividad judicial no contenciosa, incoado por Gustavo Adolfo
Fallas Chaves, se falla de la siguiente forma: 1) Se declara el
estado de interdiccion del joven Gustavo Adolfo Fallas Alvarez. 2)
Firme esta sentencia, la ejecutoria debera inscribirse en el Registro
Publico, Seccion de Personas y Seccion de Propiedad, asi como en
el Registro Civil. 3) Se nombra como curadora de Gustavo Adolfo
Fallas Alvarez, a la sefiora Ana Lorena Alvarez Pérez, a quien se
le previene comparecer a aceptar y jurar el cargo dentro de tercero
dia; o a exponer el motivo de excusa que tuviere. 4). Sefialado que
no existen bienes a nombre del insano, se le releva al curador de la
obligacion de presentar inventario y avaluo de todos los bienes del
incapaz, pero en el futuro en caso de tenerlos , debera de presentar
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inventario correspondiente y se le ordenard que garantice las
resultas de su administracion, en tal caso la garantia se podra
rendir mediante deposito en dinero efectivo, hipoteca, pdliza de
fidelidad del Instituto Nacional de Seguros o bonos del Estado
sus instituciones, apreciados estos tltimos en su valor comercial,
segun certificacion de un corredor jurado. 5) Con el fin de que
la curadora represente a Gustavo Adolfo Fallas Alvarez, en los
asuntos judiciales en los que se ésta se halle interesado, se le dara
certificacion de la respectiva acta y de esta sentencia. El cargo
de curador lleva implicito el deber de representarlo legalmente
y administrar sus bienes. Igualmente, es obligacion del curador
cuidar que el incapaz adquiera o recobre su capacidad mental,
si esto fuere posible. 4) Las costas de este tramite son a cargo
del patrimonio del inhabil. Publiquese la sentencia en el Boletin
Judicial. MSc. Ignacio Solano Araya, Jueza de Familia. Lo anterior
por haberse ordenado en proceso de insania, expediente N° 15-
000203-0638-CI.—Juzgado de Familia del Primer Circuito
Judicial de Alajuela.—Msc. Lianna Mata Méndez, Jueza de
Familia.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040619 ).

Se avisa a Ana Lucia Mora Campos, mayor, costarricense,
cédula de identidad N° 1-1244-181, con demas calidades y
domicilio desconocido, representada por la curadora procesal
licenciada Milagro Solis Madrigal, que en este despacho se dicto
dentro del expediente N° 15-000209-0673-NA, establecido por
el licenciado Walter Soto Mora en calidad de Representante
Legal del Patronato Nacional de la Infancia, la sentencia que en
lo que interesa dice: sentencia N° 267-2016. Juzgado de Nifiez
y Adolescencia del Primer Circuito Judicial de San José, a las
trece horas cuarenta y dos minutos del seis de junio del dos mil
dieciséis. Resultando: I.—..., II.—..., IIl.—...; Considerando:
[.—Hechos probados:..., I.—Sobre el fondo:...; Por tanto: Por
lo expuesto, la doctrina y normas legales citadas, se declara con
lugar la presente demanda de suspension de patria potestad de la
persona menor de edad Wendel Daniel Aguilar Mora. Se suspende
a los seflores Ana Lucia Mora Campos y Luis Aguilar Lacayo en
el ejercicio de la patria potestad. Se confiere el depdsito del nifio
Wendel Daniel Aguilar Mora en el hogar de Karla Viviana Aguilar
Lacayo. Dentro de los ocho dias posteriores a la firmeza de este
fallo debera la sefiora Karla Viviana Aguilar Lacayo comparecer a
este Juzgado a aceptar el cargo que aqui se le confiere. Inscribase
esta sentencia en la Seccion de Nacimientos del Registro Civil,
provincia de San José, al tomo dos mil doscientos once, folio
cuatrocientos cincuenta y cuatro, asiento novecientos siete. Se
resuelve sin especial condena en costas. Notifiquese. Licda.
Sharon Adriana Chinchilla Villalta. Jueza.—Juzgado de Niiiez
y Adolescencia, 10 de junio del 2016.—MSc. Milagro Rojas
Espinoza, Jueza.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040620 ).

Edictos en lo Penal

Se le ordena dar traslado a la accion civil, a la duefia registral
Maria Graciela Cordoba Chavarria, portadora del numero de
cédula 5-0329-0402, y se le comunica el contenido de la presente
causa penal, quien podran oponerse dentro de los cinco dias
habiles siguientes después de la comunicacion de esta resolucion,
planteando de ser el caso las excepciones que correspondan. De
conformidad con el articulo 115 del Coédigo Procesal Penal. Se le
previene al duefio registral que debe sefialar medio y lugar dentro
del perimetro judicial de esta ciudad donde atender notificaciones
bajo apercibimiento de que si lo omitiere, o si el medio escogido
imposibilitare la notificacion por causas ajenas del Despacho, o
bien, si el lugar sefialado permaneciere cerrado, fuere impreciso,
incierto o inexistente, las resoluciones posteriores se le tendran por
notificadas con s6lo el transcurso de veinticuatro horas después de
dictadas. (Articulo 354, 357 y 433 del Codigo Procesal Civil; 6°y 12
de la Ley de Notificaciones y Citaciones Judiciales). Comuniquese.
Se ordena dentro del expediente N° 12/000079/0559/PE, por
lesiones culposas, contra Henry Yesca Soto, en dafio de Gilberto
Quirds Rojas.—Fiscalia Auxiliar del Segundo Circuito Judicial
de Alajuela, Sede Upala, a las once horas dos minutos del quince
de junio del dos mil dieciséis.—Lic. Miguel Sandi Mendoza, Fiscal
Auxiliar—Exonerado.—( IN2016039111 ). 3v.2

Lic. Jean Carlo Sandi Chaverri, Juez Penal del Segundo
Circuito Judicial de San José, en la sumaria penal N° 12-003307-
0275-PE seguida en contra de Julio César Urefia Tavarez por el
delito de uso de falso documento en perjuicio de la Fe Publica, y
de conformidad con el articulo 162 del Cédigo Procesal Penal, se
dispone notificar por edicto a Julio César Urefia Tavarez, pasaporte
SC7081868, que se ha ordenado la devolucion del vehiculo placas
BCK226, marca Hyundai, estilo Accent; para que en el término de
tres meses, a partir de la publicacion del edicto aludido, se apersone
al Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José, a hacer
valer sus derechos que sobre dicho bien le asistan, presentando
su documento de identidad, de no presentarse a retirarlos, los
mismos se donaran a favor del Estado conforme a la Ley de Bienes
Caidos en Comiso. Se ordena su publicacion por una Unica vez
en el Boletin Judicial. Publiquese.—Juzgado Penal del Segundo
Circuito Judicial de San José.—Lic. Jean Carlo Sandi Chaverri,
Juez.—1 vez.—Exonerado.—( IN2016040548 ).

Licda. Marjorie Valenciano Arias, Jueza Penal del Segundo
Circuito Judicial de San José, en la sumaria penal niimero 10-
001868-0275-PE seguida en contra de Jerson Hidalgo Garcia
por el delito de Portacion Ilegal de Arma Permitida en perjuicio
de La Seguridad Publica, y de conformidad con el articulo 162
del Cddigo Procesal Penal, se dispone a notificar por edicto al
seflor Oscar Abarca Fernandez en condicion de Apoderado de
Unidad de Proteccion y Seguridad UPS, S. A., cédula juridica
N° 3101310147, en condicion de dueiio registral del arma, que
se ha ordenado la devolucion del arma de fuego tipo revolver,
marca Ranger, modelo 102, serie 07658E, calibre 38, mediante
resolucion de las trece horas treinta minutos del dia veinte de junio
del afio dos mil dieciséis, para que en el término de un mes, a
partir de la publicacion del edicto aludido se apersone al Juzgado
Penal del Segundo Circuito Judicial de San José a hacer valer sus
derechos que sobre dicho bien le asistan, presentando su cédula de
identificacién, matricula del arma asi como el permiso de portacion
de armas al dia. De no presentarse a retirarla, los mismos se
donaran a favor del Estado conforme a la Ley de Bienes Caidos en
Comiso. Se ordena su publicacién por una Unica vez en el Boletin
Judicial —Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de
San José.—Licda. Marjorie Valenciano Arias, Jueza.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040607 ).

Licenciada Marjorie Valenciano Arias, Jueza Penal del
Segundo Circuito Judicial de San José, en la sumaria penal nimero
10-006634-0175-PE seguida en contra de Oscar Umafia Guillén
por el delito de Hurto Simple en perjuicio de Alexander Hurtado
Narifio, y de conformidad con el articulo 162 del Codigo Procesal
Penal, se dispone a notificar por edicto a las siguientes personas:
Al sefior Nicolas Antonio Gutiérrez Segura, portador de la cédula
de identidad N° 203370224, en condicion de duefio registral del
arma, que se ha ordenado la devolucion del arma de fuego tipo
pistola, marca Walther, modelo PP, serie 44689A, calibre 9; al
sefior Roy Francisco Ortiz Ryan, portador de la cédula de identidad
N° 106220674, en condicion de duefio registral del arma, que se
ha ordenado la devolucioén del arma de fuego tipo pistola, marca
Browning, modelo Hi-Power N.V,, serie 216RP24535 y a la sefiora
Nancy Ballen Benavides, portadora de la cédula de identidad N°
1176000563925, en condicion de duefia registral del arma, que se
ha ordenado la devolucion del arma de fuego tipo pistola, marca
Pietro Beretta, modelo no indica, serie M47972, calibre 22LR, que
mediante resolucion de las dieciséis horas cincuenta minutos del dia
veinte de junio del afio dos mil dieciséis, para que en el término de
un mes, a partir de la publicacion del edicto aludido se apersonen
al Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José a hacer
valer sus derechos que sobre el bien que le asistan, presentando su
cédula de identificacion, matricula del arma asi como el permiso
de portacion de armas al dia. De no presentarse a retirarla, los
mismos se donaran a favor del Estado conforme a la Ley de Bienes
Caidos en Comiso.—Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial
de San José.—Licda. Marjorie Valenciano Arias, Jueza.—1 vez.—
Exonerado.—( IN2016040608

\mpreswén‘N Imprenta Ng;ig);g}l



	BOLETÍN JUDICIAL Nº 128
	CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
	SALA CONSTITUCIONAL
	JUZGADO NOTARIAL

	TRIBUNALES DE TRABAJO
	Causahabientes

	ADMINISTRACIÓN JUDICIAL
	Remates
	Convocatorias
	Títulos Supletorios
	Citaciones
	Avisos
	Edictos en lo Penal



		2016-07-01T15:39:54-0600
	CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ (FIRMA)




