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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SECRETARIA GENERAL
CIRCULAR N° 169-2021

Reiteracion de “Protocolo para la realizacion de
audiencias orales por medios tecnolégicos en
materia penal, contravencional, ejecucion de la
penay penal juvenil.”

ATODOS LOS DESPACHOS JUDICIALES DE PAIS
QUE CONOCEN MATERIA PENAL, CONTRAVENCIONAL,
EJECUCION DE LA PENAY PENAL JUVENIL, ABOGADOS,
ABOGADAS Y PUBLICO EN GENERAL

SE LES HACE SABER QUE:

Este Consejo Superior, en sesion numero 56-2021
celebrada el 06 de julio de 2021, articulo XXV, dispuso,
reiterar el protocolo para la realizacion de audiencias orales
por medios tecnoldgicos en materia penal, contravencional,
ejecucion de la pena y penal juvenil, el cual fue aprobado por
la Corte Plena en sesién N° 27-2020 celebrada el 18 de mayo
de 2020, articulo VII, en ocasiéon maximizar su utilizacion
para evitar el traslado y custodia de personas detenidas, y
prevenir el riesgo de contagios de enfermedades virales entre
las personas que estén involucradas en la celebracion de las
audiencias penales, asi como otros beneficios tales como
aprovechar al maximo el uso de los recursos tecnoldgicos
en la administracion de justicia, agilizar la realizacion
de audiencias judiciales, asi como disminuir los riesgos
inherentes a los traslados de funcionarios judiciales, victimas,
testigos, partes y de las personas privadas de libertad.

Acceso directo al protocolo mediante el siguiente link

https://secretariacorte.poderjudicial.go.cr/index.
php/documentos?download=5155:protocolo-para-
larealizacion-de-audiencias-orales-por-medios-
tecnologicos-en-materia-penalcontravencional-
ejecucion-de-la-pena-y-penal-juvenil
Publiquese una sola vez en el Boletin Judicial.”
San José, 04 de agosto de 2021.

Lic. Carlos T. Mora Rodriguez,
Subsecretario General interino

1 vez—O0.C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575301 ).

ASUNTO:

CIRCULAR N° 174-2021

ASUNTO: Lista de abogadas y abogados suspendidos
en el ejercicio de su profesiéon por morosidad,
actualizada al 29 de julio de 2021.

A LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAIS
SE LES HACE SABER QUE:

En cumplimiento de lo dispuesto por el Consejo Superior,
en sesiones N° 14-03 y 97-03, celebradas el 27 de febrero y
16 de diciembre de 2003, en ambas, articulos LI, hago de
su conocimiento y para los fines consiguientes, la lista de los
profesionales suspendidos en el ejercicio de la profesion ante
el Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica, segun
correo electrénico del citado Colegio Profesional.

Lista de Abogadas y Abogados Suspendidos en el Ejercicio
de la Profesién por Morosidad, Actualizada
al 29 de julio de 2021

Carnet Nombre Identificacion | Acuerdo

11283 |Mario Medina Martinez 501750782 | PAC-2021-154

14755 |Ronald Madrigal Acufia 106470194 | PAC-2021-167

18068 |Edwin Fernando Castillo 301901315 | PAC-2021-178
Pereira

Publiquese una sola vez en el Boletin Judicial.
San José, 9 de agosto del 2021.

Licda. Silvia Navarro Romanini
Secretaria General

1vez—O0. C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575443 ).

CIRCULAR N° 175-2021

Efectivo control y seguimiento de los permisos
y accesos brindados para el uso de correo
electrénico e internet de las personas que forman
parte del programa FIAJ.

ALAS JEFATURAS Y COORDINACIONES DE DESPACHOS
JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS DEL PAIS,

SE LES HACE SABER QUE:

El Consejo Superior en sesion N° 56-2021, celebrada
el 06 de julio de 2021, articulo XXXVII, dispuso comunicarles
que en atencién a una recomendacion emitida por la oficina
de Auditoria se hace el recordatorio a todas las jefaturas
sobre su responsabilidad de mantener un control efectivo
de los permisos y accesos brindados a sus colaboradores
conforme lo establecen los articulos 16 y 17 de la Ley N°
8292, denominada Ley General de Control Interno.

Asimismo, es de gran importancia que los jefes de
despacho, una vez que sean informados de la participacion
en el programa FIAJ de alguno de los titulares subordinados
que forman parte de su oficina, procedan con las acciones
necesarias ante la Direccion de Tecnologia de la Informacién
para restringir los accesos correspondientes a los sistemas
de dicho despacho, asi como también para el uso de correo
electrénico e internet, en el entendido de que podra la jefatura
solicitar la asignacion de dichos permisos una vez que la
persona finalice el programa y se integre a la oficina.

San José, 6 de agosto de 2021.

Lic. Carlos Toscano Mora Rodriguez,
Subsecretario General interino

1 vez—O. C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA—
(IN2021574991 ).

CIRCULAR N° 176-2021

Seguimiento a las propuestas de mejora establecidas
en el Proceso de Autoevaluacion Institucional
(PAI) 2021.

A LAS JEFATURAS DE LOS DESPACHOS Y OFICINAS
JUDICIALES DE LA INSTITUCION,

SE LES HACE SABER QUE:

El Consejo Superior en sesién numero 59-2021
celebrada el 15 de julio de 2021, articulo LII, conocié y aprobd
las recomendaciones giradas por la Oficina de Control

Asunto:

Asunto:
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Interno en el informe numero 171-Cl-2021 del 6 de julio de
2021; por lo que, deberan las Jefaturas de los despachos y
oficinas judiciales de la Institucion, dar seguimiento periédico
a las propuestas de mejora establecidas en el Proceso de
Autoevaluacién Institucional (PAl) 2021, con el fin de llegarlas
a concretar y lograr una mejora continua en el desempeno
y en el servicio que se brinda a las personas usuarias.
Asimismo; conforme lo indica el citado informe deberan:

1-Utilizar los mecanismos de control y seguimiento
necesarios para que las Propuestas de Mejora se cumplan
en los plazos determinados; asi como, considerar estas
propuestas como insumo para la elaboracion de los planes
anuales operativos.

2-Verificar el cumplimiento y la funcionalidad de las
medidas preventivas para gestionar los riesgos indicados en
el informe, con el fin de fortalecer el SCI en la institucion.

A esos efectos, seguidamente se adjunta el link donde
se puede visualizar el informe indicado:

https://secretariacorte.poder-judicial.go.cr/index.php/
documentos?download=5160:171-ci-2021

San José, 11 de agosto de 2021.

Lic. Carlos Toscano Mora Rodriguez,
Subsecretario General interino

1 vez—O. C. N° 364-12-2021—Solicitud N° 68-2017-JA—
(IN2021574992 ).

DIRECCION EJECUTIVA DEL PODER JUDICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 47 bis de
la Ley Organica del Poder Judicial, y para el caso especifico
el acuerdo de la Comision Institucional de Seleccion y
Eliminacién de documentos (C.I.S.E.D.) en Sesién N° 01-
2014, celebrada el 14 de marzo del 2014, Articulo VIII,
Y la aprobacién del consejo superior en Sesion N° 47-
2014, del 21 de mayo del 2014, Articulo XXXI., , se hace
del conocimiento de las Instituciones Publicas, Privadas y
del Publico en General, que se procedera a la eliminacion
de paquetes de expedientes de transito, de los despachos
que a continuacién se detallan. la informacién se encuentra
remesada y custodiada en el archivo Judicial del Segundo
Circuito Judicial de San Jose

Remesa Despacho Materia Asunto Periodo Paq  Exp Met

Elim. Elim.  Lin.
2009 11 967 33

W3S09 JUZGADO TRANSITO II CIRCUITO Trénsito

JUDICIAL SAN JOSE

Transito

JUZGADO TRANSITO Tl
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN
JOSE (DESAMPARADOS)
JUZGADO TRANSITO I CIRCUITO Trinsito
JUDICIAL SAN JOSE

W3S11 Transito Transito 2011 5 734 1.5

W4S09 Trénsito 2009 12 976 3.6

JUZGADO TRANSITO Il
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN
JOSE (DESAMPARADOS)
JUZGADO TRANSITO Il CIRCUITO Transito
JUDICIAL SAN JOSE

W4SI11 Trénsito Trénsito 2011 1 42 0.3

W5809 Trénsito 2009 11 990 33

JUZGADO TRANSITO Il
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN
JOSE (DESAMPARADOS)
JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II

CIRCUITO JUDICIAL SAN

JOSE
JUZGADO TRANSITO II

CIRCUITO JUDICIAL SAN

JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
mnen

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN

JOSE
JUZGADO TRANSITO II

CIRCUITO JUDICIAL SAN

JOSE
JUZGADO TRANSITO II

CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

W5S11 Trénsito Trénsito 2011 1 9 0.3

W6S09 Trénsito Trénsito 2009 8 966 2.4

W7S09 Transito Transito 2009 10 968 3

W8S09 Transito Transito 2009 11 989 33

W9S09 Transito Transito 2009 8 964 24

W9S11 Transito Transito 2011 6 603 1.8

W10S09 Transito Transito 2009 10 976 3

WI10S11 Trénsito Trénsito 2011 6 586 1.8

WI11S09 Trénsito Trénsito 2009 10 964 3

Remesa

WI11S11

W125809

Wi12S11

W13S09

WI13S11

W14S11

W16S11

WI17S10

W18S10

W19S10

W20S10

W21S10

W22S10

W23S10

W24S10

W25510

W26S10

W500S09

W500811

W500S99

W501S00

W501801

W501502

W501S03

W501S04

WS501S05

W501S06

W501S07

W501808

W501S09

W501S10

W501S11

Despacho Materia

JUZGADO TRANSITO IT
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO Il
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO Il
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO Il
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO IT
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO IT
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO IT
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO Il
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO IT
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO TRANSITO II
CIRCUITO JUDICIAL SAN
JOSE

JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONFS AIIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES AIIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONFES ALTMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALTMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALTMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONFS AIIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALTMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONFES AIIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONFES AIIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONFES ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DR
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)

JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO TRANSITO PAVAS  Trénsito

Transito

Trénsito

Trénsito

Trénsito

Transito

Trénsito

Transito

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Transito

Trénsito

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Transito

Transito

Tréansito

Transito

Tréansito

Trénsito

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Tréansito

Transito

Transito

Transito

Asunto

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Transito

Trénsito

Transito

Transito

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Trénsito

Transito

Transito

Transito

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Trénsito

Trénsito

Trénsito

Transito

Transito

Transito

Trénsito

Trénsito

Transito

Trénsito

Transito

Transito

Periodo Paq

2011

2009

2011

2009

2011

2011

2011

2010

2010

2010

2010

2010

2010

2010

2010

2010

2010

2009

2011

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

Elim.

4

10

Exp

Elim.

492

986

169

264

148

964

963

944

922

922

893

817

815

790

105

40

25

37

39

36

37

47

73

156

43

709

Met
Lin.
1.2

0.3

0.6

2.7

2.1

2.7

2.4

2.7

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3

0.3
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Remesa Despacho Materia Asunto  Periodo Paq  Exp Met
Elim. Elim. Lin.
W501898  JUZGADO Trénsito 1998 1 28 0.3
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
SANTA ANA (MATERIA

PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO TRANSITO PAVAS

Trénsito

W502S03 Trénsito Trénsito 2003 1 161 0.3

W502504 Trénsito Trénsito 2004 2 175 0.6

W502505 Transito Transito 2005 2 158 0.6

W502S06 Transito Transito 2006 2 179 0.6

W502507 Trénsito Trénsito 2007 1 165 0.3

W502508 Trénsito Trénsito 2008 2 196 0.6

W502S09 Trénsito Trénsito 2009 11 964 3.3

W502510 Trénsito Transito 2010 9 977 2.7

W502S11  JUZGADO TRANSITO PAVAS  Transito Trénsito 2011 1 222 0.3

W502897  JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
ACOSTA (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO
CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES ATIMENTARIAS)

Transito Transito 1997 1 2 0.3

W503S05 Transito Transito 2005 2 240 0.6

W503506  JUZGADO Transito Transito 2006 1 246 0.3
CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES ATIMENTARTAS)

Ws503S07  JUZGADO Trénsito Trénsito 2007 1 238 0.3

CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
JUZGADO

CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES ALLIMENTARIAS)

W503S08 Trénsito Trénsito 2008 2 276 0.6

W503509  JUZGADO Trénsito  Trdnsito 2009 1 153 0.3
CONTRAVENCIONAL DE
SANTA ANA (MATERIA
PENSIONES AITMENTARIAS)
W503810  JUZGADO TRANSITO PAVAS Transito  Trdnsito 2010 10 974 3
W503S11  JUZGADO TRANSITO PAVAS Transito  Trénsito 2011 1 32 0.3
W504509  JUZGADO Trénsito  Trdnsito 2009 3 288 0.9
CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES AITMENTARIAS)
W504S10  JUZGADO TRANSITO PAVAS Transito  Trénsito 2010 9 909 27
W504811  JUZGADO Trénsito  Trénsito 2011 3 306 0.9
CONTRAVENCIONAL DE
SANTA ANA (MATERIA
PENSIONES AITMENTARIAS)
W505810  JUZGADO TRANSITO PAVAS Trénsito  Trénsito 2010 2 83 0.6
W505S11  JUZGADO Transito  Trdnsito 2011 1 74 0.3
CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES ATLIMENTARIAS)
W506510  JUZGADO Trénsito  Trdnsito 2010 1 157 0.3
CONTRAVENCIONAL DE
MORA (MATERIA PENSIONES
ALIMENTARTAS)
W507810  JUZGADO Trénsito  Transio 2010 8 837 2.4
CONTRAVENCIONAL DE
SANTA ANA (MATERIA
PENSIONES ATTMENTARIAS)
W508S10  JUZGADO Trénsito  Trdnsito 2010 1 16 0.3
CONTRAVENCIONAL DE
SANTA ANA (MATERIA
PENSIONES ATTMENTARIAS)
W509S10  JUZGADO Trénsito  Transito 2010 2 269 0.6
CONTRAVENCIONAL DE
PURISCAL (MATERIA
PENSIONES ALIMENTARIAS)
Totales 311 30524 93.3

Si algun interesado ostenta un interés legitimo y desea
conservar alguno de estos documentos, debera hacerlo saber
a la Direccion Ejecutiva, dentro del plazo de ocho dias habiles,
luego de la publicacion de este aviso. Publiquese una vez en E/
Boletin Judicial. Publiquese por una vez en El Boletin Judicial.

San José. 13 agosto 2021.

Lic. Wilbert Kidd Alvarado
Subdirector Ejecutivo

1 vez—0.C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575232).

SALA CONSTITUCIONAL
ASUNTO: Accién de Inconstitucionalidad
A LOS TRIBUNALES Y AUTORIDADES DE LA REPUBLICA
HACE SABER:
TERCERA PUBLICACION

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 81 de la Ley
de la Jurisdiccion Constitucional, dentro de la accion de
inconstitucionalidad nimero 21-014678-0007-CO que promueve
K Sino Net Ltda., se ha dictado la resoluciéon que literalmente
dice: «Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia.
San José, a las quince horas once minutos del doce de agosto
de dos mil veintiuno. /Se da curso a la accion de
inconstitucionalidad interpuesta por Roy Martin Solano
Aguilar, cédula de identidad N° 1-0713-0439, en su condicion
personal y como gerente con representacion judicial y
extrajudicial de la sociedad K Sino Net Limitada, cédula de
persona juridica N° 3-102-742053, para que se declare
inconstitucional el articulo 7 del “Reglamento para el
otorgamiento de concesiones para la comercializacion de
loterias y juegos de azar por medio de la web”, publicado el
15 de marzo de 2021 en el Alcance 54 de La Gaceta 51, por
estimarlo contrario a los articulos 11, 28, 33, 39, 46, 182y 188
de la Constitucion Politica. Se confiere audiencia por quince
dias al procurador General de la Republica y al presidente de
la Junta Directiva de la Junta de Proteccion Social (JPS). La
norma se impugna en cuanto dispone lo siguiente: “Articulo
7.-Exclusiones para Constituirse en concesionario. No podran
solicitar concesion para comercializar Firmado digital de: las
categorias de: loterias electronicas, apuestas y eventos y los
Juegos Lotéricos de la Junta de Proteccion Social por medio
de la Web: - Establecimientos comerciales y personas
juridicas que tengan en curso investigaciones por infraccién a
la Ley de Loterias N° 7395 y a cualquier regulacion atinente
emitida por la Junta. - Personas juridicas, representantes
legales, socios o personas con capital accionario de éstas,
que tengan en curso investigaciones por la venta o
comercializacion de juegos ilegales. - Establecimientos
comerciales y personas juridicas que tengan impedimento
legal para acceder a una concesion administrativa”. En criterio
de la parte accionante, la exclusion de oferentes con base en
la norma precitada violenta los principios de inocencia, debido
proceso y defensa. El articulo 7 del reglamento impugnado es
contrario al Derecho de la Constituciéon por cuanto la JPS
carece de norma legal que pueda ser desarrollada en un
“reglamento” que la habilite a restringir a priori, de su ambito
de contratacion, a personas fisicas o juridicas que no hayan
sido destinatarios de la posibilidad de defender sus derechos
e intereses en relacion con la administracion, en sede judicial
o0 administrativa, lo cual es violatorio del articulo 11 de la
Constitucion Politica. Agrega que la JPS no goza de la
autonomia plena de otras administraciones cuya creacion
deriva de la misma Constitucion Politica, mas bien su creacion
se origina en la Ley, y la norma que se impugna fue dictada
en abierta contradiccion con lo dispuesto en el articulo 188 de
la Constitucion Politica, que establece que su gobernanza
esta sometida al estricto apego a la Ley. Alega que la JPS,
por medio de la norma que se impugna, se comporta como
juez (de ultima instancia) y restringe o limita de forma
inconstitucional el derecho a ofertar y de ser elegido (art. 46
de la Constitucién Politica). El articulo 7 del Reglamento
imputado también es contrario al Derecho de la Constitucién
por cuanto la JPS realiza una discriminacién directa hacia las
personas fisicas o juridicas con las cuales sostiene un
derecho-interés contrario y/o animadversion, las discrimina a
priori en las posibilidades de prestar un servicio a la
administracion. Apunta que mantener en el ordenamiento
juridico la norma impugnada y/o similar a futuro, significaria
colocar al administrado en una situacién de indefension y/o
grosera vulnerabilidad, toda vez que la simple noticia que
permita la apertura de una “investigacion en curso” implicaria
la exclusion anticipada de un oferente de buena fe, lo cual
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conllevaria a una clara arbitrariedad contraria a los principios
democraticos de nuestro Estado Social de Derecho. Con
fundamento en los motivos expuestos, solicita que en
sentencia se declare la inconstitucionalidad del articulo 7 del
“Reglamento para el otorgamiento de concesiones para la
comercializacidon de loterias y juegos de azar por medio de la
web”. Esta accion se admite por reunir los requisitos a que se
refiere la Ley de la Jurisdiccion Constitucional en sus articulos
73 a 79. La legitimacién del accionante proviene del articulo
75, parrafo primero, de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional,
toda vez que indica como asunto previo el expediente N° 19-
005105-1027-CA, que es un proceso ordinario de
conocimiento de K Sino Net Ltda. contra la Junta de Proteccion
Social, el cual se encuentra en tramite ante el Tribunal
Contencioso Administrativo y Civil de Hacienda. Asimismo,
aporta copia certificada del libelo de invocacion. Publiquese
por tres veces consecutivas un aviso en el Boletin Judicial
sobre la interposicion de la accion. Efectos juridicos de la
interposicion de la accion: Se recuerdan los términos de los
articulos 81 y 82 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional
que disponen lo siguiente “Articulo 81. Si el Presidente
considerare cumplidos los requisitos de que se ha hecho
mérito, conferira audiencia a la Procuraduria General de la
Republica y a la contraparte que figure en el asunto principal,
por un plazo de quince dias, a fin de que manifiesten lo que
estimen conveniente. Al mismo tiempo dispondra enviar nota
al tribunal u érgano que conozca del asunto, para que no
dicte la resolucién final antes de que la Sala se haya
pronunciado sobre la accion, y ordenara que se publique un
aviso en el Boletin Judicial, por tres veces consecutivas,
haciendo saber a los tribunales y a los 6rganos que agotan la
via administrativa que esa demanda ha sido establecida, a
efecto de que en los procesos o procedimientos en que se
discuta la aplicacion de la ley, decreto, disposicion, acuerdo o
resolucion, tampoco se dicte resolucion final mientras la Sala
no haya hecho el pronunciamiento del caso. Si la accion fuere
planteada por el Procurador General de la Republica, la
audiencia se le dara a la persona que figure como parte
contraria en el asunto principal.”, “Articulo 82. En los procesos
en tramite no se suspendera ninguna etapa diferente a la de
dictar la resolucién final, salvo que la acciéon de
inconstitucionalidad se refiera a normas que deban aplicarse
durante la tramitacion.”. Dentro de los quince dias posteriores
a la primera publicacion del citado aviso, podran apersonarse
quienes figuren como partes en asuntos pendientes a la fecha
de interposicion de esta accion, en los que se discuta la
aplicacion de lo impugnado o aquellos con interés legitimo, a
fin de coadyuvar en cuanto a su procedencia o improcedencia,
o para ampliar, en su caso, los motivos de inconstitucionalidad
en relacion con el asunto que les interese. Se hace saber,
ademas, que de conformidad con los articulos 81 y 82 de la
Ley de Jurisdiccion Constitucional y conforme lo ha resuelto
en forma reiterada la Sala (resoluciones 0536-91, 0537-91,
0554-91 y 0881-91) esta publicacién no suspende la vigencia
de la norma en general, sino Unicamente su aplicacion en los
casos y condiciones sefialadas. La contestacion a la audiencia
conferida en esta resolucion debera ser presentada una Unica
vez, utilizando solo uno de los siguientes medios:
documentacioén fisica presentada directamente en la
Secretaria de la Sala; el sistema de fax; documentacion
electronica por medio del Sistema de Gestion en Linea; o
bien, a la direccion de correo electrénico Informes-SC@
poderjudicial.go.cr, la cual es correo exclusivo dedicado a la
recepcion de informes. En cualquiera de los casos, la
contestacion y demas documentos deberan indicar de manera
expresa el niumero de expediente al cual van dirigidos. La
contestacion que se rindan por medios electrénicos, debera
consignar la firma de la persona responsable que lo suscribe,
ya sea digitalizando el documento fisico que contenga su
firma, o por medio de la firma digital, segun las disposiciones
establecidas enla Ley de Certificados, Firmas Digitales
y Documentos Electronicos, N° 8454, a efectos de acreditar
la autenticidad de la gestion. Se advierte que los documentos
generados electrénicamente o digitalizados que se

presenten por el Sistema de Gestion en Linea o por el correo
electrénico sefalado, no deberan superar los 3 Megabytes.
Notifiquese./Fernando Castillo Viquez, Presidente/.-»

San José, 13 de agosto del 2021.

Luis Roberto Ardén Acunia,
Secretario

0. C.N° 364-12-2021 —Solicitud N° 68-2017-JA—( IN2021574929 ).

JUZGADO NOTARIAL
HACE SABER:

Ala Direccion Nacional de Notariado, al Archivo Notarial,
al Registro Nacional y al Registro Civil, y a toda la ciudadania
en general que en el Proceso Disciplinario Notarial N° 17-
000298-0627-NO, de Archivo Notarial contra Gary Hernandez
Santana, cédula de identidad N° 5-0268-0464, este juzgado
mediante resolucion N° 19-2021 de las diez horas cero
minutos del dieciocho de enero de dos mil veintiuno (folios 34
al 35), la cual fue confirmada por el Tribunal Notarial mediante
voto N° 068-2021 de las catorce horas del veintisiete de
mayo del dos mil veintiuno, que se encuentra firme, dispone
comunicar a la notaria Gary Hernandez Santana la correccion
disciplinaria de ocho dias de suspensién en el ejercicio de la
funcién notarial. Rigen ocho dias naturales después de su
publicacion en el Boletin Judicial.

San José, 22 de julio del 2021.

Dra. Melania Sufiol Ocampo,
Jueza

1 vez—O. C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575622 ).

Ala Direccion Nacional de Notariado, al Archivo Notarial,
al Registro Nacional y al Registro Civil, y a toda la ciudadania
en general, que en el proceso disciplinario notarial N° 17-
000819-0627-NO, de Archivo Notarial contra Oscar Rosales
Gutiérrez, cédula de identidad N° 5-0168-0404, este Juzgado
mediante resolucion 99-2021 de las ocho horas uno minutos
del quince de febrero de dos mil veintiuno (folio 26 al 28),
la cual fue confirmada por el Tribunal Notarial mediante voto
N° 59-2021 de las diez horas quince minutos del catorce de
mayo del dos mil veintiuno que se encuentra firme, dispone
comunicar al notario Oscar Rosales Gutiérrez la correccion
disciplinaria de seis meses de suspension en el ejercicio de
la funcion notarial. Rigen ocho dias naturales después de su
publicacién en el Boletin Judicial. Juzgado Notarial.

San José, 22 de julio del 2021.

Dra. Melania Sufiol Ocampo,
Jueza Decisora

1 vez.—O.C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575624 ).

Ala Direccion Nacional de Notariado, al Archivo Notarial,
al Registro Nacional y al Registro Civil, y a toda la ciudadania en
general, que en el proceso disciplinario notarial N° 17-000928-
0627-NO, de Registro Civil contra Maria Lorna Ballestero
Mufioz, (cédula de identidad 1-0861-0365), este Juzgado
mediante resolucion N° 2021-000277 de las once horas tres
minutos del veintiocho de abril de dos mil veintiuno, dispuso
imponerle al citado notario la correccion disciplinaria de un mes
de suspension en el ejercicio de la funcién notarial. Rige ocho
dias naturales después de su publicacion en el Boletin Judicial.

San José, 9 de agosto del 2021.

Msc. Guillermo Rodrigo Castro Rodriguez,
Juez

1vez.—O0.C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575625 ).

A la Direcciéon Nacional de Notariado, al Archivo
Notarial, al Registro Nacional y al Registro Civil, y a toda la
ciudadania en general, que en el Proceso Disciplinario Notarial
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N° 17-000949-0627-NO, de Registro Civil contra Jorge Lopez
Morales, cédula de identidad N° 1-1116-0738, este Juzgado
mediante resolucion 193-2021 de las nueve horas treinta y dos
minutos del once de marzo de dos mil veintiuno, la cual fue
confirmada por el Tribunal Notarial mediante Voto N° 72-2021
de las catorce horas del dos de junio del dos mil veintiuno, que
se encuentra firme, dispone comunicar al notario Jorge Lépez
Morales la correccion disciplinaria de un mes de suspension en
el ejercicio de la funcién notarial. Rigen ocho dias naturales
después de su publicacion en el Boletin Judicial.

San José, 22 de julio del 2021.

Dra. Melania Suiiol Ocampo,
Jueza

1 vez—O. C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575626 ).

A Registro Nacional, Archivo Nacional, Direccién
Nacional de Notariado y Registro Civil: que en el Proceso
Disciplinario Notarial N° 19-000161-0627-NO, de Registro Civil
contra Enrique Rocha Nufiez, (cédula de identidad 1-0416-
01371), el Juzgado Disciplinario Notarial mediante sentencia
2021000278 de las dieciséis horas cincuenta minutos del
veintisiete de abril del dos mil veintiuno, dispuso imponerle
al citado notario la correccion disciplinaria de ocho dias de
suspensién en el ejercicio de la funcién notarial. Rige ocho
dias naturales después de su publicacion en el Boletin Judicial.

San José, 19 de julio del 2021.

Msc. Francis Porras Leon,
Juez Decisor

1vez.—O. C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA.—
(IN2021575627 ).

A: Leonardo Vargas Oviedo, mayor, notario publico,
cédula de identidad numero 1-0415-1203, de demas calidades
ignoradas; Que en proceso disciplinario notarial ndmero
20-000440-0627-NO establecido en su contra por Registro
Civil, se han dictado las resoluciones que literalmente dicen:
Juzgado Notarial. San José a las ocho horas del veintinueve
de junio del dos mil veinte. Se tiene por establecido el presente
proceso disciplinario notarial de registro civil contra Leonardo
Vargas Oviedo, a quien se confiere traslado por el plazo de
ocho dias; dentro de ese plazo debe informar respecto de
los hechos denunciados y ofrecer la prueba de descargo que
estime de su interés. Para los efectos del articulo 153 del
Cddigo Notarial, se tiene como parte a la Direccion Nacional
de Notariado, entidad que dentro del plazo sefialado debe
referirse respecto de la presente denuncia y aportar la prueba
que considere pertinente. Se le previene a las partes que
dentro del plazo citado, deben indicar medio en el cual recibir
notificaciones, ya sea: Correo electronico, fax, casillero o en
estrados, en el entendido de que, mientras no lo hagan, o
si la notificacién no se pudiere efectuar por el(los) medio(s)
sefalado(s) por la parte, las resoluciones posteriores
que se dicten se le tendran automaticamente notificadas
con el solo transcurso de veinticuatro horas después de
dictadas, incluidas las sentencias. De manera simultanea
como minimo y dentro de los ya citados, podra sefalarse
dos medios distintos o iguales para recibir notificaciones,
pero debera indicarse en forma expresa, cual de ellos se
utilizara como principal; en caso de omision, sera esta
Autoridad la que realizara la eleccion. Si se sefialare correo
electrénico, la cuenta de correo debera de estar acreditada
por el Departamento de Tecnologia de la Informacion del
Poder Judicial. En caso de sefalar fax, éste debera de
estar instalado dentro del territorio nacional. Asi mismo se
le previene a cada parte, que si no escogiere alguno de los
medios anteriormente detallados u otro medio autorizado para
atender notificaciones, debera necesariamente designar en
estrados; si no lo hiciere se produciran iguales consecuencias
a las senaladas respecto a la notificacion automatica. En
caso de sefnalar en estrados, se hace saber a la parte, que

las listas de los procesos se exhibiran para su consulta, en
la Oficina Centralizada de Notificaciones del Primer Circuito
Judicial de San José (tercer piso del Edificio de los Tribunales
de Justicia de este Circuito Judicial), los dias martes y jueves
de cada semana. Con respecto al medio, se le hace saber a
las partes lo dispuesto por el Consejo Superior, en sesion N°
65-08, celebrada el 2 de setiembre del 2008, articulo LXII,
Circular 169-2008, en el sentido de que, si desean sefalar
un fax como medio de notificacidn, dicho fax debe ser de uso
exclusivo para el envio y recepcién de documentos, por lo
que no pueden utilizarlo también como teléfono. “Se exhorta
a las partes a que suministren un medio de localizacion lo
mas agil y eficiente posible, particularmente recomendamos
un “celular o un correo electrénico”, siendo mucho mejor
sefalar las dos alternativas a la vez. Esta peticion es para
cubrir nuestras necesidades internas de tramite procesal,
buscando la agilizacién del mismo, pero en ningin momento
sustituye los medios establecidos explicitamente en lo legal
para la recepcion de notificaciones.” Asimismo, por haberlo
asi dispuesto el Consejo Superior, en concordancia con la
Politica de Género del Poder Judicial, Sesion 78-07 celebrada
el 18 de octubre 2007, articulo LV, se le solicita a las partes de
este asunto que resulten ser personas fisicas que se sirvan
suministrar la siguiente informacion: a) lugar de trabajo, b)
sexo, ¢) fecha de nacimiento, d) profesion u oficio, e) si cuenta
con algun tipo de discapacidad, f) estado civil, g) nimero de
cédula, h)lugarderesidencia. De conformidad con los articulos
153 del Codigo Notarial y 19 de la Ley de Notificaciones,
notifiquesele esta resolucion a la parte denunciada, mediante
cédula y copias de ley; ya sea personalmente o en su casa de
habitacién o domicilio registral. Al respecto, se debe tener en
cuenta que si la notificacion es en la casa de habitacion del
denunciado o en su domicilio registral, la cédula de ser mayor
de quince afos o por la propia persona denunciada; pero si
la notificacion se realiza en el lugar de trabajo u oficina, esta
debe ser entregada unicamente a la persona denunciada,
lo cual se hara por medio de la Oficina de Comunicaciones
Judiciales del Tercer Circuito Judicial de San José quienes
podran notificarle en su domicilio registral ubicado en San
José, San Rafael Abajo, Bar Restaurante Los Gallos 400 sur,
Desamparados, San Rafael Abajo o por medio de la Oficina
de Comunicaciones Judiciales del Primer Circuito Judicial
de San José en su oficina notarial ubicada en San José,
Zapote, 100 metros oeste de Radio Columbia. Asimismo,
se comisiona a la Oficina de Comunicaciones Judiciales
del Segundo Circuito Judicial de San José para notificar a
la Direccion Nacional de Notariado esta resolucién, en el
costado oeste del Mall San Pedro, Edificio Sigma 5to piso.
En el caso de que la notificacion de esta resolucion deba
realizarse en un lugar o zona de acceso restringido, se ordena
permitir el ingreso al funcionario notificador a fin de realizar
la diligencia encomendada; y en caso de que se impida tal
ingreso, se tendra por valida la naotificacion con la entrega de
la cédula correspondiente a la persona encargada de regular
la entrada. (articulos 4, 11, 34, 36, 39, 47, 58 y 59 de la Ley
de Notificaciones Judiciales vigente N° 687, publicada en La
Gaceta N° 20 del jueves 29 de enero del 2009). Obténgase,
por medio de intranet, las direcciones reportadas por la parte
denunciada en la Direccion Nacional de Notariado y Registro
Civil. En caso de que el denunciado no sea habido en ninguna
de las anteriores direcciones, hagase consulta via intranet a
la Direccion de Servicios Registrales del Registro Nacional, a
efecto hacer constar si la parte denunciada tiene apoderado
inscrito en ese Registro. Notifiquese. Lic. Francis Porras Leon,
Juez Notarial. Juzgado Notarial. San José a las nueve horas
dos minutos del siete de enero del dos mil veintiuno. Siendo
fallidos los intentos por notificarle al Licenciado Leonardo
Vargas Oviedo, la resolucién dictada a las ocho horas del
veintinueve de junio del dos mil veinte en las direcciones
reportadas en la Direcciéon Nacional de Notariado (folios 6, 9,
15), y el ultimo domicilio registral reportado en el Registro Civil
(ver folio 5, 9, 11), y siendo que no tiene apoderado inscrito
ante el Registro de Personas Juridicas (folios 16, 17, 18), de
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conformidad con lo dispuesto por el parrafo IV del articulo
153 del Cddigo Notarial, se dispone notificarle al citado
profesional esa resolucion asi como la presente, por medio
de edicto que se publicara por una sola vez en el Boletin
Judicial; comuniquese a la Imprenta Nacional. Se le hace
saber al denunciado(a) que los hechos que se le atribuyen
son presunta presentacion extemporanea de matrimonio con
certificado de matrimonio civil numero 5133685. Conforme
lo dispone el citado numeral, comuniquese esta resolucion
a la Jefatura de Defensores Publicos, con el fin de que se le
nombre un defensor publico al denunciado Leonardo Vargas
Oviedo, cédula de identidad N° 1-0415-01203. Notifiquese.
Msc. Francis Porras Ledn, Juez Tramitador. Notifiquese.

San José, diecinueve de julio del dos mil veintiuno.

Msc. Francis Porras Leodn,
Juez Tramitador.

1 vez—O. C. N° 364-12-2021.—Solicitud N° 68-2017-JA—
(IN2021575631 ).

A: Luis Alejandro Rodriguez Gonzalez, cédula de
identidad N° 1-0966-0627, que el proceso Disciplinario
Notarial: 20-000418-0627-NO, establecido en su contra por
Registro Inmobiliario, se han dictado las resoluciones que
literalmente dicen: “Juzgado Notarial, a las quince horas y
dieciséis minutos del diecisiete de junio de dos mil veinte. Se
tiene por establecido el presente proceso disciplinario notarial
de Registro Inmobiliario contra Luis Alejandro Rodriguez
Gonzalez, a quien se confiere traslado por el plazo de ocho
dias; dentro de ese plazo debe informar respecto de los
hechos denunciados mediante oficio N° DRI-01-0293-2020
de fecha 4 de mayo del 2020 y oficio N° DRI-01-0287- 2020
de fecha 29 de abril del 2020 y ofrecer la prueba de descargo
que estime de su interés. Para los efectos del articulo 153 del
Cddigo Notarial, se tiene como parte a la Direccion Nacional
de Notariado, entidad que dentro del plazo sefialado debe
referirse respecto de la presente denuncia y aportar la prueba
que considere pertinente. Se le previene a las partes que
dentro del plazo citado, deben indicar medio en el cual recibir
notificaciones, ya sea: Correo electronico, fax, casillero o en
estrados, en el entendido de que, mientras no lo hagan, o si
la notificacion no se pudiere efectuar por el(los) medio(s)
sefalado(s) por la parte, las resoluciones posteriores que se
dicten se le tendran automaticamente notificadas con el solo
transcurso de veinticuatro horas después de dictadas,
incluidas las sentencias. De manera simultanea como maximo
y dentro de los ya citados, podran sefalarse dos medios
distintos o iguales para recibir notificaciones, pero debera
indicarse en forma expresa, cual de ellos se utilizara como
principal; en caso de omision, serd esta Autoridad la que
realizara la eleccion. Si se sefialare correo electrénico, la
cuenta de correo debera de estar acreditada por el
Departamento de Tecnologia de la Informacion del Poder
Judicial. En caso de senalar fax, éste debera de estar
instalado dentro del territorio nacional. Asimismo se le
previene a cada parte, que si no escogiere alguno de los
medios anteriormente detallados u otro medio autorizado
para atender notificaciones, debera necesariamente designar
en estrados; si no lo hiciere se produciran iguales
consecuencias a las sefaladas respecto a la notificacion
automatica. En caso de sefialar en estrados, se hace saber a
la parte, que las listas de los procesos se exhibiran para su
consulta, en la Oficina Centralizada de Notificaciones del
Primer Circuito Judicial de San José, (tercer piso del Edificio
de los Tribunales de Justicia de este Circuito Judicial), los
dias martes y jueves de cada semana. Con respecto al medio,
se le hace saber a las partes lo dispuesto por el Consejo
Superior, en sesion N° 65-08, celebrada el 2 de setiembre del
2008, articulo LXII, Circular 169-2008, en el sentido de que, si
desean sefialar un fax como medio de notificacion, dicho fax
debe ser de uso exclusivo para el envio y recepcion de
documentos, por lo que no pueden utilizarlo también como
teléfono. “Se exhorta a las partes a que suministren un medio

de localizacion lo mas agil y eficiente posible, particularmente
recomendamos un “celular o un correo electrénico”, siendo
mucho mejor sefalar las dos alternativas a la vez. Esta
peticion es para cubrir nuestras necesidades internas de
tramite procesal, buscando la agilizacién del mismo, pero en
ningun __momento sustituye los medios establecidos
explicitamente en lo legal para la recepcién de notificaciones.”
Asimismo, por haberlo asi dispuesto el Consejo Superior, en
concordancia con la Politica de Género del Poder Judicial,
sesion 78-07, celebrada el 18 de octubre del 2007, articulo
LV, se le solicita a las partes de este asunto que resulten ser
personas fisicas que se sirvan suministrar la siguiente
informacion: a) lugar de trabajo, b) sexo, c) Fecha de
Nacimiento, d) Profesion u oficio, e) Si cuenta con algun tipo
de discapacidad, f) Estado civil, g) Numero de cédula, h)
Lugar de residencia. De conformidad con los articulos 153 del
Cddigo Notarial y 19 de la Ley de Notificaciones, notifiquesele
esta resolucién a la parte denunciada, mediante cédula y
copias de ley; ya sea personalmente o en su casa de
habitacién o domicilio registral. Al respecto, se debe tener en
cuenta gue si la notificacion es en la casa de habitacion del
denunciado o en su domicilio registral, la cédula de notificacion
y _copias podran ser recibidas por cualquier persona que
aparente ser mayor de quince afios o0 por la propia persona
denunciada; pero si la notificacion se realiza en el lugar de
trabajo u oficina, esta debe ser entregada unicamente a la
persona denunciada. La notificacion en el domicilio registral
de la parte denunciada ubicada en Alajuela, Zarcero, Santa
Rosa, costado noroeste del Templo Catdlico, se comisiona al
Juzgado Contravencional de Zarcero. Asimismo se ordena
notificar a la Direccion Nacional de Notariado, mediante
comision dirigida a la Oficina de Comunicaciones del Segundo
Circuito Judicial de San José, en: San Pedro Montes de Oca,
costado oeste del Mall San Pedro, Edificio SIGMA, quinto
piso. En el caso de que la notificacion de esta resoluciéon deba
realizarse en un lugar o zona de acceso restringido, se ordena
permitir el ingreso al funcionario notificador a fin de realizar la
diligencia encomendada; y en caso de que se impida tal
ingreso, se tendra por valida la notificacion con la entrega de
la cédula correspondiente a la persona encargada de regular
la entrada. (articulos 4, 11, 34, 36, 39, 47, 58 y 59 de la Ley
de Notificaciones Judiciales vigente N° 8687, publicada en La
Gaceta N° 20 del jueves 29 de enero del 2009). Obténgase,
por medio de intranet, las direcciones reportadas por la parte
denunciada en la Direccion Nacional de Notariado y Registro
Civil. Conforme al numeral 153, parrafo IV del Cédigo Notarial,
se ordena consultar la pagina web de la Direccion de Servicios
Registrales del Registro Nacional, para certificar si la parte
denunciada tiene apoderado inscrito en ese Registro.
Remitase oficio a la Direccion Nacional de Notariado, a fin de
que se indique la ultima direccién de la casa de habitacion y
oficina notarial registrados por Luis Alejandro Rodriguez
Gonzalez, para que notifique la presente resolucion a la parte
denunciada,