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REGLAMENTOS
AVISOS

JUNTA ADMINISTRADORA DEL FONDO DE JUBILACIONES Y PENSIONES
DEL PODER JUDICIAL (JUNAFO)

“Reglamento para el otorgamiento de créditos a instituciones bancarias del estado,
cooperativas, cajas de ahorro, asociaciones y sindicatos de personas servidoras judiciales y
de la poblacion jubilada y pensionada y al poder judicial con recursos del fondo de
jubilaciones y pensiones del poder judicial (articulo 240 bis, reforma a la Ley Organica del
Poder Judicial introducida mediante Ley N°. 9544)"

CAPITULO |
DEL AMBITO DE APLICACION Y DEFINICIONES

Articulo 1. Regulacion. El presente reglamento norma y desarrolla lo relativo al
otorgamiento de créditos a instituciones bancarias del Estado, cooperativas, cajas de ahorro,
asociaciones y sindicatos de personas servidoras judiciales y de la poblacién jubilada y
pensionada, con recursos del Fondo de Jubilaciones y Pensiones, en adelante “cl Fondo”, que
cuenten con la plataforma que les permita administrar dichos recursos y que estén
supervisadas y autorizadas por la Superintendencia General de Entidades Financieras
(SUGEF) conforme lo establece el articulo 240 bis de la Ley 9544 del Fondo de Jubilaciones
y Pensiones del Poder Judicial, para financiar préstamos para construccion o mejoramiento
de vivienda y otros de caracter social para las personas asociadas, segun el reglamento que
al efecto debe dictarse, asi como para la compra de terrenos, ampliacion, remodelacion,
reforzamiento y construccion de edificios destinados al Poder Judicial, este altimo por el
mecanismo financiero aplicable al efecto, figura o medio juridico autorizado por la
Contraloria General de la Republica, cuando asi se requiera.

Articulo 2. Definiciones. Para los efectos de la aplicacion de este reglamento, se entiende
por:

Auditoria Interna: Organo interno que ejerce la vigilancia y control posterior de los
préstamos concedidos a las entidades sujetas de préstamos.

Cuotas: Es el pago periddico que se compromete a realizar un deudor a su acreedor
con el fin de devolver el financiamiento que éste le otorgd, incluyen amortizacion e
intereses.

Entidades autorizadas para préstamos: cooperativas, cajas de ahorro, asociaciones
y sindicatos de personas servidoras judiciales y de la poblacion jubilada y pensionada
e instituciones bancarias del Estado, que cuenten con la plataforma que les permita



administrar dichos recursos y estén supervisadas Yy autorizadas por la
Superintendencia General de Entidades Financieras, segun lo indicado en el articulo
240 bis, inciso a) de la Ley 9544, asi como para la compra de terrenos, ampliacion,
remodelacion, reforzamiento y construccion de edificios destinados al Poder Judicial.

Mecanismo Financiero Privado: Método o fuente a través de la cual se proporciona
financiamiento, que permita la ejecucion del credito otorgado por la Junta
Administradora.

Mecanismo Financiero Publico: Método, fuente o figura juridica autorizada por la
Contraloria General de la Republica, por medio de la cual sea factible proporcionar
financiamiento para la compra de terrenos, ampliacion, remodelacion, reforzamiento
y construccion de edificios destinados al Poder Judicial.

Rendimiento Nominal de Inversiones = Intereses ganados en los Gltimos 6 meses
+ Amortizacién de Descuentos — Amortizacion de Primas — Comisiones Bursatiles) /
(Saldo Promedio de la Cartera de Inversiones) * 2. Este rendimiento se calculara en
los meses de junio y diciembre por la Direccién de la JUNAFO, quien lo comunicara
con 10 dias habiles de antelacion a la aplicacion a las entidades autorizadas.

Rendimiento Real: es aquel rendimiento que tiene en cuenta el factor de inflacion,
para su célculo se debe restar al interés nominal la tasa de inflacion, para este efecto
se tendré la siguiente formula:

(Tasa nominal-Inflacion interanual) / (1 + Inflacion interanual).

CAPITULO Il

DE LA CONCESION DE LOS PRESTAMOS A LAS INSTITUCIONES
BANCARIAS DEL ESTADO, COOPERATIVAS, CAJAS DE AHORRO,
ASOCIACIONES Y SINDICATOS Y AL PODER JUDICIAL,
SUJETOS DE PRESTAMOS

Articulo 3. Préstamo a Entidades Autorizadas: EI Fondo otorgara crédito a las entidades
autorizadas que cumplan con las condiciones estipuladas en este reglamento, mediante un
contrato que especifique, el monto total del crédito, la tasa de interés, el plazo de vencimiento
y las garantias requeridas. Las entidades prestatarias definiran a sus clientes las condiciones
a las que tendran acceso con los recursos provenientes del FJPPJ y asumiran los riesgos que
se deriven de los créditos que otorguen con estos recursos.

Articulo 4. Aprobacién. Correspondera a la Junta Administradora previo cumplimiento de
los requisitos establecidos en este Reglamento, aprobar la concesion de préstamos a las
entidades autorizadas con base en la recomendacién técnica del Comité de Riesgos, el cual
funge como Comité de Crédito.



Articulo 5. Limites. En ningln caso se podra destinar mas del 25% del total de la cartera de
inversiones del FJPPJ para conceder créditos a las entidades autorizadas (Segun articulo
N°240 Bis de la Ley 9544) y de ese 25% tampoco podré destinarse mas de un 10% a una sola
entidad, a excepcion de los recursos que se otorguen para el Poder Judicial.

Articulo 6. Usos. Las entidades usaran los préstamos otorgados por el Fondo, para conceder
créditos a las personas servidoras activas, jubiladas y pensionadas del Poder Judicial,
conforme las reglas establecidas en este reglamento, en las condiciones y demas aspectos que
se definan en los convenios y contratos especificos que se lleguen a suscribir con ocasion del
otorgamiento de los créditos.

En el caso del Poder Judicial, los préstamos que se lleguen a otorgar por medio del Fondo
serdn destinados Unica y exclusivamente para la compra de terrenos, ampliacion,
remodelacion, reforzamiento y construccion de edificios destinados a ese Poder de la
Republica, utilizando los medios y figuras autorizadas por la Contraloria General de la
Republica.

Articulo 7. Cobro. El deudor pagara en los primeros 5 dias habiles del mes siguiente la
cuota correspondiente, caso contrario el Fondo procedera a deducir de las cuotas por
préstamos de la Entidad Deudora y se cancelaran mediante cuotas mensuales consecutivas y
vencidas, y cancelard los intereses moratorios correspondientes.

Articulo 8. Plazos. El plazo méaximo para otorgar en los préstamos del Fondo sera de 30
afios y el plazo especifico de cada préstamo se determinard de acuerdo con estudios
financieros y/o actuariales.

Articulo 9. Tasa de Interés. Se prestaran recursos del FJPPJ a las entidades que cumplan
los requisitos establecidos, conforme a lo aprobado por la Junta Administradora del Fondo
de Jubilaciones y Pensiones del Poder Judicial (JUNAFO), considerando los estudios y
recomendaciones técnicas emitidas por los Comités de Inversiones y de Riesgos (actuando
como Comité de Crédito). La tasa de interés, de acuerdo con lo definido en el contrato, puede
ser fija o variable y esta incluird una prima de riesgos.

En el caso de ser tasa variable, la tasa de interés sera revisable trimestralmente.

Articulo 10. Intereses Moratorios. En caso de incumplimiento de los pagos por el uso de
recursos del Fondo, se cobrara un interés moratorio que se definira en cada contrato y no
podra ser superior al 30% anual adicional a la tasa de interés del préstamo pactado. En ningun
caso podré exceder la tasa de usura definida por el Banco Central de Costa Rica, conforme a
la Ley N.° 9859.

Articulo 11. Cobro Administrativo y Cobro Judicial. Se procedera al cobro administrativo
cuando la Junta Administradora lo determine y al cobro judicial a partir de los 90 dias de
atraso de la operacion de crédito.



Articulo 12. Cuotas. Cuotas mensuales, imputables al capital e intereses que podran ser
cobrados por anticipado o a mes vencido, segun se defina en el respectivo contrato. Cuando
la tasa de interés sea variable sera ajustable periddicamente segln las variaciones en la tasa
de referencia.

Articulo 13. Garantias. Las Entidades autorizadas deberan ofrecer al Fondo como garantia
de cumplimiento de su obligacion de préstamos una o algunas de las siguientes opciones:

a) Cesion de hipotecas en primer grado y/o cesion de pagarés que formen parte de la
cartera de credito de las entidades autorizadas, a excepcién de operaciones
garantizadas con el aporte obrero.

b) La cesion de fondos mensuales que perciba por cuotas de deduccidn por préstamos
por parte de las personas servidores, jubilados y pensionados judiciales.

c) La constitucion de un Fideicomiso de Garantia, en el cual son cedidos por parte
del Fideicomitente, pagarés e hipotecas que no hayan presentado morosidad alguna 'y
en caso de que alguna operacién de las cedidas presente morosidad luego de la cesion
inicial, deberé ser sustituida.

El Fideicomisario sera el FIJPPJ, el Fideicomitente es la entidad a la cual se le otorga el crédito
y el Fiduciario es una entidad bancaria registrada en la SUGEF para este efecto. Los costos
del fideicomiso seran asumidos enteramente por el Fideicomitente.

En el caso del Poder Judicial, deberdn presentarse las garantias que permita rendir los
mecanismos financieros o figura autorizadas por la Contraloria General de la RepUblica, para
la compra de terrenos, ampliacion, remodelacion, reforzamiento y construccion de edificios,
siendo necesario, en todo momento, la evidencia de compromiso presupuestario suficiente
para la cancelacién de la cuota respectiva en los periodos presupuestarios futuros.

Articulo 14. Pélizas. La entidad autorizada proporcionaré la evidencia respectiva para:

a) Los pagarés y las hipotecas estan cubiertos por una péliza de saldos deudores, durante el
plazo del préstamo del FIPPJ.

b) En el caso de hipotecas debera evidenciarse la pdliza de incendio y desastres naturales a
excepcioén de préstamos para compra de lote.

Articulo 15. Amortizaciones Anticipadas. En caso de amortizaciones anticipadas por parte
de las entidades sujetas de préstamo, se cobrara una comision del 3% sobre el saldo por
pronto pago, durante el 50% del plazo originalmente pactado en el contrato de crédito.
Cualquier excepcion debe ser resuelta mediante acuerdo razonado de la Junta
Administradora del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Poder Judicial — JUNAFO, con
el respectivo criterio técnico.



Articulo 16. Requisitos para el otorgamiento de crédito. Las entidades autorizadas que
soliciten el otorgamiento de préstamos por parte del FJPPJ deberdn presentar a la persona
encargada de la Administracion del FIPPJ, los siguientes requisitos previos:

a) Comprobar la supervision de la Superintendencia General de Entidades Financieras
(SUGEF).

b) Demostrar su experiencia en la colocacién y recuperacion de créditos y la
estructura que posee para este fin.

¢) Solicitud formal de financiamiento con recursos del Fondo, que incluya: el monto
y plazo de financiamiento esperado, el plan de inversion de los recursos y las garantias
dispuestas a aportar.

d) Los tres Gltimos estados financieros auditados.

Para el caso del Poder Judicial y/o sus mecanismos de financiamiento, se requiere
unicamente cumplir con los incisos “c” y “d” de este articulo.

Para el financiamiento destinado a la compra de terrenos, ampliacion, remodelacion,
reforzamiento y construccion de edificios destinados al Poder Judicial, las entidades
autorizadas contractualmente, deberan definir, previo a la solicitud de préstamo, las
condiciones en que se utilizaran los recursos, dentro del plan de estructuracion del proyecto

CAPITULO Il
DE LOS CONTROLES A EJERCER

Articulo 17. Andlisis de Crédito. En el caso del andlisis para el eventual otorgamiento de
estos créditos, el Comité de Riesgos del FIJPPJ realizard los estudios pertinentes con base en
la informacién suministrada de acuerdo con lo estipulado en este reglamento y remitira sus
conclusiones y recomendaciones a la Junta Administradora del FIPPJ.

Para el Poder Judicial, en los mecanismos financieros o figuras autorizadas por la Contraloria
General de la Repuablica, para la compra de terrenos, ampliacién, remodelacion,
reforzamiento y construccion de edificios para el Poder Judicial, adicionalmente debera
aportar los Informes de Estructuracion Financiera de los proyectos sujetos de financiamiento
por parte del FPJPJ.

Articulo 18. Resolucion. La Junta Administradora resolveré la solicitud de otorgamiento de
préstamo, una vez que tenga a su disposicién el criterio del Comité de Riesgos.

Articulo 19. Deberes. La Junta Administradora del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del
Poder Judicial serd informada trimestralmente sobre el cumplimiento de las clausulas
contractuales por parte de las entidades autorizadas por el uso de recursos del Fondo.



CAPITULO IV
DISPOSICIONES FINALES

Articulo 20. No previsto. Los aspectos no previstos en este reglamento seran resueltos por
la Junta Administradora del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Poder Judicial.

Articulo 21. Vigencia. Este reglamento deroga los anteriores y rige a partir de su publicacion
en el diario oficial La Gaceta.

Oslean Mora Valdez, Director a. i. de la JUNAFO.—1 vez.—Solicitud N° 365434.—
(IN2022665609 ).



NOTIFICACIONES
BANCO NACIONAL DE COSTA RICA

PROVEEDURIA INSTITUCIONAL
PUBLICACION DE TERCERA VEZ

Expediente N> ODPABOGADO-01-2022.
Procedimiento Ordinario de Responsabilidad Civil. Organo Director de
JORGE MARIO MARIN BARQUERO.

BANCO NACIONAL DE COSTA RICA. ORGANO DIRECTOR DE
PROCEDIMIENTO. San José, a las ocho horas del cuatro de enero del dos mil veintidos.

En atencidn a lo dispuesto en el articulo 05 de la sesion ordinaria N0.1651-2021, celebrada
por el Comité de Licitaciones el 17 de diciembre de 2021, se conforma Organo Director de
Procedimiento a los suscritos Randall Obando Araya y Laura Barboza Barquero, ambos
abogados de la Direccién Juridica del Banco Nacional de Costa Rica, quienes mediante acto
formal procedieron a aceptar y juramentar dicho nombramiento, por lo cual se le informa del
presente traslado de cargos al sefior JORGE MARIO MARIN BARQUERO, cédula No. 1
0598 0400, y la apertura del presente procedimiento administrativo ordinario por supuesta
responsabilidad civil de sus obligaciones como entonces abogado externo del Banco
Nacional de Costa Rica. El presente procedimiento se tramita bajo el expediente nimero
ODPABOGADO-01-2022.

Del analisis de este caso y del expediente administrativo se desprenden los siguientes:
HECHOS

1. Que tomando en consideracion que el licenciado JORGE MARIO MARIN
BARQUERO no oferto en la licitacion N°2019LN-0000003-00000100001, la cual, se
encuentra firme y siendo que la relacion contractual con el licenciado ha concluido, la
Unidad de Fiscalizacion Legal y Notarial del BNCR realiz6 una revision sobre la
totalidad de la cartera reportada, localizando aparentes inconsistencias e irregularidades
que podrian transgredir lo establecido en el Reglamento para la prestacion de Servicios
de Abogacia para el Cobro Judicial de Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica, asi
como lo establecido en la norma sustantiva vigente en Costa Rica aplicable a la materia
cobratoria que pone en peligro la recuperacion de las sumas adeudadas a la Institucion
por sus clientes. (Ver expediente en formato digital)

2. Que mediante el oficio no. UFLN-DJ-592-2021, se emiti6 informe final de fiscalizacion,
en el cual se dio por finalizada la fiscalizacion de la cartera cobratoria que se encuentra
bajo la direccion profesional del licenciado JORGE MARIO MARIN BARQUERO.
(Ver expediente en formato digital)

3. Que en dicho informe final, la Unidad Fiscalizadora tomd la decision de recomendar por
medio de informe técnico la apertura de un procedimiento administrativo de



responsabilidad ante el Comité de Licitaciones del Banco Nacional de Costa Rica. (Ver
expediente en formato digital)

4. Que a continuacion, se detallan los hallazgos determinados por la Unidad de
Fiscalizacion Legal y Notarial para el proceso nimero 10-000654-0296-Cl. (Expediente
administrativo en formato digital)

Caso 1l
Demandado BRENES CHAVARRIA ANA EMILIA
Expediente 10-000654-0296-CI
judicial
NUmero de | 19-1-30509501
Operacion

Tipo de proceso

HIPOTECARIO

Estado

Tramite con inconsistencias

Descripcion  del

expediente

EXPEDIENTE 10-000654-0296-Cl, 15-10-2010, Hipotecario incoado por el
BNCR contra, ANA EMILIA BRENES CHAVARRIA, cédula 1-0798-0628,
codeudor 3-101-523475 S.A. cédula 13-101-523475, OPERACION 19-1-
30509501, hipotecario por la suma de ¢34,000,000.00, con un saldo de capital de
¢33,888,823.99, liquida intereses del crédito hipotecario del dia 01-09-2010 al
10-12-2010, con un total de intereses de ¢1,092,682.26; en PRIMER GRADO
constituye hipoteca sobre la finca SJ-63997-F-000. Solicita condenatoria en
intereses futuros, solicita anotacion sobre la finca dada en garantia, solicita fechas
de remate. Proceso Estimado en una suma de ¢34,981,506.25. Base de remate
segun escritura es LA SUMA DE CAPITAL ADEUDADA, demanda
presentada por el Licenciado Jorge Mario Marin Barquero. El 01-02-2011 se
previene aportar el documento base ya que el aportado se encuentra incompleto.
EL 07-06-2011 resolucion intimatoria. Se otorgan intereses futuros, se tiene por
establecido el proceso EJECUCION HIPOTECARIA, y se emite el edicto y se
sefiala para remate las siguientes fechas 04-08-2011, 19-08-2011 y 02-09-2011
con la base correcta. EI 29-06-2011 acta de notificacion negativa de la parte
demandada. EI 06-07-2011 se aporta escrito con nueva direccién para notificar a
la parte demandada EIl 07-07-2011 se ordena y expide comision para notificar a
la parte demandada. El 04-08-2011 ACTA PRIMER REMATE sin postores. El
19-08-2011 ACTA SEGUNDO REMATE sin postores. El 02-09-2011 ACTA
TERCER REMATE sin postores. EI 02-09-2011 se aporta escrito solicitando se
apruebe el remate, se ordene la cancelacion de las anotaciones, se autorice la
protocolizacion correspondiente y se comisione la puesta en posesion. EI 08-11-
2011 se indica que no hay certeza que la sefiora Ana Emilia Brenes Chavarria
fuera notificada y menos en su doble condicion y se imprueba el remate. EI 21-
11-2011 se interpone recurso de revocatoria con apelacion en subsidio contra
resolucion del 08-11-2011. EI 07-12-2011 se rechaza revocatoria y se admite
apelacion. ElI 06-02-2012 mediante voto 10-CI-2012 se confirma resolucion
apelada. El 17-02-2012 se interpone recurso de apelacion y nulidad concomitante
contra resolucion del 06-02-2012. El 19-03-2012 se aporta escrito con nueva




direccidn para notificar al demandado y se indica que se realizara via notarial. El
24-08-2012 se emite el edicto y se sefiala para remate las siguientes fechas 26-
10-2012, 12-11-2012 y 27-11-2012 con la base correcta y se ordena y expide
comision para notificar al demandado. El 10-12-2012 se solicitan nuevas fechas
de remate y se aporta escrito con nueva direccion para notificar al demandado. El
11-12-2012 se emite el edicto y se sefiala para remate las siguientes fechas 22-
07-2013, 08-08-2013 y 26-08-2013 con la base correcta y se ordena y expide
comision para notificar al demandado. EI 10-04-2013 se solicita se notifique a la
sociedad 3-101-523475 S.A. por medio de su agente residente Juan Carlos
Gutierrez Morales. El 16-04-2013 se rechaza la solicitud de notificar por medio
del agente residente, siendo que antes de recurrir al mismo es necesario intentar
notificar al actual presidente de dicha sociedad, el sefior Rodrigo Garcia Ledn o
bien demostrarse que dicho representante no tiene domicilio en Costa Rica. El
25-04-2013 acta de notificacion negativa de Ana Emilia Brenes Chavarria. EI 08-
05-2013 se solicita se notifique a la sociedad 3-101-523475 S.A. por medio de su
representante legal Rodrigo Garcia Leon y se aporta direccion. EI 08-05-2013 se
ordena y expide comision para notificar a la sociedad 3-101-523475 S.A. El 11-
06-2013 acta de notificacion negativa de la sociedad 3-101-523475 S.A. El 30-
07-2013 se aporta escrito con nueva direccidn para notificar a la parte demandada
y se indica que se notificara via notarial. El 25-09-2013 se solicitan nuevas fechas
de remate. EI 02-10-2013 se reserva el hacer nuevos sefialamientos a remate,
hasta tanto se encuentre notificada la parte demandada; esto con el fin de evitar
saturar la agenda del Despacho con sefialamientos a remate infructuosos. El 23-
10-2013 se apersona al proceso la sefiora Johanna Zufiiga Navarro, donde aporta
contrato de alquiler y solicita se le tenga como tercer interesado. El 25-11-2013
Se pone en conocimiento del actor, por el plazo de TRES DIAS habiles, las
manifestaciones de la sefiora JOHANA ZUNIGA NAVARRO en el escrito del
23 de octubre de 2013. Se toma nota del medio sefialado por la sefiora Zufiga
Navarro para recibir notificaciones, como interesada en este proceso en calidad
de arrendataria. El 26-11-2013 acta de notificacion notarial positiva de Ana
Emilia Brenes Chavarria y acta de notificacion negativa de la sociedad 3-101-
523475 S.A. El 26-11-2013 se aporta escrito con nueva direccion para notificar a
la sociedad 3-101-523475 S.A. y se indica que se notificara via notarial. El 06-
12-2013 se tienen por aportadas las actas notariales de notificacion de la
codemandada Ana Emilia Brenes Chavarria; de igual forma se le hace ver a la
parte actora que en cuanto a la solicitud de notificar a la sociedad codemandada
por medio de la notaria, ya consta en autos su autorizacién; pero en la direccion
indicada ya se intentd notificarle y la misma no fue realizada. EI 24-06-2014 se
solicita se notifique a la sociedad 3-101-523475 S.A. por medio de su agente
residente Juan Carlos Gutierrez Morales y se aporta direccion y se indica via
notarial. EI 01-07-2014 se ordena y expide comision para notificar a la sociedad
3-101-523475 S.A. El 12-11-2015 se solicitan nuevas fechas de remate. El 30-
11-2015 se indica al actor que se logra verificar que el representante legal de la
sociedad 3-101-523475 S.A. se encuentra fallecido siendo asi se previene que en
un plazo de 5 dias acredite mediante la certificacion correspondiente, que la
sociedad 3-101- 523475 S.A, no se encuentra acéfala para la fecha en que se
realiza la notificacidn y de ser asi se demuestre ademas que el nuevo presidente




de la misma no posee su domicilio en Costa Rica. De no cumplirse lo anterior en
el plazo otorgado se tendra por no notificada a la sociedad que interesa y no se
procedera a sefialar nuevas fechas para remate. El 05-01-2016 indica que como
la notificacion de la sociedad 3-101-523475 S.A. fue realizado en su domicilio
social reportado dicha notificacién debe tenerse como valida y se solicita se
declare asi y se sefialen nuevas fechas de remate. El 15-02-2016 Se indica que no
se comparte su alegato de que debe tenerse por véalida la notificacion de la parte
demandada, pues para la fecha en que se realiza la respectiva diligencia ya se
encuentra fallecido el representante legal de la accionada, quien fallece desde el
26-09-2013; por ello la parte actora debia cumplir con todo lo que se previno el
30-11-2015 y al no haberlo hecho a la fecha, se anula el acta de notificacion
notarial visible en archivo electronico del 03 de noviembre de 2015, se tiene
por no notificada a la sociedad demandada; queda el proceso a la espera de que
la parte actora acredite mediante la certificacion actual respectiva que la sociedad
demandada no se encuentra acéfala. EI 29-03-2016 se solicita se nombre curador
procesal y se fijen sus honorarios para notificar a la sociedad 3-101-523475 S.A.
El 20-05-2016 Se rechaza lo solicitado la parte actora en el escrito presentado el
29-03-2016, en el sentido de nombrar curador procesal a la sociedad demandada,
pues al tratarse de una persona juridica que se encuentra acéfala al haber fallecido
el representante legal de la misma, lo que procede es aplicar lo dispuesto en el
articulo 266 del Codigo Procesal Civil, sea el nombramiento de legitimo
representante. En consecuencia, expidase el edicto de rigor convocando a
quienes, de acuerdo a la ultima certificacion aportada en autos, figuran como
directivos de la sociedad que interesa, a saber el sefior JONATHAN CHAVES
ARIAS cédula 1-1085-203 secretario de la sociedad demandada, el sefior ARIEL
CHAVES ARIAS cédula 1-1355- 0592, tesorero de la citada sociedad, ERIKA
VICTORA PERALTA GUEVARA cédula 5-281-504 fiscal de la sociedad
accionada y en general a todos los socios de 3-101-523475 SOCIEDAD
ANONIMA; a la JUNTA que se celebrara en este Despacho a las NUEVE
HORAS CERO MINUTOS DEL CUATRO DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL
DIECISEIS, para nombrar representante legal de la referida sociedad conforme
lo dispuesto en el articulo 266 del Codigo Procesal Civil. Se ordena emitir edicto
a la Imprenta Nacional para efectos de publicacion por Unica vez. EI 04-08-2016
se verifica y se confirma que no se publico el edicto correspondiente. EI 31-01-
2017 se solicita se nombre curador procesal y se fijen sus honorarios para
notificar a la sociedad 3-101-523475 S.A. El 20-02-2017 liquida intereses del dia
11-12-2010 al 31-01-2017, en un monto de ¢24,902,838.59, audiencia 23-03-
2017. El 03-03-2017 Se rechaza la solicitud de nombrar curador procesal segun
escrito de fecha 31-01-2017 presentado por la parte ejecutante, debera estarse la
misma a lo resuelto mediante auto de 20-05-2016; recuerde el abogado director
de parte actora, la sociedad que interesa esta acéfala por la muerte de su Unico
representante y lo que procede si asi la parte actora lo gestiona, es lo dispuesto en
el articulo 266 del Codigo Procesal Civil. Asimismo, se rechaza la liquidacion de
intereses formulada en escrito de fecha 20-02-2017, por prematura su
presentacion. EI 10-03-2017 se solicita se convoque a los socios de la sociedad y
se sefiale fecha para celebrar la junta. El 26-04-2017 se expide edicto y ordena la
publicacién correspondiente para que se celebre junta correspondiente en fecha




09-08-2017 para nombrar representante legal de la referida sociedad conforme lo
dispuesto en el articulo 266 del Caodigo Procesal Civil. Se ordena emitir edicto a
la Imprenta Nacional para efectos de publicacion por unica vez. EI 08-08-2017
se corrobora que el edicto fue debidamente publicado. EI 09-08-2017 Siendo la
horay fecha sefialadas por resolucion de las 9:34 horas del 26-04-2017, el suscrito
juez hace constar que Unicamente se encuentra presente el licenciado Jorge Mario
Marin Barquero, carné 2934, representante de la parte actora, por lo que resulta
imposible la realizacion de la audiencia correspondiente. EI 16-08-2017 se
solicita se proceda conforme al articulo 266 del codigo procesal civil y se nombre
un representante. EI 18-08-2017 No habiéndose presentado ninguna persona a la
hora y fecha sefialada en autos para llevar a cabo la Junta de socios que dispone
el articulo 266 del Codigo Procesal Civil, a fin de nombrar representante legal a
la sociedad demandada; encontrandose en tiempo y forma publicado el edicto de
convocatoria y cual dispone el articulo de cita, procede la suscrita Autoridad a
nombrar para efectos de este proceso, como representante legal de la
sociedad 3-101-523475 S.A al sefior ARIEL CHAVES ARIAS, cédula 1-
1355- 0592; nombramiento que se hace considerando que el mismo tiene relacion
con la sociedad demandada, al ostentar el cargo de tesorero de dicha sociedad,
cual se desprende de la certificacion adjunta al respecto en el presente proceso. Y
se ordena y expide comision para notificar al demandado. EI 06-12-2017 acta de
notificacién positiva de la sociedad 3-101-523475 S.A., por medio del sefior Ariel
Chaves Arias. El 20-12-2017 se solicitan nuevas fechas de remate. El 21-02-2017
liquida intereses del dia 01-02-2017 al 12-01-2018, en la suma de ¢3,854,745.97
y costas personales en la suma de ¢385,274.59 audiencia 21-02-2018. EI 15-01-
2018 se previene a la OCJ se aclare el acta de notificacion de la sociedad 3-101-
523475 S.A., por medio del sefior Ariel Chaves Arias. El 01-02-2018 la OCJ
cumple prevencion y aclara lo solicitado. El 21-02-2018 se emite el edicto y se
sefiala para remate las siguientes fechas 16-05-2018, 31-05-2018 y 15-06-2018
con la base correcta y se ordena y expide comision para notificar al demandado.
El 15-05-2018 se aporta constancia de publicaciéon de edictos. EI 16-05-2018
ACTA PRIMER REMATE el BNCR se adjudica el bien por ¢34,000,000.00.
El 04-06-2018 presenta LIQUIDACION FINAL de intereses del dia 13-01-
2018 al 15-05-2018, en la suma de ¢1,354,707.83, costas procesales en la suma
de ¢359,370.00 y costas personales en la suma de ¢5,988,569.96, audiencia 14-
01-2019. El 14-01-2019 se aprueba liquidacion de intereses de demanda inicial
hasta (10-12-2010) por un monto de ¢1,092,682.26, y se aprueba liquidacion de
intereses del periodo del (01-02-2017 al 12-01-2018) por un monto de
¢3,852,745.97 y costas personales en la suma de ¢370,907.12. El 30-01-2019 se
aprueba el remate, se ordena la cancelacién de las anotaciones, se autoriza la
protocolizacién y se comisiona la puesta en posesion. EI 06-02-2019 se solicita
decretar saldo al descubierto. ElI 12-04-2019 se expide oficio de puesta en
posesion. El 12-04-2019 se DECRETA SALDO AL DESCUBIERTO en la
suma de ¢5,205,159.34. (saldo al descubierto decretado sin periodo del 11-12-
2010 al 31-01-2017, el cual fue rechazado en fecha 03-03-2017 y no se volvio a
solicitar.) El 06-05-2019 liquida intereses del dia 16-05-2018 al 26-04-2019, en
la suma de ¢673,519.10 y costas personales en la suma de ¢67,351.91 audiencia
12-06-2019. El 22-07-2019 se aporta acta de puesta en posesion. El 14-10-2019




se aprueba liquidacion de intereses hasta (15-05-2018) por un monto de
¢1,354,707.83, y se aprueba liquidacion de intereses hasta (26-04-2019) por un
monto de ¢673,519.10, costas procesales en la suma de ¢241,480.00 y costas
personales en la suma de ¢3,439,685.93. EI 05-10-2020 liquida intereses del dia
27-04-2019 al 05-10-2020, en la suma de ¢1,027,797.93 y costas personales en
la suma de ¢102,779.79 audiencia 10-11-2020. El 13-12-2020 se solicita embargo
de salario en LABORATORIOS ANCLA S.A. El 04-01-2021 se solicita
aprobacion de liquidaciones pendientes de fecha 21-02-2017 y liquida costas
personales en la suma de ¢2,490,283.90. El 06-01-2021 se solicita embargo de
cuentas bancarias. El 14-01-2021 se aprueba liquidacion de intereses hasta (05-
10-2020) por un monto de ¢1,027,797.93 y costas personales en la suma de
¢102,779.79 y se expide y decreta embargo de cuentas bancarias y salario
correspondiente y se hace ver a la parte actora que no lleva razén en sus
manifestaciones ya que mediante la resolucion de las 10:47 del 03-03-2017, las
liquidaciones que menciona fueron declaradas como prematuras, y ademas
debemos recordar que dichas liquidaciones contemplan y corresponden a una fase
procesal ya precluida por lo que procesalmente no es procedente lo pretendido.
El 20-01-2021, 12-02-2021 se diligencia embargo de cuentas bancarias. El 22-
01-2021 se diligencia embargo de salario. EI 06-05-2021 liquida intereses del dia
05-10-2020 al 28-04-2021, en la suma de ¢403,934.63 y costas personales en la
suma de ¢45,644.60 audiencia 21-06-2021. (liquidacion presentada por el
Licenciado Rafael Antonio Ortega Aydn). No constan mas gestiones. No constan
retenciones, no autorizaciones. TRAMITE CON INCONSISTENCIAS.

OBSERVACIONES: Tramite. No consta apersonamiento del licenciado Rafael
Antonio Ortega Ayon aun continua bajo la direccion del licenciado Jorge Mario
Marin Barquero. De acuerdo a un estudio minucioso se determina que existe una
perdida materializada en la suma de ¢24,902,838.59. por liquidacion la cual no
se volvio a presentar y se solicita el saldo al descubierto sin la respectiva
liquidacion de intereses.

Intervenciones
Identificacién Nombre Tipo de intervencién

3-101-5234755.A DEMANDADO/A
0107980628 ANA EMILIA BRENES CHAVARRIA DEMANDADO/A
4000001021 BANCO NACIONAL DE COSTA RICA ACTOR/A
0105980400 JORGE MARIO MARTIN MARIN BARQUERO ABOGADO/A DIRECTOR/A

0114530604 SULEY JOHANNA ZURIGA NAVARRO TERCERO/A INTERESADO/A

Se hace estudio registral y no posee bienes muebles e inmuebles.

Segun estudio credid reporta un salario en GRUPO ANCLA SOCIEDAD
ANONIMA con direccidn en San Jose-San Jose Barrio México, 150 Al Norte De
La Iglesia.




Segun estudio hacienda la sociedad se encuentra disuelta:

Consulta de Personas Juridicas por Identificacion
Permite realizar una consulta por la identificacion de la persona juridica

Cédula Juridica: |3 101 523475

CEDULA JURIDICA: 3-101-523475
NOMBRE O RAZON SOCIAL: 3-101-523475 SOCIEDAD ANONIMA
CITAS DE PRESENTACION: TOMO: 574 ASIENTO: 98712
CITAS DE ANTECEDENTE: TOMO: NO HAY FOLIO: NO HAY ASIENTO: NO HAY
ESTADO ACTUAL DE LA ENTIDAD: DISUELTA POR LEY 9024
NUMERO DE LEGALIZACION: 4061011227761

Emitido: 28-06-2021 a las 16:14

saldo de capital ¢33,888,823.99 | Aprueba remate X

¢1,092,682.26
Intereses demanda | ¢3,852,745.97
aprobados ¢370,907.12. | ¢34,000,000.00.
intereses
liquidacion  final
aprobados

Saldo al descubierto

OBSERVACIONES:

Se requiere el proceder de forma inmediata brindar la justificacion de
porque motivo se generd el abandono del proceso, en el cual mediante
resolucién del 03-03-2017 fue rechazado la liquidacion de intereses del
periodo del 11-12-2010 al 31-01-2017, misma que correspondia en un monto
de ¢24,902,838.59, los cuales por no solicitarse en el momento procesal
oportuno los mismos fueron rechazados nuevamente en fecha 14-01-2021,
dejandose de percibir dicho monto el saldo al descubierto que correspondia.
Cabe mencionar que a los procesos se les debe brindar el debido seguimiento
conforme al reglamento para la prestacion de servicios de abogacia para el
cobro de préstamos del Banco Nacional De Costa Rica.

5. Que mediante articulo 05 de la sesion ordinaria N0.1651-2021, celebrada por el Comité
de Licitaciones el 17 de diciembre de 2021, se nombra Organo Director de
Procedimiento a los suscritos para la apertura la apertura del procedimiento de resolucion
contractual contra el abogado externo JORGE MARIO MARIN BARQUERQO. (Folio
01 del expediente administrativo)

En vista de lo antes expuesto y con la finalidad de aclarar los hechos antes indicados,
efectuando todo lo que sea necesario para lograrlo y establecer la verdad real de los mismos,
se da la apertura de este proceso administrativo ordinario para investigar los aparentes dafios




y perjuicios producto de las funciones asignadas al entonces abogado externo, para que en
estricto cumplimiento del procedimiento establecido en los articulos 308 siguientes y
concordantes de la Ley General de la Administracion Publica, usted comparezca
personalmente, o por medio de apoderado, a ejercer su legitimo derecho de defensa con
respecto a los hechos atribuidos a su persona y ofrecer las pruebas de descargo que considere
pertinentes sobre los hechos que aqui se investigan, relacionados con el supuesto
incumplimiento de los deberes que, como abogado externo del Banco, derivan para el sefior
JORGE MARIO MARIN BARQUERO y que, de verificarse, implicaria:

» El cobro de dafios y perjuicios por las siguientes sumas de dinero:

¢24,902,838.59 (10-000654-0296-CI ANA EMILIA BRENES CHAVARRIA

> La sancién de apercibimiento prevista en el articulo 99.a de la Ley de
Contratacion Administrativa

Lo anterior se fundamenta en los supuestos incumplimientos que se detallan de seguido:
> SUPUESTOS INCUMPLIMIENTOS A LA NORMATIVA VIGENTE

De conformidad con los hechos gque constan en el Informe emitido por la Unidad de
Fiscalizacion Legal y Notarial, los supuestos incumplimientos atribuidos son los siguientes:

» Abandono del proceso: lo que ocasiond que mediante resolucion del 03-03-2017
fuera rechazada la liquidacion de intereses del periodo del 11-12-2010 al 31-01-2017,
que correspondia en un monto de ¢24,902,838.59, los cuales por no solicitarse en el
momento procesal oportuno fueron rechazados nuevamente en fecha 14-01-2021,
dejandose de percibir dicho monto el saldo al descubierto que correspondia.

Con base en los hechos expuestos se logra comprobar que el proceder del licenciado
JORGE MARIO MARIN BARQUERO aparentemente ha sido negligente e improcedente.
Ya que, contraviniendo su obligacion de actuar diligentemente en los respectivos procesos
que le confié la Instituciébn como abogado externo del Banco Nacional de Costa Rica,
vulnerando aparentemente los numerales 14 y 39 ambos del Cddigo de Deberes, los cuales

establecen textualmente lo siguiente:

“Articulo 14: Es deber del abogado y la abogada dedicarse con diligencia y
puntualidad a los asuntos de su cliente y poner en su defensa todos sus esfuerzos y

conocimientos con estricto apego a las normas juridicas, morales y éticas.



Articulo 39: Quienes ejercen la profesion del derecho emplearan al servicio del
cliente todo su saber, celo y diligencia. Podrén consultar con otros profesionales,

pero la responsabilidad en la direccion del asunto es suya.”

Asi las cosas, para la Unidad de Fiscalizacion existié un aparente desacato en el que

incurrié el licenciado Marin Barquero a las disposiciones contenidas tanto, en la normativa

procesal, Codigo de Deberes Juridicos Morales y Eticos del Profesional en Derecho y a lo

preceptuado en el Reglamento para la Prestacion de Servicios de Abogacia para el Cobro de

Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica, por parte del licenciado JORGE MARIO
MARIN BARQUERO.

» Incumplimientos al Reglamento para la Prestacion de Servicios de
Abogacia para el Cobro de Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica

(en adelante “Reglamento).

Como abogado externo de la Institucion concierne al Licenciado JORGE MARIO
MARIN BARQUERQO, realizar de forma pronta y cumplida todas aquellas gestiones
que busquen la ejecucion de cada etapa procesal para la efectiva recuperacion de la
obligacion crediticia puesta al cobro, aspectos que no se ha atendido a cabalidad por
parte del Licenciado JORGE MARIO MARIN BARQUERO, vya que se refleja
abandonos en los procesos mencionados; situacion que acarrea para el Banco actor
riesgos innecesarios evidenciandose faltas al Reglamento como sucede en los proceso
procesos citados y que hoy seran elevados ante el Comité de Licitaciones para lo
correspondiente.

Como abogado externo del Banco Nacional de Costa Rica, le concierne acatar tanto
la normativa procesal y sustantiva de nuestra legislacion actual, buscando siempre la
aplicacion de la misma en cada uno de los procesos judiciales encomendados para
evitarle todo tipo de perjuicios al BNCR.

Finalmente, el Licenciado JORGE MARIO MARIN BARQUERO supuestamente
falté al deber de cuidado y del seguimiento que debe realizar a cada proceso judicial

encomendado por el BNCR, incumpliendo el Reglamento para la Prestacion de



Servicios de Abogacia para el Cobro Judicial de Préstamos del Banco Nacional de
Costa Rica siendo responsable como Abogado Director de todas y cada una de las
inconsistencias detectadas en el proceso judicial descrito, debido a la poca diligencia

y cuidado que hasta la fecha se denota en los expedientes.

En virtud de lo anterior y desde el punto de vista de lo regulado en el numeral 14 del Cédigo
de Deberes, el Licenciado JORGE MARIO MARIN BARQUERO con su proceder refleja
que no ha diligenciado los procesos como debiera, situacion que podria afectar seriamente al
banco actor en cuanto a la recuperacion efectiva de las sumas adeudas en los procesos
judiciales. Igualmente, con la conducta del Licenciado Marin Barquero, se incumple la
normativa contenida en los articulos 12, 14 23 y 39 del Reglamento para la Prestacion de

Servicios de Abogacia para el Cobro de Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica.

Sin embargo, con su proceder el licenciado Marin Barquero, pudo haber quebrantado

lo regulado en el inciso 1, 6, 7'y 8 del articulo 12., articulo 14, el cual efecto dispone:

“Articulo 12. — Deberes y obligaciones del Abogado Externo.

Los Abogados Externos al servicio del Banco deberan observar y cumplir con los
siguientes deberes adicionales a los que les impongan las leyes y reglamentos que

rigen el ejercicio legal de su profesion:

12.1. Tramitar en forma &gil, eficiente y correcta, salvaguardando los mejores
intereses del Banco, todos los casos judiciales que le fueren asignados, cumpliendo
con las formalidades establecidas en el Ordenamiento Juridico; siendo responsables
administrativa, civil y penalmente de cualquier pérdida, dafio o perjuicio que
ocasionen al Banco por sus acciones u omisiones, ya sea mediando dolo, culpa o

negligencia.

12.6. Cumplir puntualmente con todos los plazos y encargos previstos en este

reglamento, leyes especiales, normativa procesal o en sus contratos.



12.7. Cumplir con los deberes establecidos en el Codigo de Deberes Juridicos,
Morales y Eticos del Profesional en Derecho, dictado por el Colegio de Abogados.
En consecuencia, a los Abogados Externos que presten sus servicios al Banco, les
asiste el deber y la obligacion de tramitar en forma correcta los casos asignados,
con estricto apego a la normativa tanto procesal como sustantiva, no siendo de
recibo desde ningun punto de vista que el abogado excuse su proceder contrario a
derecho, de haber recibido del Banco instrucciones erroneas, tal y como lo establece
el numeral 36 del Codigo de Deberes Juridicos, Morales y Eticos del Profesional en

Derecho.

Articulo 14. -Responsabilidad civil y profesional del Abogado Director.

El Abogado director seré responsable ante el Banco de cualquier dafio o perjuicio
que le ocasione por accién u omision con motivo de la atencion de los juicios a su
cargo, asi como ante los deudores o terceros, entre ellos se contemplan los derivados
de las declaratorias de desercion, prescripcion, inadmisibilidad, o cualquier causa
a él imputable. ElI Banco, previa valoracion de los hechos, podra sancionar al
abogado externo que incumpla los deberes contenidos en el presente Reglamento, de
acuerdo al procedimiento administrativo previsto en el articulo 217 del Reglamento
a la Ley de Contratacion Administrativa y aplicara supletoriamente lo dispuesto en

la Ley General de la Administracion Publica.

Independientemente del Régimen Disciplinario establecido en el presente
Reglamento, el Banco podra establecer las acciones o diligencias que considere ante
los 6rganos jurisdiccionales o administrativos correspondientes, en demanda del

resarcimiento de los dafios y perjuicios, o del cese de la actividad del Profesional. ”

DANOS Y PERJUICIOS

La Unidad de Fiscalizacion Legal y Notarial estim6 los supuestos dafios y perjuicios
en las siguientes sumas de dinero:



¢24,902,838.59 |10-000654-0296-CI ANA EMILIA BRENES CHAVARRIA

¢24,902,838.59)GRAN TOTAL

Adicionalmente y conforme a todo lo anterior y atinente al régimen sancionatorio en
materia de contratacion administrativa, la conducta acusada al Licenciado JORGE MARIO
MARIN BARQUERO, podria ser sancionada conforme al articulo 99 inciso a) o 100 inciso
d) de la Ley de Contratacion indicado, los que expresamente disponen:

“Articulo 99.-Sancion de apercibimiento.

Se hara acreedora a la sancién de apercibimiento, por parte de la Administracion o
la Contraloria General de la Republica, la persona fisica o juridica que, durante el
curso de los procedimientos para contratar, incurra en las siguientes conductas:

a) El contratista que, sin motivo suficiente, incumpla o cumpla defectuosa o
tardiamente con el objeto del contrato; sin perjuicio de la ejecucion de las garantias
de participacién o cumplimiento.

Por lo expuesto, con la finalidad de verificar la verdad real de los hechos, se le cita a una
comparecencia oral y privada, la cual se celebrara el dia LUNES 29 DE AGOSTO DEL
2022 a las 9 horas, en la Sala de Sesiones de la Direccion Juridica, ubicada en el Piso 5
de la Oficina Principal del Banco Nacional de Costa Rica sita en calle No. 4 Avenida 1y
3. En cumplimiento del debido proceso y de los principios que tutela el derecho de defensa,
con el objetivo de que haga valer sus derechos y ofrezca las pruebas de descargo que
considere pertinentes se le informa:

» De conformidad con el inciso segundo del articulo 312 de la Ley General de la
Administracion Publica, se le informa que tiene el derecho de presentar toda la prueba
que considere pertinente para el ejercicio de su defensa, la cual podra aportarse antes
0 durante la comparecencia.

> Se le previene que toda solicitud previa de prueba debera hacerla por escrito ante este
Organo Director en su calidad de érgano instructor.

» lgualmente, se le previene que dentro de los tres dias posteriores a la presente
notificacién debera sefialar un medio (fax) y/o un lugar para recibir notificacion
dentro del perimetro de la ciudad de San Joseé, en el entendido de que, de no hacerlo
asi, o bien si el lugar sefialado fuere incierto o desconocido, las futuras resoluciones
se tendran por notificadas con el transcurso de veinticuatro horas.

» De acuerdo con lo que disponen los articulos 345 numeral 1) y 346 numeral 1) de la
Ley General de la Administracion Publica, contra este auto caben los recursos
ordinarios de revocatoria y de apelacion, que deberdn ser presentados ante este
Organo Director, dentro de las 24 horas siguientes al recibo de la presente citacion.



La oficina del Organo Director se encuentra en piso 5 Direccion Juridica del Banco
Nacional de Costa Rica, sita en Oficina Principal del Banco Nacional de Costa Rica
ubicado en Calle No.4 Avenida 1y 3.

Es entendido que los recursos de revocatoria con apelacion en subsidio contra el acto
inicial de apertura, asi como contra aquel que deniegue la prueba, seran conocidos de
la siguiente forma, revocatoria por este mismo Organo Director y el de apelaciones
la resolvera por parte del Comité de Licitaciones del Banco Nacional de Costa Rica
en su calidad de superior jerarquico de este 6rgano Director de procedimiento. En
caso de que los mismos sean presentados via fax, la presentacion del documento
original debera efectuarse dentro de los tres dias habiles siguientes, segln lo sefiala
el parrafo cuarto del articulo 6 bis de la Ley Orgéanica del Poder Judicial.

El dia y hora indicados en el presente auto deberd comparecer personalmente o por
medio de apoderado y puede hacerse acompariar de un abogado.

La ausencia injustificada de la parte no impedird que la comparecencia se lleve a
cabo, ademas, se le advierte que, en caso de no comparecer a esta audiencia sin justa
causa, el érgano director podrad citarlo nuevamente, o a discrecion del mismo,
continuar con el caso hasta el acto final, con los elementos de juicio existentes.

Le indicamos que cuenta con acceso total al expediente administrativo del caso, asi
como a fotocopiarlo total o parcialmente, el mismo se encuentra en la oficina de la
Direccion Juridica Piso 5 del Banco Nacional de Costa Rica, ubicado en calle No. 4
Avenida 1 y 3, con Randall Obando Araya o con Laura Barboza Barquero,
responsables de la custodia de dicho expediente.

Los documentos que conforman el expediente administrativo (1 disco compacto del
cual se entrega una copia completa el sefior JORGE MARIO MARIN
BARQUERO en el mismo momento de hacer la debida notificacion del presente
traslado de cargos), constituyen la prueba de cargo para los hechos a investigar y estan
a su disposicion en el expediente original resguardado en la Direccion Juridica del
Banco Nacional.

Si su persona va a ofrecer prueba testimonial, la solicitamos que dentro de los
siguientes siete dias habiles nos indique por escrito, via fax o correo electrénico, el
nombre de los testigos para proceder a citarlos y que comparezca el dia de la
audiencia.

En la comparecencia usted, tendra derecho a ofrecer su prueba, obtener su admisién
y tramite cuando sea pertinente y relevante, preguntar y repreguntar a testigos y otros,
asi como formular sus conclusiones de hecho y derecho en cuanto a las pruebas y
resultados de la comparecencia, conclusiones que debera hacerse verbalmente, bajo
sancion de caducidad del derecho para hacerlo si se omite en la comparecencia,
cuando no hubiese sido posible en la comparecencia, dichas conclusiones podran
presentarse por escrito después de la misma.



Terminada la comparecencia el asunto se remitird al Comité de Licitaciones del
Banco Nacional de Costa Rica, para su resolucion final. Personalmente en la siguiente
direccion: San Joseé, Central, Calle 419 entre Avenidas 2 y 6, casa nimero 236.

Licda. Alejandra Trejos Céspedes, Supervisora Contrataciones.—( IN2022645081 ).



Expediente N°ODPABOGADO-AR-06-2021
Organo Director del Procedimiento
Ordinario Administrativo de Responsabilidad y Sancion
JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA

PUBLICACION DE SEGUNDA VEZ

BANCO NACIONAL DE COSTA RICA. ORGANO DIRECTOR DE
PROCEDIMIENTO. REF. 2606-2022. San José, a las diez horas del treinta de junio del
dos mil veintidds. Mediante articulos 12 de la sesion ordinaria N°1612-2021, celebrada por
el Comite de Licitaciones el 23 de abril de 2021 y 04 de la sesion ordinaria N°1624-2021,
celebrada por el Comité de Licitaciones el 16 de julio de 2021, se conformé el Organo
Director del presente procedimiento con los suscritos Randall Obando Araya y Arturo
Gutiérrez Ballard, ambos abogados especialistas de la Direccion Juridica, quienes aceptamos
dicho nombramiento, por lo cual se le informa del presente traslado de cargos al sefior JUAN
JOSE DELGADO ZUNIGA, cédula N°8-0022-0257 y la apertura del presente
procedimiento administrativo ordinario por supuesta responsabilidad civil y eventual sancion
por el supuesto incumplimiento de sus obligaciones como entonces abogado externo de cobro
judicial del Banco Nacional de Costa Rica. El presente procedimiento se tramita bajo el
expediente numero ODPABOGADO-AR-06-2021.

Se tiene ademas que el precitado acuerdo del Comité de Licitaciones fue adicionado
mediante acuerdo del articulo 04 de la sesion ordinaria N°1624-2021 del Comité de
Licitaciones del 16 de julio de 2021, “...otorgando en este acto competencias suficientes al
Organo Director de Procedimiento para que determine los presuntos incumplimientos del
sefior Juan José Delgado ZUfiga en relacion con la prestacion de servicios profesionales de
abogacia externa y su eventual responsabilidad civil por la suma de ¢13 355 871.88 colones
exactos, asi como las eventuales sanciones que conforme a la Ley de Contratacion
Administrativa y su Reglamento corresponda imponer; todo lo anterior con fundamento en
los hechos descritos en el informe UFLN-107-2021".

Del analisis de este caso y del expediente administrativo se desprenden los siguientes:

HECHOS
1. Que tomando en consideracion que el vinculo contractual entre el Banco Nacional de
Costa Rica y el licenciado Juan José Delgado Zufiga concluyd, la Unidad de
Fiscalizacion Legal y Notarial del BNCR realizé una revision sobre la totalidad de la



cartera reportada, localizando aparentes inconsistencias e irregularidades que podrian
transgredir lo establecido en el Reglamento para la prestacion de Servicios de Abogacia
para el Cobro Judicial de Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica, asi como lo
establecido en la norma sustantiva vigente en Costa Rica aplicable a la materia cobratoria
que pone en peligro la recuperacion de las sumas adeudadas a la Institucion por sus
clientes, todo segun lo contenido en el UFLN-DJ-107-2021 (Ver expediente en formato
digital).

Que mediante el oficio UFLN-DJ-107-2021, se emiti6 informe final de fiscalizacion, en
el cual se dio por finalizada la fiscalizacion de la cartera cobratoria que se encuentra bajo
la direccion profesional del licenciado Juan José Delgado Zafiga (Ver expediente en
formato digital).

Que en dicho informe final, la Unidad Fiscalizadora tomé la decision de recomendar
“...al Comité de Licitaciones que se nombre un érgano del procedimiento a fin de que
éste tenga a cargo el trdmite y recomendacién de la sancion correspondiente, segun lo
dispuesto por la Ley de Contratacion Administrativa y su reglamento, adicionalmente,
se solicita la condenatoria del gran total de ¢’13 355 871.88 colones exactos por el hecho
de no tener por canceladas las obligaciones crediticias indicadas, y al verse el BNCR
imposibilitado de continuar diligenciando el proceso por medio de liquidaciones y
aplicaciones de embargos” (Ver expediente en formato digital).

Que al tenor de la fiscalizacion hecha a la cartera en cobro que tenia a su cargo el
licenciado Delgado Zufiiga (538 expedientes en total), se le comunicd mediante Oficios
UFLN-417-2020 lo identificado, y a su vez se le solicitd la justificacion sobre las
inconsistencias localizadas todo con el fin de atacar precisamente esas posibles faltas de
gestion que contravienen a lo estipulado en el Reglamento para la Prestacion de
Servicios de Abogacia para el Cobro de Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica o,
en su defecto que presentara plan reparador que subsanara los inconsistencias detectadas.
Que EI Licenciado JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA en fecha miércoles 30 de
diciembre 2020 rinde contestacion a la audiencia conferida mediante Oficio UFLN-417-
2020, por lo que se procedi6 con la revision y analisis en las inconsistencias detectadas
y pese al descargo aportado, se identificaron los expedientes en los cuales no se recibid
descargo a satisfaccion de la UFLN: 13-000987-1201-CJ (Caso numero 01
Fiscalizadora Hellen Vargas Herrera), 13-002743-1200-CJ / 10-002843-0857-CI (Caso
numero 02 Fiscalizadora Hellen VVargas Herrera), 11-000084-0422-CI (Caso nimero 03
Fiscalizadora Hellen Vargas Herrera) y 10-100196-0920-C1 (Caso numero 04
Fiscalizador Marco Arguedas Villalobos).

Que a continuacién, se detallan los hallazgos determinados por la Unidad de
Fiscalizacion Legal y Notarial para los expedientes citados en el punto anterior:



EXPEDIENTES

Caso N° 1
Demandado | ZELEDON BADILLA FREDDY y MARIA DE LOS ANGELES MORA
VIQUEZ
Expediente | 13-000987-1201-C]
judicial
Numero de | 118-1-192613/118-1-30641861
Operacion
Tipo de HIPOTECARIO
proceso
Estado TRAMITE
inicial
Descripcion | EXPEDIENTE 13-000987-1201-CJ, 20-12-2013 Hipotecario incoado por e/ BNCR
del contra, ZELEDON BADILLA FREDDY, cédula 1-1225-0539, MARIA DE LOS
expediente | ANGELES MORA VIQUEZ, cédula 1-1055-0425 y consiente el gravamen

FLORY MARIA BADILLA CORRALES, cédula 1-0310-0936, Operacién 118-
1-192613 /118-1-30641861, liquida intereses del crédito hipotecatio del dia 01-09-2013
al 17-12-2013, con un saldo de capital de ¢28,946,272.92 y un total de intereses de
¢997,354.42; en PRIMER GRADO constituye hipoteca sobre la finca §J-418490-000,
(responde ¢21,050,000.00). en SEGUNDO GRADO constituye hipoteca sobre la
tinca P-109277-003-004, (responde ¢8,600,000.00). BASE DE REMATE LA SUMA
DE CAPITAL POR EL CUAL RESPONDE EL BIEN. Solicita condenatotia en
intereses futuros, solicita anotacién sobre la finca dada en garantia, solicita fechas de
remate. Proceso Estimado en una suma de ¢29,943,627.34. Base de remate segun
escritura es RESPONDE PROPORCIONALMENTE A INTERESES Y
COMISIONES Y COSTAS A UNA EVENTUAL EJECUCION, demanda
presentada por el Licenciado Juan José Delgado Zudiga. El 01-07-2014 se le

previene al actor debera la parte actora aclarar y des acumular sus pretensiones, toda
vez que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 126 del Cédigo Procesal Civil
es improcedente la acumulacién de procesos con renuncia de tramites cuando soélo se
persigan los bienes hipotecados o pignorados, salvo que se esté en los casos previstos
en el articulo 21.1 de la Ley de Cobro Judicial, por ser esta norma especial, y
unicamente tratindose de las hipotecas inscritas al tomo 2011 asiento 350696 y tomo
2012 asiento 321908 por tratarse de los mismos inmuebles, y en cuyo caso debera
readecuar la estimacién de la demanda. Lo anterior por el plazo de cinco dias bajo
apercibimiento de declarar inadmisible la presente demanda. El 10-07-2014 se aclara
y se indica que se continde unicamente con la HIPOPTECA EN PRIMER GRADO
liquida intereses del crédito hipotecatio del dia 01-09-2013 al 10-06-2014, con un saldo
de capital de ¢21,050,000.00 y un total de intereses de ¢1,375,603.07; en PRIMER
GRADO constituye hipoteca sobre la finca SJ-418490-001-002, (responde
¢21,050,000.00). Proceso Estimado en una suma de ¢22,425,603.07. E1 08-08-2014




No habiendo cumplido la parte actora con la prevencion dictada en la resolucion de
las nueve horas y treinta y ocho minutos del uno de julio de dos mil catorce dentro
del plazo concedido, se declara inadmisible este proceso y se ordena archivar. El 12-
08-2014 se presenta recurso de revocatoria con apelaciéon en subsidio contra
resolucion del 08-08-2014 puesto que se cumpli6 lo prevenido. El 03-03-2015 Visto
el recurso de revocatoria con apelacién que presenta la parte actora, y levando razén
la misma se ordena anular resolucién de 08-08-2014 y Se le previene a la parte actora,
dentro del plazo de 5 dfas, Aclarar: Respecto al monto de capital, por cuanto la suma
pretendida, resulta ser superior a la pactada en la escritura de constituciéon de la
hipoteca. El 04-03-2015 se cumple prevencion y se aporta aplicacion de la hipoteca.
El 13-07-2015 resolucién intimatoria. Se otorgan intereses futuros, se tiene por
establecido el proceso EJECUCION HIPOTECARIA, y se emite el edicto y se sefiala
para remate las siguientes fechas 05-11-2015, 20-11-2015 y 07-12-2015. El 14-08-2015
se indica que se notificara a Marfa de los Angeles Mora Viquez por medio de notario.
El 18-08-2015 se indica que se notificara a Freddy Zeledén Badilla, por medio de
notario. El 18-08-2015 acta de notificaciéon positiva de Marfa de los Angeles Mora
Viquez y Freddy Zeledén Badilla. El 02-09-2015 se solicita notificar al anotante
C.CS.S. de este proceso. El 25-09-2015 se indica que se notificara a Flory Badilla
Corrales por medio de notario. El 25-09-2015 acta de notificacién positiva de Flory
Badilla Corrales. El 29-09-2015 se indica que se notificara al anotante C.C.S.S., por
medio de notario. El 21-10-2015 acta de notificacién positiva del anotante C.C.S.S. El
05-11-2015 Acta PRIMER remate el BNCR se adjudica el bien por ¢22,425,603.07.

EL 15-12-2015 se aprueba el remate, se ordena la cancelacién de las anotaciones, se

previene indicar notario para la protocolizacién y se comisiona la puesta en posesién
y se expide oficio correspondiente. El 05-01-2016 se solicita se autorice al notatio Juan
José Delgado Zufliga, para la protocolizacién. El 10-03-2016 se autoriza al licenciado
para la protocolizacién correspondiente. El 15-04-2016 se aporta LIQUIDACION
FINAL de intereses del dia 18-12-2013 al 05-11-2015 por un monto de intereses de
¢5,705,763.93, costas procesales por ¢977,916.88 y honorarios por ¢3,025,901.26 para
un total de ¢9,709,582.07 v solicita se decrete saldo al descubierto audiencia 30-05-
2016. E1 07-11-2016 se aprueba liquidacién de escrito de demanda inicial donde se
aclara hasta (10-06-2014) por un monto de ¢230,365.93. El 07-11-2016 se previene
aclarar el periodo a liquidar de la liquidacién final ya que solicita periodos aprobados.

El 23-11-2016 se indica que se presentara una nueva liquidacion final con los periodos
correctos. El 09-12-2016 se solicita se decrete el saldo al descubierto. El 10-05-2017
se indica que la parte actora no cumpli6 con la prevencion del 07-11-2016 y mas bien
mediante escrito de fecha 09-12-2016 solicita se decrete saldo descubierto, esta
Autoridad resuelve lo siguiente: siendo esta la etapa procesal correspondiente, se
DECRETA SALDO EN DESCUBIERTO EN FAVOR DE LA PARTE ACTORA
HASTA POR LA SUMA DE ¢230,365.93. El 11-05-2017 se interpone un recurso de
revocatoria contra resolucién del 10-05-2017 puesto que se presento liquidacion final
pero la misma no se relacioné con el expediente. Y se aporta LIQUIDACION
FINAL de intereses del dfa 10-06-2014 al 05-11-2015 por un monto de intereses de




¢4,040,342.76, costas procesales por ¢456,027.00 y honorarios por ¢2,096,625.00 para
un total de ¢6,592,994.76 v solicita se decrete saldo al descubierto audiencia ----. El
30-06-2017 liquida intereses del crédito hipotecatio del dia 06-11-2015 al 06-11-2016
audiencia . El 18-09-2017 se solicita prueba de que se presentaron dichas

liquidaciones en fechas solicitadas. El 08-05-2018 se indica que no se cuenta con el
documento recibido y solicitado y se solicita se desista del mismo. El 09-05-2018 se
tiene por desistido el escrito de la liquidacion final presentada, el cual fue agregado en
fecha 11-05-2017. En cuanto a la liquidacién de fecha 30-06-2017, se rechaza la misma
por cuanto se encuentra liquidando posterior a la declaracion del saldo descubierto (se
obtuvieron perdidas de intereses). El 20-12-2018 se solicita embargo de salario en
ALIMENTOS JACKS DE CENTROAMERICA S.A. para Freddy Zeledén Badilla y
en INDUSTRIAS SUPER PAN S.A. para Marfa Mora Viquez. El 10-05-2019 se
expide y decreta embargo de salario. El 23-08-2019 liquida intereses del crédito
hipotecario del dia 06-11-2015 al 22-07-2019 audiencia 22-10-2019. El 07-06-2020 se

solicita se apruebe liquidacién de intereses. No constan mas gestiones. constan

retenciones, no autorizaciones. TRAMITE.

OBSERVACIONES: en este proceso se obtuvieron pérdidas de intereses ya que no
se present6 liquidacién final cuando se previno. Justifique porque motivo no ha
solicitado embargo de cuentas bancarias y de bienes. Aclarar escrito inicial de la
demanda inicial si existia un proceso en segundo grado porque no se incluyé en el
saldo al descubierto. Solicitar se giren retenciones existentes. Actualizar embargo de
salario con nuevos patronos.

Se hace estudio registral y Freddy Zeledén Badilla posee vehiculo placa 270929 afio
1991 y placa MOT 408893 ano 2014 libre de anotaciones y gravamenes y con 1
marchamo pendiente y Marfa Mora Viquez no posee bienes.

Segin estudio credid Freddy Zeledén Badilla, reporta un salario en PINTURAS
NANDY S.A. con direccién en San Jose-Mora, De Coopealianza 250 Al Este y Maria
Mora Viquez en INDUSTRIAS SUPER PAN S.A. con direccién en Puntarenas-
Gollfito, Guaycara, Rio Claro, Frente Al Servicentro Rio Claro.
OBSERVACIONES:

Justifique y aporte evidencia del no cumplimiento de la prevenciéon de fecha
07-11-2016, la cual tnicamente se gestioné un escrito indicando que se
presentaria una nueva liquidacion final, que nunca se ingresé al expediente ,
adicional a dicha a omisién se solicita de decrete un saldo al descubierto sin
presentar dicha liquidacion lo que provoca que se omitan los intereses por un
monto de ¢4,040,342.76, costas procesales por ¢456,027.00 y honorarios por
¢2,096,625.00 para un total de ¢6,592,994.76, informaciéon de consta de
liquidacién presentada de forma extemporanea mediante escrito de fecha 11-
05-2017. Cabe mencionar que a los procesos se les debe brindar el debido
seguimiento conforme al Reglamento para la prestacion de servicios de
abogacia para el cobro de préstamos del Banco Nacional De Costa Rica.

Descargo
del abogado

EL LICENCIADO NO APORTA DESCARGO




Analisis
final

Actividad Administrativa:

Como consecuencia de lo indicado anteriormente se logra determinar que al no
cumplir lo prevenido en fecha 07-11-2016, unicamente se indica en fecha 23-11-
2016, que se presentara una nueva liquidacién final y en fecha 09-12-2016, se solicita
de declare saldo al descubierto. Se determinan en fecha 10-05-2017 por parte del
Juzgado que la parte actora no cumpli6 lo prevenido y que mas bien mediante escrito
de fecha 09-12-2016 se solicita se declara saldo al descubierto es que el BNCR deja de
percibir los intereses perdidos y se omitan los intereses por un monto de
¢4,040,342.76, costas procesales por ¢456,027.00 y honorarios por ¢2,096,625.00 para
un total de ¢6,592,994.76, informacioén que consta de liquidacion presentada de
forma extemporanea mediante escrito de fecha 11-05-2017.

Conclusion:

De acuerdo a lo indicado no se acepta el descargo y se le insta para que, dentro del
término de 2 dfas, se aporte al banco una oferta formal de pago en la cual se cancele
la suma de ¢4,496,369.76, correspondientes a los intereses dejados de percibir y costas
procesales todo de acuerdo a liquidacién presentada de forma extemporanea donde se
encuentra establecidos y detallados los montos indicados.

De acuerdo a lo indicado mediante oficio de imputaciéon de pago numero 025-2021 se
envia al Licenciado para que se aporte una oferta formal de pago y en fecha 20-01-
2021 se aporta descargo donde se rechaza de plano.

Descargo del Licenciado:

13

LY it
MARCO ARGUEDAS
LICDAS.

HELLEN VARGAS
ADRIANA CHIN
DIRECCION JURIDICA
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Atentos saludos y con el respeto debido me refiero a los siguientes casos.

CASO PRIMERO: FREDDY ZELEDON BADILLA ¥ MARIA DE LOS ANGELES

MORA VIQUEZ, Op: 118-1-192613/ 118-1-30641861, EXPEDIENTE: 13-000987-1201-CJ.
= que r los expertos de la UFLN. consideramos que no se hizo
con ia r y sana critica, que los llevara a conclusiones

a los tr v sit ., Que enfrentamos los abogados

externos en la Zona Sur.

con el v qQue merecemos los profesionales en
der que se o del en que
operamos.

EL BANCO SE ADJUDICO EL INMUEBLE REFERIDO, el cual tenia hipoteca de
primer y segundo grado.
Crierc. <<

=1 3 bien. con este @ v por ia
i en las que LA INSTITUCION
 DICHO TRASPASO, el total de los saldos pendientes, a fin de ||




a, ante la ia de bi bles, in 1 y salarios,
al interponer una accion legal, tendiente a recuperar los mencionados
| saldos, por cuanto no es posible recl en estas condiciones el renglén

‘dicho.
Lo anterior, en el remoto caso que el banco no hubiera saldado con la venta
la totalidad de lo debido.

No resulta de recibo, y rechazamos de plano, el que el abogado director tenga

que cubrir montos pendientes, en caso de que hubiera alguno sin compensar. '

En el cual dicho descargo no pretende realizar una oferta formal de pago no se ajusta
ni aclara las faltas ya citadas a lo cual no se puede aceptar el descargo.
Recomendacién a Cobro Judicial: Se recomienda a la Unidad Institucional de

Cobro Judicial que se logra determinar que las dilaciones procesales en la sumaria no
salvaguardan los mejores intereses del Banco, sigue indicando el numeral 12.1 del
reglamento indicado que sera responsable el abogado director ante el Banco y los
demandados de cualquier perjuicio que por error se cause. Finalmente, se pondra en
conocimiento los hechos citados al Comité de Licitaciones del Banco Nacional de
Costa Rica con el fin de que se inicie el procedimiento administrativo pertinente,
ademas de que se acrediten las responsabilidades del caso e impongan las sanciones
que asi correspondan.

Caso N° 2
Demandado | BADILILA BADILIA GREIVIN
Expediente | 13-002743-1200-CJ / 10-002843-0857-CI
judicial
Numero de | 64-1-44066/64-14-51741
Operacion
Tipo de HIPOTECARIO
proceso
Estado TRAMITE
inicial
Descripcion | EXPEDIENTE  10-002843-0857-CI, 73-08-2010  Hipotecario  incoado  por
del MUNICIPALIDAD DE PEREZ ZEILEDON contra, BADILI.A BADILI.A
expediente GREIVIN c¢édula 1-1064-0049, con una deuda municipal por la suma de ¢71.182.00 y

un total de intereses de ¢4,534.00; se aporta constancia de valor fiscal por la suma de
¢16,000,000.00, sobre la finca SJ-267241-000. E1L. 30-08-2010 resolucién intimatoria.
Se otorgan intereses futuros, se tiene por establecido el proceso EJECUCION
HIPOTECARIA, y se emite el edicto y se sefiala para remate las siguientes fechas 08-
11-2010, 23-11-2010 y 08-12-2010, v se ordena notificar al BNCR. El 10-09-2010 acta
de notificacion positiva de BNCR. El 23-09-2010 E1 BNCR se apersona al proceso.
El 14-10-2010 acta de notificacion positiva de Greivin Badilla Badilla. EI 08-11-2010




Acta primer remate sin postores. E123-11-2010 Acta segundo remate sin postores. El
08-12-2010 Acta tercer remate sin postores. El 23-12-2010 la MUNICIPALIDAD
DE PEREZ ZELEDON solicita nuevas fechas de remate porque no se pudo
publicar el edicto. El 17-02-2010 se aporta liquidacion de intereses por parte del
BNCR del crédito hipotecario del dia 19-02-2010 al 19-02-2011, con un total de
intereses de ¢893,098.41. El 19-05-2011 se le previene al BNCR a sefialar saldo de
capital adeudado. E1 07-07-2011 se aporta escrito por patrte del BNCR indicando que

tiene 2 hipotecas primer y segundo grado exigibles y que el saldo de capital es la suma
de ¢2,964,540.93 un total de intereses de ¢1,660,061.71 del dia 21-08-2009 al 07-07-
2011. Proceso Estimado en una suma de ¢4,624,602.64. El 13-09-2011 el Juzgado

Civil de Menor Cuantia se declara incompetente por razén de la cuantia y se ordena

remitir al Juzgado de mayor cuantfa. E1 31-10-2011 se sefiala para remate las siguientes
fechas 12-12-2011, 10-01-2012 y 25-01-2012, con la base de ¢4,624,602.64. E1 12-12-
2011 Acta primer remate sin postores. El 10-01-2012 Acta segundo remate sin
postores. El 10-08-2012 se aporta escrito por parte de MUNICIPALIDAD DE
PEREZ ZELEDON solicitando sede por terminado el proceso por estar cancelada

la deuda correspondiente y se procedan a levantar embargos correspondientes. E1 11-
09-2012 De conformidad con lo solicitado, se da por terminado el presente asunto. -
En consecuencia, levantense los embargos decretados en autos y comuniquese. Se
ordena el archivo fisico y electrénico del proceso. Se revisa el expediente donde se
originé la demanda del BNCR numero 10-100028-0188-CI y el dltimo acto es el que
también se da por terminado por haber llegado las partes a un arreglo extrajudicial

dese por terminado el presente asunto. En consecuencia, se deja sin efecto el acta de
remate de las dieciséis horas del trece de mayo de afio dos mil diez y se ordena la
cancelacién de la anotacion de la demanda. SE HACE ESTUDIO CON LA
CEDULA Y SE VE EL EXPEDIENTE

EXPEDIENTE 13-002743-1200-C], 79-04-2013 Hipotecario incoado por e/ BNCR
contra, BADILLA BADILILA GREIVIN, cédula 1-1064-0049, Operacion 64-1-
44066/ 64-14-51741, en PRIMER GRADO y SEGUNDO GRADO constituye
hipoteca sobre la finca §J-651074-000, (responde ¢9,800,000.00 y por ¢6,200,000.00).
CREDITO PRIMER GRADO liquida intereses del crédito hipotecario del dfa 01-
05-2010 al 29-08-2012, con un saldo de capital de ¢9,482,316.10 y un total de intereses
de ¢2,842,941.31; CREDITO SEGUNDO GRADO SUBPRESTAMO A liquida
intereses del crédito hipotecario del dia 05-07-2010 al 29-08-2012, con un saldo de
capital de ¢1,942,199.67 y un total de intereses de ¢682,669.9; SUBPRESTAMO B
liquida intereses del crédito hipotecario del dfa 05-06-2010 al 29-08-2012, con un
saldo de capital de ¢1,942,199.67 y un total de intereses de ¢527,951.31; Solicita
condenatoria en intereses futuros, solicita anotacién sobre la finca dada en garantia,
solicita fechas de remate, Solicita notificar a los anotantes FERRETERIA FIXSUR
S.A. y YOSELIN FALLAS CESPEDES. Proceso Estimado en una suma de
¢16,864,874.33. Base de remate segin escritura es SALDO DE PRINCIPAL E
INTERESES AL MOMENTO DE ESTABLECERSE EJECUCION
SEGUN LIQUIDACION (12,325,257.41), demanda presentada por el Licenciado




Juan José Delgado Zuiiiga. EL 04-06-2013 resolucién intimatoria. Se otorgan
intereses futuros, se tiene por establecido el proceso EJECUCION HIPOTECARIA,
y se emite el edicto y se sefiala para remate las siguientes fechas 04-10-2013, 21-10-
2013 y 05-11-2013. EL 27-06-2013 se apersona el proceso el BNCR y se aporta
comisién de notificaciéon diligenciada. El 26-07-2013 en resolucién se corrigen bases

de remate de la finca y se expide edicto. El 27-08-2013 acta de notificacion positiva
de anotante YOSELIN FALLAS CESPEDES. El 29-08-2013 acta de notificacion
negativa de Greivin Badilla Badilla y se pone en conocimiento del resultado de la
comisién diligenciada y se previene aportar una nueva direccién. El 05-09-2013 acta
de notificacién positiva de anotante FERRETERIA FIXSUR S.A. El 27-03-2014 se
aporta escrito con nueva direccion para notificar al demandado. El 01-04-2014 se
comisiona la notificacién de demandado y se expide oficio correspondiente. El 08-
04-2014 acta de notificaciéon negativa de Greivin Badilla Badilla. El 30-07-2014 se
indica que se notificara por medio de notario. El 07-08-2014 se comisiona la
notificacién para notario. El 12-08-2014 acta de notificacién positiva de Greivin
Badilla Badilla. EI 17-09-2014 se sefiala para remate las siguientes fechas 17-11-2014
02-12-2014 y 18-12-2014 y se expide edicto. El 30-09-2014 se aporta esctito
solicitando corregir base de remate. El 23-10-2014 no ha lugar a modificar las bases

del presente remate, lo anterior de conformidad con el documento base y con el
numeral 21.3 de la ley de Cobro Judicial, toda vez que el microfilm indica que las
partes pactan la base del remate el capital mas los intereses, por lo que dichas bases
se ajustan al mérito de los autos y conforme a derecho. El 31-10-2014 se solicitan
nuevas fechas de remate. El 18-12-2014 se sefiala para remate las siguientes fechas 20-
02-2015, 09-03-2015 y 24-03-2015 y se expide edicto. El 19-02-2015 se aporta copias
de publicacién edicto correspondiente. El 20-02-2015 Acta PRIMER remate el
BNCR se adjudica el bien por ¢12,642,941.31. EIl 27-02-2015 se aporta escrito
solicitando se apruebe el remate, se ordene la cancelacién de las anotaciones, se

autorice la protocolizacién correspondiente y se comisione la puesta en posesion. El
03-03-2015 se aprueba el remate, se ordena la cancelaciéon de las anotaciones, se
autoriza la protocolizaciéon y se comisiona la puesta en posesion y el 26-03-2015 se
expide oficio de puesta en posesion. El 20-01-2016 se aporta LIQUIDACION
FINAL HIPOTECA PRIMER GRADO de intereses del dfa 01-09-2012 al 20-02-
2015 por un monto de intereses de 5936,735.23, costas procesales por ¢447,697.00 v
honorarios por ¢1,531,428.86; HIPOTECA SEGUNDO GRADO de intereses del
dia 01-09-2012 al 20-02-2015 por un monto de intereses de 1,110,559.57, y solicita se
decrete el saldo al descubierto audiencia 28-01-2016. El 05-02-2016 se aprueba
liquidacién final hasta 20-02-2015 de hipoteca en primer grado por ¢5,936,735.23 y
segundo grado por ¢1,110,559.57, cotas personales por la suma de ¢447,697.00 para
un total por la suma de ¢7,494,991.8. El 09-05-2016 se solicita se decrete saldo al
descubierto. El 23-06-2016 se decreta un SALDO AL DESCUBIERTO para la
HIPOTECA DE PRIMER GRADO en la suma de ¢3,223,807.02 y para la
HIPOTECA SE SEGUNDO GRADO en la suma de ¢1,110.559.57 para un total de
¢4,334,363.59. (siendo lo correcto 12,272,328.45, monto el cual ni siquiera se ajusta a




lo aprobado en la liquidacién final) El 10-04-2018 liquida intereses del crédito
hipotecario en PRIMER GRADO del dia 22-02-2016 al 07-03-2018 (Existiendo un
periodo pendiente del 21-02-2015 al 21-02-2016), con un total de intereses de
¢748,749.05; liquida intereses del crédito hipotecario en SEGUNDO GRADO del
dia 22-02-2016 al 07-03-2018 (Existiendo un periodo pendiente del 21-02-2015 al
21-02-2016), con un total de intereses de ¢334,025.89 audiencia 04-07-2018. El 14-
05-2018 se aporta acta de puesta en posesion. El 30-11-2018 se aprueba liquidacién

de intereses en un monte de ¢1,082,774.94. No constan mas gestiones. No constan
retenciones, no autorizaciones. ABANDONO.

OBSERVACIONES: justifique porque motivo no recurrié cuando se decret6 el saldo
al descubierto el cual ni siquiera cubre la liquidacion final siendo el monto correcto la
suma de 12,272,328.45 colones. Cuando presentd liquidaciéon dejé un periodo
pendiente del 21-02-2015 al 21-02-2016.

Se debe confeccionar escrito solicitando se decrete embargo de cuentas
bancarias.

Se hace estudio registral y posee el vehiculo placa CL 115214 afio 1991 con 3
practicados y 1 demanda civil

Segtn estudio credid no reporta un salatio.

OBSERVACIONES:

Justifique porque motivo no recurrié cuando se decret6 el saldo al descubierto
el cual ni siquiera cubre la liquidacién final siendo el monto correcto la suma
de 12,272,328.45 colones. Adicional a eso cuando presento liquidacién dejé un
periodo pendiente del 21-02-2015 al 21-02-2016. Cabe mencionar que a los
procesos se les debe brindar el debido seguimiento conforme al reglamento
para la prestacion de servicios de abogacia para el cobro de préstamos del
Banco Nacional De Costa Rica.

¢9,482,316.10 ler grado
¢1,942,199.67 2do grado
¢1,942,199.67 2do grado

Aprueba remate

saldo de capital

¢2,842,941.31 ler grado

Intereses demanda ¢682,609.9 2do grado

tinal aprobados

¢447,697.00 costas

aprobados ¢527,951.31 2do grado ¢12,642,941.31
¢6,066,748.33 ler grado
¢5,936,735.23 ler grado ¢6,205,580.12 2do grado
intereses liquidacion | ¢1,110,559.57 2do grado PARA UN TOTAL

12,272,328.45

Saldo al descubierto

Descargo EL LICENCIADO NO APORTA DESCARGO

del abogado

Analisis Con base en lo descrito, y observando la realidad del expediente judicial, al no existir
final descargo por parte del Licenciado Juan José Delgado Zufiiga, que justifique lo

indicado, asi como los incumplimientos y faltas detectados, se determina lo siguiente:




Existi6 una inadecuada tramitacién del expediente, incumpliendo con la normativa
Institucional (...)

Actividad Administrativa:

Como consecuencia de lo indicado anteriormente se logra determinar que el
licenciado no realizo la revisién correcta de la resolucion de fecha 23-06-2016 la cual
decreta un saldo al descubierto para la HIPOTECA DE PRIMER GRADO en la
suma de ¢3,223,807.02 y para la HIPOTECA SE SEGUNDO GRADO en la suma
de ¢1,110.559.57, montos que no corresponden ni siquiera con los de la demanda
inicial, dejandose de percibir para la HIPOTECA DE PRIMER GRADO en la suma
de ¢2,842,941.31 y para la HIPOTECA SE SEGUNDO GRADO en la suma de
¢5,095,020.55. para un total de ¢7,937,961.806, todo de acuerdo a una revision detallada

del expediente el cual se detalla a continuacion.

¢9,482,316.10 ler grado
¢1,942,199.67 2do grado
Saldo de capital ¢1,942,199.67 2do grado Aprueba remate x

¢2,842,941.31 ler grado
¢682,669.9 2do grado

Intereses demanda | ¢527,951.31 2do grado
aprobados ¢12,642,941.31

¢5,936,735.23 ler grado
Intereses  liquidacion | ¢1,110,559.57 2do grado

final aprobados ¢447,697.00 costas
¢6,066,748.33 1er grado
Saldo al descubierto ¢6,205,580.12 2do grado
Conclusion:

De acuerdo a lo indicado y al no existir descargo por parte del licenciado no se acepta
el descargo y se le insta para que, dentro del término de 2 dfas, se aporte al banco una
oferta formal de pago en la cual se cancele la suma de €7,937,961.86 correspondientes
a lo dejado de percibir en la declaratoria del saldo al descubierto en la hipoteca de
Primer y segundo Grado.

De acuerdo a lo indicado mediante oficio de imputacién de pago nimero 025-2021
se envia al Licenciado para que se aporte una oferta formal de pago y en fecha 20-
01-2021 se aporta descargo donde se rechaza de plano.

Descargo del Licenciado:

«

CASO SEGUNDO: GREIVIN BADILLA BADILLA, OF. 64-1-44066/64-14-51741, EE3X¥_
A DOZTAI 1200-CJ / 10-002843 - O857-C1

Inicico diciendo que el procesco no estaba abandonado ml momento de =
revision, sino mas bien que desde hacia ya buen rato poria FALTA DE BIENES
¥ SALARIO DEL DEMANDADO, se habia recomendado EL ENVIO A NO
SEGUIMIENTO y que por falta de ORDEN EN CIPAC NADIE ATENDIA,
OBLIGANDONOS A MANTENER PROCESOS QUE NOS HACIAN PERDER
TIEMPO ¥ DINERO, para que tiempo después llegaran a reclamar porque no
estaban activos .

Pareciera que la administracion nunca comete anomalias, lo cual no es clerto,
Pareciera que 10s juzgados NuUNca cometen errores Que atr - el pr v

que es el abogado el Ganico responsable de los atrasos que se presentaban.
e i




wvivido en forma

Wm
M.'npo atrasos serios del juzgado en resolver los

de las per que resuelven los escritos, atrasos serios en los

que e para no seguimiento de un o

a 6 us después de enviado, que le volvamos a

onvlar la informacién, cobro de gastos para inscribir protocolizaciones por

adjudicaciones del banco, a veces hasta 4 o 5 o no o ite los

recordatorios que enviabamos, puestas importantes para la asistencia de

r ¥ PL en posesion en caso de imposibilidad fisica demostrada

por el abogado director y que siempre se nombraba como acompanante a un
abogado de la oficina, etc., etc.

APORTAMOS CORREO ENVIADO
SOLICITABAMOS EL NO SEGUIMIENTO.

con fecha 09-10-2019, donde

Adjuntamos el citado documento el cual describe comn claridad la situacicon
gque en ese momento presentaba el demandado.

L pueden cor que, en el momento de enviar el documento de no
seguimiento, no existian los bienes senalados, situaciéon que impide cobrar
desde un colén a hasta cualquier suma infinita que se decrete como saldo en

descubierto.

En consecuencia, resulta sin fundamento ailguno pretender cobrar al abogado,
las que »

wdo.

[>= *m NECESARIO ACUDIRE A LA VIA JUDICIAL CONTENCIOSA, A FIN DE
. QUE AHI SE ACLAREN ESTOS ASUNTOS Y SE SAQUENLAS couct.usnoaﬁ.s
ON BASE EN LAS PRUEBAS QUE PODEMOS APORTAR.

En el cual dicho descargo no pretende realizar una oferta formal de pago no se ajusta
ni aclara las faltas ya citadas a lo cual no se puede aceptar el descargo.
Recomendacién a Cobro Judicial: Se recomienda a la Unidad Institucional de
Cobro Judicial que se logra determinar que las dilaciones procesales en la sumaria no
salvaguardan los mejores intereses del Banco, sigue indicando el numeral 12.1 del
reglamento indicado que sera responsable el abogado director ante el Banco y los
demandados de cualquier perjuicio que por error se cause. Finalmente, se pondra en
conocimiento los hechos citados al Comité de Licitaciones del Banco Nacional de
Costa Rica con el fin de que se inicie el procedimiento administrativo pertinente,
ademas de que se acrediten las responsabilidades del caso e impongan las sanciones
que as{ correspondan.

Caso N° 3
Demandado | VINNECCY RICHARD
Expediente | 11-000084-0422-CI
judicial
Numero de | 7-14-83763
Operacion
Tipo de HIPOTECARIO
proceso
Estado ABANDONO
inicial
Descripcion | EXPEDIENTE 11-000084-0422-CI, 08-08-2011 Hipotecario incoado por e/ BNCR
del contra, VINNECCY RICHARD, cédula 442567566, Operacion 7-14-83763,
expediente liquida intereses del crédito hipotecario del dia 01-06-2011 al 04-08-2011, con un saldo

de capital de ¢62,000,000.00 y un total de intereses de ¢1,234,394.52; en PRIMER




GRADO  constituye hipoteca sobre la finca H-200610-000, (responde
¢62,000,000.00). Solicita condenatoria en intereses futuros, solicita anotacién sobre la
finca dada en garantfa, solicita fechas de remate. Proceso Estimado en una suma
de ¢63,234,394.52. Base de remate segun escritura es SALDO DE PRINCIPAL E
INTERESES QUE SE ADEUDEN AL ESTABLECERSE EJECUCION,
demanda presentada por el Licenciado Juan José Delgado Zafiiga. EL 24-08-2011
resolucién intimatoria. Se otorgan intereses futuros, se tiene por establecido el
proceso EJECUCION HIPOTECARIA, se previene aportar los timbres para anotar
la finca y se emite el edicto y se sefiala para remate las siguientes fechas 03-11-2011,
17-11-2011 y 01-12-2011 con la base cotrecta. El 08-09-2011 acta de notificacion
negativa de la parte demandada. El 13-09-2011 se cumple prevencién y se aportan los
timbres. El 26-09-2011 se ordena la anotacién de la finca. El 18-10-2011 se aporta
boletin de publicacién de los edictos. El 03-11-2011 se solicita el nombramiento de

un curador por no tener conocimiento del donde se encuentra el demandado. El 02-
12-2011 se previenen los honorarios del curador previo a su nombramiento por la
suma de ¢80,000.00. El -08-03-2012 se cumple lo prevenido y se aporta comprobante
deposito honorarios de curador. El 14-03-2012 se nombra como curador a Carlos
Azofeifa Arias a quien se le previene que debe aceptar el puesto en un plazo de 3 dias.
El 22-03-2012 se aporta escrito por parte de Carlos Azofeifa Arias, rechazando el
cargo ya que se encuentra como abogado externo del BNCR, existiendo conflicto de
interés. El 16-05-2012 se nombra como curador a Luis Angel Vargas Parras, a quien
se le previene que debe aceptar el puesto en un plazo de 5 dias. El 26-07-2012 se
solicita se nombre otro curador ya que el anterior no se ha apersonado a aceptar el
cargo conferido. E101-08-2012 Prematuramente liquida intereses del dia 04-08-2011
al 04-08-2012, para un total de intereses de ¢8,805,732.64, audiencia 09-08-2012. El
07-09-2012 se apersona al proceso curador el seflor Luis Angel Vargas Parras

aceptando el puesto conferido e interpone incidente de prescripcién de intereses. El
02-10-2012 De acuerdo a la oposicién realizada por el curador procesal de la parte
demandada, licenciado Luis Angel Vargas Porras, en las excepciones de prescripcion
de intereses, habiendo aportado la prueba util, admisible y pertinente, se admite como
oposicién fundada, sin perjuicio de lo que en definitiva se resuelva sobre ella al
momento del fallo y para garantizar el debido proceso a la parte actora, de las referidas
excepciones, se le confiere audiencia por el plazo de 3 dias. E1 09-10-2012 se solicitan
nuevas fechas de remate. El1 29-10-2012 Se acoge la excepcion de prescripcion de
intereses planteada por el licenciado Luis Angel Vargas Parras en su condicién de
curador procesal del demandado Richard Vinneccy, contra los intereses moratorios
liquidados en la demanda y los liquidados en fecha 01-08-2012, se declaran prescritos
los anteriores al 04-09-2011. Se revoca parcialmente el auto intimatorio del 24-08-
2011, inicamente en cuanto ordend realizar el remate con la base indicada en lo demas
queda incélume dicho auto. se aprueban los siguientes perfodos de interés liquidados
por la parte actora el 01-08-2012 dichos periodos van del 04-09-2011 al 04-08-2012
intereses que en total suman ¢8,120,101.60. El 23-11-2012 se sefiala para remate las
siguientes fechas 07-03-2013, 22-03-2013 y 08-04-2013 y se expide edicto




correspondiente. F1 19-04-2018 Acta PRIMER remate el BNCR se adjudica el bien
por ¢62,000,000.00. EI 26-03-2013 se aprueba el remate, se ordena la cancelacion de

las anotaciones, se le previene a la parte actora indicar el nombre de un Notario de su

eleccioén a fin de que realice la protocolizacién de piezas respectiva y se comisiona la
puesta en posesion. El 10-05-2013 se cumple prevencién y se indica el Notario a
protocolizar. El 16-05-2013 Se autoriza al Notario Juan José Delgado Zufiga para
que realice la protocolizacion de piezas respectiva. El 22-05-2013 se le previene a la
parte actora aportar la suma de ¢3,081,719.25, que corresponde a la totalidad de los
emolumentos del profesional, lo anterior por el plazo de 5 dias, bajo apercibimiento
de no atender futuras gestiones en caso de omision. El 01-08-2013 el curador solicita
nuevamente el pago de sus honorarios. El 21-08-2013 se le ordena a la parte actora
cumplir con la prevencién hecha mediante resolucién del 22-05-2013, bajo
apercibimiento de no atender futuras gestiones en caso de omisién. El 26-11-2013
nuevamente se le previene al mismo cumplir con lo ordenado en cuanto a depositar
la totalidad de los honorarios del curador, lo anterior por el plazo de 5 dias, bajo
apercibimiento de ser acusado por el delito de desobediencia a la Autoridad. EI 18-
02-2014 el curador el sefior Luis Angel Vargas Parras solicita se procese al actor por
el delito de desobediencia a la Autoridad y que se notifique de forma personal al
gerente el sefior Luis Fernando Ramirez Ortiz. E103-03-2014 se ordena la notificacién
al seflor Luis Fernando Ramirez Ortiz, gerente del Banco Nacional de Costa Rica, en
su calidad de representante de la sucursal de Golfito, con la finalidad de que se ejecute
lo ordenado por este despacho, bajo apercibimiento de ser acusado por el delito de
desobediencia a la Autoridad. El 08-05-2014 se presenta un incidente de cobro de
honorarios contra el BNCR. El 21-08-2014 se le confiere audiencia por 3 dias al
incidente de honorarios. El 08-10-2014 se declara con lugar el incidente de cobro de
honorarios promovido por Luis Angel Vargas Parra contra BNCR. Se dispone que se
continue los procedimientos hasta que el BNCR le haga pago al incidentista la suma
de ¢3,081,719.25, por concepto de honorarios de abogado relacionados con la
tramitacion del proceso contra persona ausente, se ordena el pago por concepto de
intereses moratorios la suma de ¢739,612.72, y se condena a el incidentado al pago de
las costas procesales de esta incidencia. El 09-10-2014 se interpone recurso de
apelacién contra resolucién del 08-10-2014 por cuanto no se aprueban intereses
futuros. El 24-07-2015 mediante voto numero 10-2015 se declara con lugar el
incidente de cobro de honorarios promovido por el sefior Luis Fernando Ramirez
Ortiz, y se acoge el recurso de apelacién formulado adicionandose a la condena el
pago de intereses futuros hasta el efectivo pago. El 08-01-2015 se admite el recurso
de apelacién y se concede un plazo de 5 dias para que se apersonen. El 10-06-2015 se
presenta liquidacion de intereses por parte del curador. El 09-09-2015 se le previene
al Banco Nacional de Costa Rica depositar dentro de sexto dia la suma a la cual fue
condenado a pagar dentro del presente incidente de honorarios de abogado, lo
anterior bajo el apercibimiento de que si no cumple con lo ordenado, se hara el
comunicado respectivo a la Contralorfa General de la Republica con el fin de que se
deniegue la aprobacion del presupuesto de dicha entidad bancaria, una vez efectuada




el deposito prevenido debera la parte interesada aportar el comprobante respectivo.
El 01-10-2015 acta de notificacién positiva del sefior Luis Fernando Ramirez Ortiz.
El 17-06-2015 mediante voto numero 17-2015 se dispone que se continde con los
procedimientos hasta que el BNCR le pague al incidentista la suma de ¢3,081,719.25
y los intereses por la suma de ¢739,612.72 y se condena al recurrente al pago de ambas
costas. El 05-10-2015 se cumple prevencion y se aporta depdsito de honorarios del
curador y se solicita el no curso del presupuesto ordinario o extraordinario. El 20-10-
2015 se indica que el Banco incidentado no ha dado total cumplimiento a los extremos
a que ha sido condenado en el presente proceso, solicito se deniegue la solicitud
planteada por su parte, y que hasta tanto no se depositen todas las sumas cancelados,
no se envie comunicacién alguna al Ministerio de Hacienda y la Contralorfa General
de la Republica para que aprueben presupuesto alguno a dicho Banco. E1 09-11-2015
se rechaza la solicitud de no enviar nota formal a la Oficina de Presupuesto Nacional
del Ministerio de Hacienda y a la Contralorfa General de la Republica y se aprueba
liquidacién de intereses del curador por la suma de 1,323,602.79. El 14-01-2016 se
aporta nueva liquidacién de intereses por parte del curador y se le confiere audiencia
el 24-02-2016. E1 07-03-2016 se solicita se decrete embargo sobre la finca H-200610-
000, la cual pertenece al BNCR. El 24-05-2016 mediante sentencia nimero 25-2016
se declara cosa juzgada material de la sentencia 10-2015 y se anula la sentencia 17-
2015. EI 28-07-2016 se giran 3,081,719.25 y se nombre perito para el avalué de la
finca y se aprueban intereses y costas en la suma de ¢307,350.13. El 28-07-2016 se
aprueban intereses y costas en la suma de ¢166,432.71 y se aprueban intereses y costas
en la suma de ¢46,903.76. El 26-01-2017 se aporta escrito por parte del curador el
seflor Luis Fernando Ramirez Ortiz, indicando existir un arreglo de pago extrajudicial
en el que el BNCR paga la totalidad de los extremos reclamados e indicando que
ambas partes se dan por satisfechas y que renuncia a ulteriores reclamos, solicita el
levantamiento de embargos solicitados. E1 16-05-2017 se da por terminado el presente
asunto. - En consecuencia, levantense los embargos decretados en autos y
comuniquese. — Se ordena el archivo electrénico de la carpeta. No constan mas
gestiones. No constan retenciones, no autorizaciones. ABANDONO.
OBSERVACIONES: Se debe aportar documentacién que acredite que se le indico al
BNCR sobre la prevenciéon de honorarios que existia por parte del curador y que
pudieron evitado llegar a un incidente. Justifique porque motivo no se continué
diligenciando lo correspondiente al proceso presentando liquidacién final y
solicitando decretar saldo al descubierto. O si se realiz6 criterio de no seguimiento
porque no se presentd el documento solicitando dar por terminado el proceso.

Se hace estudio registral y no posee bienes.

Segtn estudio credid no reporta un salario

OBSERVACIONES:

Se debe aportar documentacion que acredite que se notificé al BNCR sobre la
prevencion de honorarios que existia por parte del curador en el momento
procesal oportuno y que pudieron evitado llegar a un incidente y al cobro de

intereses moratorios. Justifique porque motivo no se continué diligenciando




lo correspondiente al proceso presentando liquidacién final y solicitando
decretar saldo al descubierto. O si se realiz6 criterio de no seguimiento porque
no se present6 el documento solicitando dar por terminado el proceso. Cabe
mencionar que a los procesos se les debe brindar el debido seguimiento
conforme al reglamento para la prestacion de servicios de abogacia para el
cobro de préstamos del Banco Nacional De Costa Rica.

Descargo
del abogado

DELGADO & ASOCIADOS
A T CLARJCRS. 30 dicismbre 2020

=

Estimada

Licda. Hellen Vargas
Abogada Fiscalizadora
Banco Nacional
CIPAC

Con el respeto debido doy respuesta relativa al asunto de RICHARD VINNECCY,

Con los documentos que aportamos, queda ampliamente demostrado nuestra
responsabilidad profesional durante el tramite de este asunto.

MUY IMPORTANTE .- Adjuntamos el escrito, donde se puso punto final a este asunto, que
duré muchisimos afios y que involucré tanto a la administracion de San José y Golfito, como
al abogado director.

Como es evidente, la institucion no sufrié ningun tipo de dafo a sus intereses, que pudiera
ocasionar el abogado director.

Licda. este tramite tuvo muchisimas vicisitudes entre ellos, la tardanza que se dio en hacer
el deposito que el juzgado ordend por el monto de los honorarios del perito. Adjuntamos
dicha resolucion, la cual es muy clara en el sentido anteriormente apuntado.

Le adjunto, la coordinacion constante que tuvimos tanto con el Lic. Federloo Bcolley. como
con Nicole Blanco y Jessica Marcet, enviandole los doct t

Le adjunto el escrito demostrativo, de la situacion de atraso que se daba en el deposito de
los honorarios reclamados, lo cual provocod que el perito interpusiera demanda contra el
banco. Dicho documento pone de manifiesto nuestra preocupacién profesional por el no
deposito mencionado.

Escrito, del sefior Gerente del Banco Nacional-Golfito, contestando la prevencion.

Licda., espero que esto le aclare el contexto dentro del cual se daba su pregunta, y que era
muy importante su anélisis para una mejor comprension de este asunto.

En todo caso, y como ha sido nuestra conducta profesional durante los muchos afies que
hemos trabsjado para el banco, quedamos a su orden para cualquier aclaracion, es'ando
absolutamente seguros de que nuestro equipo de trabajo para 800 exp tes,
eran muy responsables de su labor.

‘ JUAN Firmado
digitalmente
] JOSE por JUAN JOSE
' DELGADO
José Deigado. :
< < DEEGADOZUNIGA(FIRMA)
ZUNIGA  Fecha:
2020.12.30

(FIRMA)  16:02:29 0600

Prueba documental
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Mensaje reenviado
De: Federico Blolley Bolafios <FBIOLLEY@bnerfi.cr>

Fecha; 18 de enero de 2017, 13:30

Asunto: RE: CASO RICHARD VINNECCY

Para: Juan Jose Delgado Zuniga <jdelgadozunigai@gmall.com> X

Ce: Dsrar Rarrantes Rodriguez < Dbnerfi.cr>, Jessica Marcet Rodriguez <JMARCET@bncrficr>,
Joan Manuel Blanco Saborio </BLANCOS@!

Buenas tardes Lic luan lose, favor indicarle lo siguiente al curador

o Emita una nota donde manifieste que esté de acuerdo con ol monto que indico via correo
«  Con el tema del finiquito no hay inconveniente en que se deposite o entregue ck en &l mismo acto yue s
finiquito, donde quade muy claro que libera al BN de toda responsabllidad y yue se procede con o liberacién de

gravimenes de la finca a nombre del Banco.

e realiza el

Curdialmente

Federico Bioiley Bolanos
ado Institucianal E’h
Oficina Institucional de Cobro Judiclal o cion
Direccion General de Cobro Prestamos [ "
BANCO NAGIONAL 7w, (501) 22122000, exten: 226734 I3

De: Juan Jose Lelgado Zuniga

o S ” Cermar

FW: SOLICITUD DE LIQUIDACION, OP.
RICHARD VINNECCY

De Tvania Leiva Aguilar (ival912@hotmail.com)
Fnviado; lunes, 16 de marzo de 2015 01:20:58 pm.
Para d: his il.com 1
[71 archivo adjunto
smime p7s (9.9 kB) ,

Date: Fri, 13 Mar 2015 16:29-58

Subject. Fwd: SOLICITUD DE LIQUIT JACION, OP.7-14-83763, RICHARD VINNE
From: jdelgadozuniga@gmail.com ; oL
To: ival912@hotmail.com

je reenviada

De. Nicole Blanco Corrales < Q) o>

Fecha: 13 de marzo de 2015, 16:24

Asunto: RE: SOLICITUD DE LIQUIDACION, OP.7-14-83763, RICHARD VINNECCY
Para: Juan Jose Delgado Zuniga <jdelgadozuniga@gmail com>

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD

2:&?::‘2:: dm-m_enidn:: esle mensaje s estrictamente confidencial, y esté destinada para uso
El BANCO NACIONAL y sus idiarias no s hace copia, di
o sy el s ot -
Ak e e oty Judiciales que correspondan por los daiios y perjuicios

gacion o

Mensaje reenviado -

From: Nicole Blanco Corrales <nblancob@bner fi cr>

To: Juan Jose Delgado Zuniga <jdelgadozuniga@gmail com
Ce S

Date: Fri, 13 Mar 2015 22:24:20 +0000 ¢
Subject: RE: SOLICITUD DE LIQUIDACION, OP.7-14-83763, RICHARD VINNECCY

Buen Dia Licenciado

162015 imgriemic mensaje - Ouock com
No se puede proceder con la liquidacion de intereses en vista de que la operacion se
encuentra cancelada desde ¢l 12-06-2013

Saludos

Oficna Insthuconal de Cobro Judical
Diracsitn General de Cobro de Préstamos

BANCO NAGIONAL

Respuesta:




Estimada Licda. Hellen, un saludo atento y referirme a este caso analizando lo siguiente.

A-) DOCUMENTO #1.
Hago de su conocimiento el commeo gue nos enviara Rosa Eliza Laidley Saballos, en ese momento
ajecutiva del Banco Nacional de Golfito.

En el texto se lee con toda claridad, que recibid el correo gue se le hizo llegar, v que lo envia a
quisn corresponda, para el tramite gue fuera pertinente.

Este documento pone de manifiesto lo gue hiciéramos para cumplir con lo que pedia el curador.

La citada nota se refiere a la comunicaddén gue se hizo llegar a Luis Fernando, Gerente del Banco
de Golfito en ese momento.

Ambos comunicados llevan fecha 2 de setiembre del 2014, lo cual corrobora su coincidencia,
que la respuesta se referia a lo recibido. (DOCUMENTO # 2.

B-] DOCUMENTO #2.

Se refiere al comreo que enviamos al sefior Mylsson Granados, tambign del Banco Nacional de
Golfite, adjuntando la resclucion del juzgado, previniendo al banco aportar la suma de
3.081.719.25,

C-] DOCUMENTO # 3.
Mota enwviada a la Licda. lessica Marcet, avisdndole sobre el estado del proceso.
Asi mismo nota avisandole sobre el finiguito de este caso, para archivar el expediente.

C-) DOCUMENTO # 4.
Cocumento enviado don Allan, también ejecutivo en esos momentos del Banco Macional,
pidiendole nos confirmara el recibido de la nota enviada al sehor Gerente.

E-] DOCUMENTO # 5
CQue es informe semestral que envia =l banco, donde recomienda depositar el dinero prevenido
por el juzgado.

F-] DOCUMENTO # 6
Correo que envia el Lic. Biolley, donde consigna las condiciones para presentar el finiguito.

G-) DOCUMENTO #7
Mota al Lic. Biolley, haciendo de su conocimiento del escrito presentado por el perito actor,
indicando gue se cumplié con ko prevenido.

H-) DOCUMENTO # 8

Escrito de don Luis F'\ngel Wargas, dando por terminado el proceso, manifestando gque recdbid lo
relative a su reclamo, renuncia a postericres acciones, y que se levante el embargo sobre el bien
del banco hipotecado.

Los teérminos del citado escrito, pone muy en cdarc gque las autoridades del banco conocian muy
bi=n todos los extremos del reclamo, estando de acwerdo en la cancelacion respectiva.

I-} DOCUMENTO # S

Correo al Lic. Biolley, haciendo de su conocimiento, que el sefior Luis Fernande, como Apoderado
General del banco, en respuesta al incidente interpuesto indicéd que el banco cumplié con la
prevencién sobre los honorarios reclamados.

El banco tuwo conocimiento que lo actuado por don Luis Fermando, con miras a solucionar este
asunto.

1) DOCUMENTO # 10
Donde el juzgado pone fin al proceso, ordenando archivar =l expediente.

Lida_ Hellen, pareciera muy evidente que la oficina, siempre tuve informado a los diferentes
personercs del banco de la situacidn de los honorarios del perito y cuyo atrasoe origind el incidente
interpuesto por dicho s=fior.

Espero gus con lo anterior quade muy =n clarc nuestra actuacién y responsabilidad y s= ponga fin
a este asunto.

Cordialmente,
Lic. Juan José Delgado.

Analisis
final

De acuerdo al descargo enviado por la Licenciado Juan José Delgado Zifiiga, en fecha
24-02-2020, y el alegato en su defensa; se procede con el analisis y verificacion de
dicha informacion:

Actividad Administrativa:

De acuerdo al descargo aportado por el licenciado se determina que en fecha 16-03-
2015 el licenciado solicita a la unidad de cobro judicial liquidacién de intereses y de




acuerdo a correo contestado por la sefiora Nicole Blanco Corrales no se puede
proceder con la liquidaciéon correspondiente porque la operacién se encuentra
cancelada desde el 12-06-2013.

Se procede a enviar en fecha 28-12-2020 correo al area de cobro judicial para que nos
confirmen lo indicado.

Y mediante correo enviado por la sefiora Marfa Fernanda Mufioz Cerdas se indica lo
siguiente:

“Buenas Tardes:

Se revisa el caso el cual se determina que en el momento de la consulta la operacion se encuentra
cancelada por un error de contabilizacion por parte de la oficina. Antes la oficina contabilizada la
operacion y la cancelada por un error en la informacion. La operacion se encuentra activa en este
momento por una modjficacion que se hizo.

Desconozeo si el abogade volvid a solicitar una liguidacion.
Saludos”

Apoyo Administrativo  Senvicios Gerenciales Servicio al Cliente Extraordinario  |9-11-20 22017 HU77 119 Window

NCO NACIONAL DE COSTA RICA

JJJJJJJJJJJJJ il gﬁmmﬁn@ o [30-DEC2020 18:34 ..

Consulta caco de Movimientos Realizados

Tipos de Filtros

‘Operacion : ’—il Transaccion : ’— i‘

LS Y P2 7 N A N
|46 | 992 |MODIFICACION A SALDO DEL PTI ABANKS [7 ]
26012017 | 26:012017 |16 | 992 MODIFICACION A SALDO DEL PTI ABANKS 883820931 7 r
12062013 | 26-01-2017 |20 | 99 |AUTORIZACION DE REVERSION c 17640024 7P
| 12-06-2013 | 12-06-2013 [21 | 95 |CANCELACIONDE PRESTAMO | &7,510,171.98| CUC0012541 | 17640024 574493322 |574493322 | 7 |
| 12062013 | 12062013 |48 | 650 AUTORIZACION OPERACIONES C.| [ c | I | |7 |77
| 01032013 | 01-03-2013 | 5 | 15 |CAMBIO DE TASA | | ABANKS| 0 | [ =
| 01022013 | 01022013 | 5 | 15 |CAMBIO DE TASA | | ABANKS| 0  |546426960 546426960 | 7 |
| 01-01-2013 | 31-12-2012 | 5 | 15 |CAMBIO DE TASA | | ABANKS | 0  |s3983s810 |53983s810 | 7 |
| 01-12-2012 | 30112012 | 5 | 15 |CAMBIO DE TASA | | ABANKS | 0 533172833 533172833 | 7 |
| 01-11-2012 | 01-11-2012 | 5 | 15 |CAMBIO DE TASA | | ABANKS | 0 |526921573 [s28021573 | 7 | |~

Descripcién Movimiento:  |Canc. en Cajas

< Anterior Siguiente >

Y mediante OBSERVACIONES ADIONALES enviadas mediante el oficio 452-
2020 al Licenciado se solicita:

De acuerdo al descargo aportado se requiere se aporte evidencia que se notificé la
resolucién de fecha 22-05-2013. Ya que de acuerdo a lo aportado no es clara la
evidencia y no se podra aceptar la misma.

De acuerdo al descargo enviado por la Licenciado Juan José Delgado Zufliga, en fecha
30-12-2020, y el alegato en su defensa; se procede con el andlisis y verificacién de
dicha informacién:

De acuerdo al analisis de la nueva informacién aportada el Licenciado notifica la
resolucion de honorarios en diciembre del 2013 mediante informe legal del expediente
en el que se indica los honorarios pendientes, adicionalmente lo vuelve a notificar
mediante informe legal del 2014 y en fecha 02-09-2014, mediante el informe semestral
indica que continua con los pendientes pero en dichos informes no se logra
determinar que existié un recibido por parte del BNCR, el 04-01-2020, se envia correo

al licenciado solicitando nos reenvié los correos que respaldan que se enviaron dichos




informes legales pero no aporta lo solicitado aporta informacién adicional que no
subsana lo solicitado, con respecto si notifico la resolucion de fecha 22-05-2013,
misma la cual si se hubiese notificado en el momento procesal oportuno se hubiese
evitando en incurrir en el incidente de honorarios presentado por el curador donde
se ordena y condena al BNCR al pago por concepto de intereses moratorios la suma
de ¢739,612.72, y se condena a el incidentado al pago de las costas procesales de esta
incidencia.
De acuerdo a anilisis realizado existié una inadecuada tramitacién del expediente,
incumpliendo con la normativa Institucional, especificamente lo establecido en el
Reglamento para la Prestacién de Servicios de Abogacia pata el Cobro de Préstamos
del Banco Nacional de Costa Rica (...)
Se incumple con el articulo 14 del Cédigo de Deberes Juridicos, Morales y Eticos del
Profesional en Derecho, el cual establece:
“Articulo 14. Es deber del abogado y la abogada dedicarse con diligencia y
puntualidad a los asuntos de su cliente y poner en su defensa todos sus esfuerzos y
conocimientos con estricto apego a las normas juridicas, morales y éticas”
No se aportan las pruebas que evidencien que se notifica al BNCR de la resolucién
del 22-05-2013, tnicamente cuando ya el banco habia sido condenado lo cual pudo
evitarse si se hubiesen tomado las acciones pertinentes.
Recomendacién a Cobro Judicial: Se recomienda a la Unidad Institucional de

Cobro Judicial realizar una revisién de los casos para que no se genere este tipo
confusiones de que el crédito se encontraba cancelado cuando en realidad no y
atender las gestiones realizadas por el abogado en un tiempo prudencial para as{ evitar
perjuicios al BNCR.

Finalmente, ante los hechos citados y descritos en el presente informe, y de acuerdo
a lo indicado no se acepta el descargo vy se le insta para que, dentro del término de 2
dias, se aporte al banco una oferta formal de pago en la cual se cancele la suma de
¢739,612.72, correspondientes a los intereses moratorios todo de acuerdo a resolucién
de fecha 17-06-2015, mediante voto numero 17-2015.

De acuerdo a lo indicado mediante oficio de imputaciéon de pago numero 025-2021
se envia al Licenciado para que se aporte una oferta formal de pago y en fecha 20-01-
2021 se aporta descargo donde se rechaza de plano.

Descargo del Licenciado:

«




; porque se interpuso, muy sencillo, EL BANCO SE ATRASABA EN EL
DE LOS HONORARIOS AL CURADOR.

el documento, donde el personero del Banco sefior LUIS FERNANDO
ARIAS, HIZO EL DEPOSITO PREVENIDO AL BANCO Y RELATIVO A
'HONORARIOS DEL CURADOR.

6n que apor en este asunto, alertaba e informaba
que ar wpon
PO Sio D wrdy

Y del conocimiento del sefior Luis Fernando Ramirez, gerente en

Banco Nacional de Golfito, de los reclamos que hacia el cur

Gede s Fabal

obiaasitan)

s




es, QUE NUNCA SE PUSO ATENCION A NUESTRAS
NDACIONES. 1
- esos informes que envidbamos periédicamente tienen que estar en los

‘archivos o bodegas del banco, que si es preciso bl s para ( trar el
cuidado de nuestra actuacion.

Lo advertimos en los informes trimestrales, pero aquellos llamados a revisar esos

informes no tenian ojos ni oidos para las recomendaciones.

Si fuera del caso solicitamos la devolucién de estos 4 expedientes, y sobre todo el
de VINNECCY, el cual nos permitira DEMOSTRAR LA CANTIDAD DE CORREOS

'QUE ENVIABAMOS sobre este asunto.
o pe oo
A s de lo dicho, LE INFORMAMOS QUE EL DEMANDADO NO TENIA MAS

QUE SE HABIA MARCHADO DEL PAIS, razén por la cual se solicitd de
-4 ny ’
el envié a no seguimiento.

En el cual dicho descargo no pretende realizar una oferta formal de pago, no se ajusta
ni aclara las faltas ya citadas, continua con los alegatos ya indicados anteriormente, a
lo cual no se puede aceptar el descargo.

Recomendacién a Cobro Judicial: Se recomienda a la Unidad Institucional de

Cobro Judicial que se logra determinar que las dilaciones procesales en la sumaria no
salvaguardan los mejores intereses del Banco, sigue indicando el numeral 12.1 del
reglamento indicado que sera responsable el abogado director ante el Banco y los
demandados de cualquier perjuicio que por error se cause. Finalmente, se pondra en
conocimiento los hechos citados al Comité de Licitaciones del Banco Nacional de
Costa Rica con el fin de que se inicie el procedimiento administrativo pertinente,
ademas de que se acrediten las responsabilidades del caso e impongan las sanciones
que as{ correspondan.




Caso N° 4

Demandado | ZELEDON VILLALOBOS SALVADOR
Expediente 10-100196-0920-CI

judicial

Numero de 125-3-20484313

Operacion

Tipo de PROCESO MONITORIO

proceso

Estado inicial

TERMINADO

Descripcion
del
expediente

Se procede con la revision del expediente, terminado.

DEMANDA PRESENTADA FECHA: 13-08-2010

LIQUIDACION: CAPITAL 3,986.615.39., INTERESES FLUTUANTES
ANUALES PERIODO COMPRENDIDO 07-04-2010 al 18-08-2010.
ESTIMACION: 4,390,658.12.

DOCUMENTOS AGREGADOS: certificacion de saldo deudor.

EMBARGOS SOLICITADOS: Sobre cuentas, sobre vehiculo placas 623317 y
sobre salario.

DESCRIPCION EXPEDIENTE:

DEMANDA DEFECTUOSA: SI

CUMPLIMIENTO PREVENCION: N/A

RESOLUCION DE TRASLADO DE LA DEMANDA: 11-10-2010.

SE CONCEDEN INTERESE FUTUROS: SI

ANOTACIONES BIENES: SI

NOTIFICACION DE PARTES: Si

16-11-2010 Se notific6 al demandado Salvador Villalobos Zeledon.
17-08-2011 Se notifico al demandado Claudio Zeledon Villalobos.
CARACTER DE SENTENCIA: SI

EXISTIO OPOSICION: N/A

INTERESES LIQUIDADOS: SI

INTERESES APROBADOS: SI

BIENES ENCONTRADOS: No

ETAPA PROCESAL ACTUAL: Ejecucion.

TRAMITES PENDIENTES: realizar ajuste contable.

OBSERVACIONES:

13-09-2010 Se previno aportar el documento base de esta accién. 21-02-2011 Se

solicité emitir donde de captura sobre vehiculo 623317. 09-03-2011 Se previno
aportar demanda. 31-03-2011 Se expidi6 orden de captura sobre vehiculos 623317
y 078907. Folio 53 Se presento liquidacion de intereses y costas periodo del 19-
08-2010 al 18-08-2011. 21-09-2011 Se emplazé al demandado sobre liquidacion
de intereses. 20-10-2011 Se emplazé al demandado sobre la liquidacion

presentada. Folio 59 Se presento liquidacion de intereses periodo del 18-08-2010
al 18-08-2011. Folio 60 Se solicito girar las retenciones existentes. 23-11-2011 Se




emplaz6 al demandado sobre la liquidacién presentada. 13-01-2012 Se aprobd
liquidacién visible a folio 53 y 59. Folio 76 Se presentd liquidacién de intereses
periodo del 14-09-2012 al 23-12-2013. 15-01-2014 Se emplazé al demandado
sobre la liquidacion de intereses. 30-01-2014 Se aproboé liquidacion de intereses

visible a folio 76. 30-01-2014. Se previno aportar liquidacion final hasta fecha 23
de abril 2014. 18-09-2014. Se tuvo por incumplida la prevencion, teniéndose el
capital cancelado, se ordend dar por terminado el presente asunto. Folio 95 Se
presentd liquidacion de intereses periodo del 24-12-2013 al 31-07-2014. 21-11-
2014 Se rechaz6 liquidacién por presentar extemporanea. 12-02-2015 Se rechazé

liquidacién de intereses por carecer capital sobre el cual liquidar. 03-03-2015 Se
tuvieron por canceladas costas intereses y capital por lo que se ordené dar por
terminado el presente asunto. Terminado. -

Se logra determinar que no se cumplié prevencion sefialada en resolucién de fecha
30 de enero 2014, ante esta situacién, la Autoridad Judicial declard extemporanea
la liquidacién presentada en autos, por lo que se le encomienda justificar el
abandono detectado en el proceso, consecuentemente proporcionar
justificacion del no cumplimiento de la prevencion sefialada en fecha 30 de
enero 2014, se peticiona aportar junto con las justificaciones toda prueba
que considere importante asi como la prueba de la comunicacién de los
hechos a la Administracion Bancaria.

Descargo del
abogado

EL LICENCIADO NO APORTA DESCARGO.

Analisis final

Con base en lo descrito, y observando la realidad del expediente judicial, al no
existir descargo por parte del Licenciado Delgado Zufiga, se logra determinar que
no existe prueba o exculpante que justifique el motivo del abandono e
incumplimiento de la prevencién sefialada mediante resolucién de fecha 30 de
enero 2014, ante tal incumplimiento, se deja en evidencia el incumplimiento al
reglamento para la prestacién de servicios de abogacia del BNCR, articulo 14 del
Cédigo de Deberes Juridicos, Morales y Eticos del Profesional en Derecho, el cual
establece:
“Articulo 14. Es deber del abogado y la abogada dedicarse con diligencia y
puntualidad a los asuntos de su cliente y poner en su defensa todos sus esfuerzos y
conocimientos con estricto apego a las normas juridicas, morales y éticas”
Es necesario indicar que el licenciado Delgado Zufliga no desplegd acciones o
remedios procesales que solventaran el incumplimiento de la resolucion de fecha
30 de enero 2014; misma que generd la terminacioén del proceso judicial con una
cancelaciéon en el rubro de intereses inferior a la correspondiente.
En virtud de los anterior existe una imposibilidad sobre venida de cobrar lo
adeudado a nivel jurisdiccional, situacién que genera una pérdida evidente para el
Banco Nacional de Costa Rica; siendo que el 03 de marzo 2015 se tienen por

satisfechas las pretensiones y se da por terminado el proceso con un petjuicio de




181,927.54., al no cobrar intereses por el periodo del 24-12-2013 al 23-04-2014.
Perdida estimada:

BANCO NACIONAL DE COSTA RICA
SECCION DE COBRO JUDICIAL
BANCO LIQUIDACION PARA
UZGADO

Principal ¢ 1LT6725 Tnterees Havea:

CERTIFICACION

i6n de apoderado del Banco Nacional
125-3-20484313 proceso judicial 10
(a) ZELEDON VILLALOBOS

periodo 24/12/2013 al 23/04/2014 la suma de 181,927.54 colones

SALVADOR, ge!
por concepto di

Expido la presente, a las 14 horas y 45 minutos del trece de enero del 2021

| Total €181,927.54 |

Finalmente, se indica que se previno mediante Oficio UFLN 25-2021 la respectiva

imputacion de pago ante inconsistencia detectada; sin embargo, siendo qué a fecha
18 y 20 de enero 2021 el licenciado Delgado Zufiiga brindé un descargo el cual no
es a satisfaccién de la UFLN o bien, ¢l licenciado fue omiso respecto al pago de la
inconsistencia detectada se toma la decisién de poner en conocimiento los hechos
y el perjuicio econémico materializado citado ante el Comité de Licitaciones del
Banco Nacional de Costa Rica con el fin de que se inicie el procedimiento

administrativo pertinente, ademas de que se acrediten las responsabilidades del

caso e impongan las sanciones que asf correspondan.

En vista de lo antes expuesto y con la finalidad de aclarar los hechos antes indicados,
efectuando todo lo que sea necesario para lograrlo y establecer la verdad real de los mismos,
se da la apertura de este proceso administrativo ordinario para investigar los aparentes
dafos y perjuicios producto de la forma en que brind6 los servicios asignados al entonces



abogado externo de cobro judicial Juan José Delgado Zufiga y la eventual sancion
administrativa que le aplicaria como proveedor de servicios al Banco Nacional de Costa Rica,
en caso de comprobarse los incumplimientos descritos a continuacion y que
consecuentemente le aplique el supuesto establecido en los articulos 99 inciso a) de la Ley
de Contratacion Administrativa, para que en estricto cumplimiento del procedimiento
establecido en los articulos 308 siguientes y concordantes de la Ley General de la
Administracion Pablica, usted comparezca personalmente o por medio de apoderado, a
ejercer su legitimo derecho de defensa con respecto a los hechos atribuidos a su persona 'y
ofrecer las pruebas de descargo que considere pertinentes sobre los hechos que aqui se
investigan, relacionados con el supuesto incumplimiento de los deberes que se derivan del
articulo 14 del Codigo de Deberes Juridicos, Morales y Eticos del Profesional en Derecho y
del articulos 17 inciso 1), 18 incisos 1), 7) y 11), 21 y 37 del Reglamento para la
Prestacion de Servicios de Abogacia para el Cobro de Prestamos en el Banco Nacional
de Costa Rica aprobado por la Junta Directiva General en la sesion No. 11.755, articulo 3°,
celebrada el 6 de marzo del 2012 , que, como abogado externo del Banco, se le imputan al
sefior JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA y que, de verificarse, implicaria:

I. Elcobro de dafos y perjuicios por un total de ¢15.452.496,88.

Correspondiente a nexo causal existen entre las omisiones de cumplimiento a sus
deberes como abogado director en los procesos de cobros judicial relacionadas con
las operaciones de créditos asignadas para tales fines, segun los hechos y pruebas
descritos anteriormente como parte de la investigacion preliminar base del presente
procedimiento ordinario.

Para efectos de garantizar el derecho de defensa a continuacion se individualiza e
imputa en forma clara y especifica los eventuales incumplimientos detectados en cada
expediente, operacion, el eventuales dafios civiles provocados con cada
incumplimiento acusado, asi como el desglose de los montos y el monto total de estos:

Expediente Judicial Incumplimiento y descripciéon Monto derivado

del
Operaciones de crédito. incumplimiento
CASO NO.1 Incumplimiento: ¢6,592,994.76
Expediente: Omision de liquidacién oportuna y

correcta de intereses y costas
e 13-000987-1201-CJ | procesales.

Operaciones: Descripcion:




e 118-1-192613
e 118-1-30641861

Se determinan en fecha 10-05-2017
por parte del Juzgado que la parte
actora no cumpli6 lo prevenido y que
mas bien mediante escrito de fecha
09-12-2016 se solicita se declara saldo
al descubierto es que el BNCR deja de
percibir los intereses perdidos y se
omitan los intereses por un monto de
¢4,040,342.76, costas procesales por
¢456,027.00 y  honorarios  por
¢2,096,625.00 para un total de
¢6,592,994.76,  informaciéon  que
consta de liquidacién presentada de
forma extemporanea mediante escrito

de fecha 11-05-2017.

CASONO. 2
Expedientes:

e 13-002743-1200-C]
e 10-002843-0857-CI

Operaciones:
*  (4-1-44066
o 064-14-51741

Incumplimiento:

Omisién de liquidacién oportuna y
correcta de intereses y costas
procesales.

Descripcion:

No realizo la revision correcta de la
resolucion de fecha 23-06-2016 la
cual decreta un saldo al descubierto
para la HIPOTECA DE PRIMER
GRADO en la suma de ¢3,223,807.02
y para la HIPOTECA SE
SEGUNDO GRADO en la suma de
¢1,110.559.57, para un total de
¢4.334.363.59, montos que no
corresponden tan siquiera con los de
la demanda inicial, dejindose de
percibir para la HIPOTECA DE
PRIMER GRADO la suma de
¢2,842,941.31 y para la HIPOTECA
DE SEGUNDO GRADO la suma
de ¢5,095,020.55, para un total de
¢7,937,961.86.

¢7,937,961.86

CASO NO.3

Expediente:

11-000084-0422-CI

Incumplimiento:

Omision de tramite agil, eficiente y
correcto de la diligencia procesal de
pago de honorarios del curador
procesal.

¢739,612.72




Operacion:
La tardanza excesiva en el pago de
7-14-83763 honorarios del curador procesal
provocd la condenatoria del pago de
intereses  moratorios al  Banco
Nacional de acuerdo con resolucién
de fecha 17-06-2015, mediante voto
numero 17-2015.

CASO NO.4 Incumplimiento: ¢181,927.54
Expediente: Omisién de tramite agil, eficiente y

correcto de los recursos procesales
10-100196-0920-CI para evitar la firmeza de la resolucion

judicial contraria a los intereses del
Operacion: Banco Nacional.
125-3-20484313 Descripcion:

No se ejercieron en forma oportuna
las acciones o remedios procesales
que solventaran el incumplimiento de
la resolucién de fecha 30 de enero
2014; misma que generdé la
terminacién del proceso judicial con
una cancelacion en el rubro de
intereses inferior a la
correspondiente.

En virtud de los anterior existe una
imposibilidad sobre venida de cobrar
lo adeudado a nivel jurisdiccional,
situacién que genera una pérdida
evidente para el Banco Nacional de
Costa Rica; siendo que el 03 de marzo
2015 se tienen por satisfechas las
pretensiones y se da por terminado el
proceso con un petjuicio de
181,927.54., al no cobrar intereses por
el petiodo del 24-12-2013 al 23-04-
2014

TOTAL ¢15.452.496,88

Los montos anteriormente indicados podrian ser responsabilidad del abogado Juan
José Delgado, de verificarse los incumplimientos descritos anteriormente son
producto de la omision de sus actuaciones en los expedientes a su cargo, y han
provocado que las obligaciones crediticias consignadas en las operaciones confiadas
para su cobro judicial, no fueran canceladas debidamente, consecuentemente el
BNCR se ha visto imposibilitado legalmente de continuar diligenciando la




recuperacion de ¢15.452.496.88 por medio de liguidaciones y aplicaciones de

embargos u otras gestiones judiciales para su debida recuperacion.

De verificarse los incumplimientos descritos, el licenciado Juan José Delgado
Zuniga, podria estar sujeto a la sancion de apercibimiento previsto en el articulo
99 a) de la Ley de Contratacion Administrativa

Lo anterior se fundamenta en los supuestos incumplimientos que se detallan de seguido:

>

SUPUESTOS INCUMPLIMIENTOS A LA NORMATIVA VIGENTE
De conformidad con los hechos que constan en el Informe emitido por la Unidad de

Fiscalizacion Legal y Notarial, los supuestos incumplimientos atribuidos son los siguientes:

Como abogado externo de la Institucion concierne al Licenciado JUAN JOSE
DELGADO ZUNIGA, realizar de forma pronta y cumplida todas aquellas gestiones
que busquen la ejecucién de cada etapa procesal para la efectiva recuperacion de la
obligacion crediticia puesta al cobro, aspectos que no se ha atendido a cabalidad por
parte del Licenciado JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA, ya que se refleja la omision
de la presentacion oportuna y correcta de las liquidaciones asi como también la falta
de diligencia procesal y oportuna en cuanto al pago de los honorarios del curador
procesal y la interposicion de las gestiones y remedios judiciales necesarios para
resguardar los intereses del Banco Nacional en la recuperacién efectiva de los montos
debidos en las operacion confiadas a su cobro judicial en los procesos mencionados;
situacion que acarrea para el Banco Nacional riesgos y pérdidas innecesarios al
evidenciarse supuestos incumplimientos a las obligaciones derivadas de la ejecucion
de sus servicios de abogacia y especificamente del articulo 14 del Codigo de Deberes
Juridicos, Morales y Eticos del Profesional en Derecho y del articulos 17 inciso 1),
18 incisos 1), 7) y 11), 21y 37 del Reglamento para la Prestacion de Servicios de
Abogacia para el Cobro de Prestamos en el Banco Nacional de Costa Rica aprobado
por la Junta Directiva General en la sesion No. 11.755, articulo 3°, celebrada el 6 de
marzo del 2012 como aparentemente sucede en los proceso procesos citados, segun
el informe de fiscalizacion UFLN-DJ-107-2021, producto de la investigacién
preliminar realizada sobre la actuacion del investigado y son objeto del presente
procedimiento.

Como abogado externo del Banco Nacional de Costa Rica, le concierne acatar tanto
la normativa procesal y sustantiva de nuestra legislacion actual, buscando siempre la
aplicacion de esta en cada uno de los procesos judiciales encomendados para evitarle
todo tipo de perjuicios al BNCR, obligacion que supuestamente se incumple en los 4
casos descritos anteriormente.



e De la valoracion integral de todos los hechos imputados y descritos anteriormente,
se concluye que el Licenciado JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA incumplié su
obligacion de dedicarse con diligencia y puntualidad a los asuntos de su cliente y
poner en su defensa todos sus esfuerzos y conocimientos con estricto apego a las
normas juridicas, morales y éticas, y la obligacion de seguimiento y liquidacion
correcta y oportuna de las operaciones confiadas a su cobro que debe realizar un
profesional de derecho en cada proceso judicial encomendado por el BNCR,
incumpliendo el Reglamento para la Prestacion de Servicios de Abogacia para el
Cobro Judicial de Préstamos del Banco Nacional de Costa Rica, vigente al momento
de los incumplimientos, siendo responsable como Abogado Director de todas y cada
una de las inconsistencias detectadas en cada uno de los cuatro procesos judiciales
descritos anteriormente, debido a la poca diligencia y cuidado que hasta la fecha se
denota especificamente en los expedientes descritos en el presente documento.

En virtud de lo anterior y desde el punto de vista de lo regulado en el numeral 14 del Cddigo
de Deberes, el Licenciado JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA con su proceder refleja que no
ha diligenciado los procesos como era su deber profesional y contractual, situacion que
podria afectar seriamente al Banco Nacional en cuanto a la recuperacion efectiva de las suma
adeudas en los proceso judiciales, la cual asciende a un total de ¢15.452.496,88. Igualmente,
con la conducta omisiva del Licenciado JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA, se incumple la
normativa contenida en los articulos 17 inciso 1), 18 incisos 1), 7) y 11), 21y 37 del
Reglamento para la Prestacion de Servicios de Abogacia para el Cobro de Prestamos
en el Banco Nacional de Costa Rica aprobado por la Junta Directiva General en la sesién
No. 11.755, articulo 3°, celebrada el 6 de marzo del 2012, cuyas normas citadas anteriormente
disponen:

e Codigo de Deberes Juridicos, Morales y Eticos del Profesional en Derecho
“Articulo 14. Es deber del abogado y la abogada dedicarse con diligencia y
puntualidad a los asuntos de su cliente y poner en su defensa todos sus esfuerzos y
conocimientos con estricto apego a las normas juridicas, morales y éticas”

e Reglamento para la Prestacion de Servicios de Abogacia para el Cobro de
Prestamos en el Banco Nacional de Costa Rica
Articulo 17.- Terminacion del proceso de cobro
La suspension definitiva y finalizacion total del juicio, por orden de los Centros de
Administracion de Credito o CIPAC, podra realizarse en los siguientes supuestos:

1. Si se cancela en su totalidad la obligacion crediticia, junto con los intereses, gastos
administrativos y honorarios de abogado. (...)
Articulo 18. -Deberes




Los Abogados Externos al servicio del Banco deben observar y cumplir con los
deberes que se les exijan al momento de su adjudicacién como abogado externo de la
Institucidn; asi como con las siguientes obligaciones:

1. Tramitar agil, eficiente y correctamente todos los casos judiciales que le fueren
asignados, cumpliendo con todos los plazos y requerimientos establecidos en el
presente reglamento y en la ley; tanto procesal como sustantiva; por lo tanto serén
responsables civil y administrativamente de cualquier pérdida o perjuicio para la
Institucion que se origine de sus errores u omisiones, ya sea mediando dolo o culpa.
(...)

7. Debera asesorar oportunamente a los Centros de Administracion de Crédito, Jefes
de Crédito y funcionarios del CIPAC, en los casos que tenga bajo su direccion
profesional.

(...)

11. Cumplir con los deberes establecidos en el Codigo de Deberes Juridicos, Morales
y Eticos del Profesional en Derecho, dictado por el Colegio de Abogados.

Acrticulo 21. -Responsabilidad del Abogado Externo

El Abogado Externo tiene la responsabilidad directa frente al Banco, de realizar las
gestiones pertinentes para el tramite oportuno y completo de los casos judiciales que
les fueren asignados, de forma tal que no se ponga en peligro la recuperacion del
crédito o facilidad crediticia.

En materia de embargo de salarios, corresponde al abogado externo velar porque la
resolucién que resuelve en su oportunidad la peticion presentada se ajuste a lo que la
institucion solicitd y que se realicen las respectivas retenciones y tramitar su giro.
Debe estar al pendiente en el Despacho Judicial de las retenciones hechas y solicitar
su giro, de lo cual debe informar al menos cada dos meses a la oficina encargada para
que gestione lo pertinente.

En el caso de las liquidaciones de intereses, es obligacién del abogado externo velar
que la resolucion se ajuste en todo a lo que el Banco liquido.

Los abogados externos al servicio del Banco responderan de cualquier dafio y
perjuicio que ocasionen por accion u omision, tanto al Banco como a sus clientes 0 a
terceros. El Banco, previa valoracion de los hechos, podrd sancionar al abogado
externo que incumpla los deberes contenidos en el presente Reglamento, de acuerdo
al procedimiento administrativo previsto en el articulo 217 del Reglamento a la Ley
de Contratacion Administrativa.

Articulo 37.- Saldo al descubierto.

Si adjudicados los bienes, el producto de dicha adjudicacién no alcanzare para
cancelar el total adeudado, el Abogado Externo, una vez recibida la instruccion por



parte del Banco, cuenta con un plazo de tres dias habiles para presentar la liquidacion
que le entregue el Banco al Despacho Judicial, a fin de que se fije el saldo al
descubierto, para proceder a perseguir otros bienes a los demandados.

Adicionalmente y conforme a todo lo anterior y atinente al régimen sancionatorio en
materia de contratacion administrativa, la conducta acusada al Licenciado JUAN JOSE
DELGADO ZUNIGA, podria ser sancionado conforme al articulo 99 inciso a) de la Ley de
Contratacion indicado, los que expresamente disponen:

“Articulo 99.-Sancion de apercibimiento.

Se haré acreedora a la sancion de apercibimiento, por parte de la Administracion o la
Contraloria General de la Republica, la persona fisica o juridica que, durante el curso
de los procedimientos para contratar, incurra en las siguientes conductas:

a) El contratista que, sin motivo suficiente, incumpla o cumpla defectuosa o
tardiamente con el objeto del contrato; sin perjuicio de la ejecucion de las
garantias de participacion o cumplimiento.

Por lo expuesto, con la finalidad de verificar la verdad real de los hechos, se le cita a una
comparecencia oral y privada, la cual se celebrara el dia 25 DE AGOSTO DEL 2022 a las
9 horas, preferiblemente por medio de del sistema Microsoft Teams, para lo cual se le
otorgan CINCO dias habiles para indicar su anuencia e indicar la direccién de correo
electrdonico en donde desea se le envie la convocatoria y un namero de teléfono en donde
pueda ser contactado para la coordinacion previa de aspectos técnicos, que se
realizaran 15 minutos antes del inicio de la audiencia del procedimiento. En el caso de no
estar anuente de celebrar la audiencia en forma virtual, la audiencia se llevara a cabo en
mismo dia y hora sefialada en la Sala de Sesiones de la Direccion Juridica, ubicada en el Piso
5 de la Oficina Principal del Banco Nacional de Costa Rica sita en calle No. 4 Avenida 1y
3, previo al cumplimiento del protocolo contra el Covid -19 definido por el Ministerio de
Salud. En cumplimiento del debido proceso y de los principios que tutela el derecho de
defensa, con el objetivo de que haga valer sus derechos y ofrezca las pruebas de descargo
que considere pertinentes se le informa:

» De conformidad con el inciso segundo del articulo 312 de la Ley General de la
Administracion Publica, se le informa que tiene el derecho de presentar toda la prueba
que considere pertinente para el ejercicio de su defensa, la cual podra aportarse antes
0 durante la comparecencia.



Se le previene que toda solicitud previa de prueba debera hacerla por escrito ante este
Organo Director en su calidad de 6rgano instructor.

Igualmente, se le previene que dentro de los tres dias posteriores a la presente
notificacion deberd sefialar un correo electronico, fax o un lugar para recibir
notificacion dentro del perimetro de la ciudad de San José, en el entendido de que, de
no hacerlo asi, o bien si el lugar sefialado fuere incierto o desconocido, las futuras
resoluciones se tendran por notificadas con el transcurso de veinticuatro horas.

De acuerdo con lo que disponen los articulos 345 numeral 1) y 346 numeral 1) de la
Ley General de la Administracion Publica, contra este auto caben los recursos
ordinarios de revocatoria y de apelacion, que deberan ser presentados ante este
Organo Director, dentro de las 24 horas siguientes al recibo de la presente citacion.
La oficina del Organo Director se encuentra en piso 5 Direccion Juridica del Banco
Nacional de Costa Rica, sita en Oficina Principal del Banco Nacional de Costa Rica
ubicado en Calle No.4 Avenida 1y 3.

Es entendido que los recursos de revocatoria con apelacion en subsidio contra el acto
inicial de apertura, asi como contra aquel que deniegue la prueba, seran conocidos de
la siguiente forma, revocatoria por este mismo Organo Director y el de apelaciones
la resolvera por parte del Comité de Licitaciones del Banco Nacional de Costa Rica
en su calidad de superior jerarquico de este 6rgano Director de procedimiento. En
caso de que los mismos sean presentados via fax, la presentacion del documento
original debera efectuarse dentro de los tres dias habiles siguientes, segln lo sefiala
el parrafo cuarto del articulo 6 bis de la Ley Orgéanica del Poder Judicial.

El dia y hora indicados en el presente auto deberd comparecer personalmente o por
medio de apoderado y puede hacerse acompafiar de un abogado.

La ausencia injustificada de la parte no impedira que la comparecencia se lleve a
cabo, ademas, se le advierte que, en caso de no comparecer a esta audiencia sin justa
causa, el 6rgano director podra citarlo nuevamente o, a discrecion del mismo,
continuar con el caso hasta el acto final, con los elementos de juicio existentes.

Le indicamos se adjunta un disco compacto con copia del expediente administrativo,
sin embargo, previa coordinacion con los miembros del 6rgano director, podré tener
acceso total al expediente administrativo del caso, asi como a fotocopiarlo total o
parcialmente, este se encuentra custodiado en la oficina de la Direccion Juridica Piso
5 del Banco Nacional de Costa Rica, ubicado en calle No. 4 Avenida 1 y 3, por



Randall Obando Araya que podrd ser contactado al correo electronico
roaraya@bncr.fi.cr o Arturo Gutiérrez Ballard que podra ser contactado al correo
electronico agutierrezb@bncr.fi.cr.

» Los documentos que conforman el expediente administrativo (1 disco compacto del
cual se entrega una copia completa el sefior JUAN JOSE DELGADO ZUNIGA en
el mismo momento de hacer la debida notificacion del presente traslado de cargos),
constituyen la prueba de cargo para los hechos a investigar y estan a su disposicion
en el expediente original resguardado en la Direccion Juridica del Banco Nacional.

» Si su persona va a ofrecer prueba testimonial, la solicitamos que dentro de los
siguientes siete dias habiles nos indique por escrito, via fax o correo electrénico, el
nombre de los testigos para proceder a citarlos y que comparezca el dia de la
audiencia.

» En la comparecencia usted, tendra derecho a ofrecer su prueba, obtener su admisién
y trdmite cuando sea pertinente y relevante, preguntar y repreguntar a testigos y otros,
asi como formular sus conclusiones de hecho y derecho en cuanto a las pruebas y
resultados de la comparecencia, conclusiones que debera hacerse verbalmente, bajo
sancion de caducidad del derecho para hacerlo si se omite en la comparecencia,
cuando no hubiese sido posible en la comparecencia, dichas conclusiones podran
presentarse por escrito después de la misma.

Terminada la comparecencia el asunto se remitira con la recomendacion correspondiente al
Comité de Licitaciones del Banco Nacional de Costa Rica, para su resolucion final.
Notifiquese la presente resolucion mediante tres publicaciones consecutivas en La Gaceta,
conforme a lo previsto en los articulos 311 en relacion con el 241.4 de la Ley General de la
Administracion Publica.

Se ordena realizar la notificacion de las 10:00 horas del 16 de agosto del 2021 de este Organo
Director a la empresa Juan José Delgado Zufiiga, cédula de identidad 8-0022-0257, mediante
tres (3) publicaciones consecutivas en el Diario Oficial La Gaceta, teniéndose por notifica
cinco (5) dias habiles luego de la tercera publicacion.

A efecto de lo anterior se remite la presente resolucion a la Oficina de Gestion de Contratos
de la Direccion de Infraestructura de Compras del Banco Nacional de Costa Rica, para su
ejecucion, debiendo dicha oficina comunicar a este Organo Director una vez que se haya
cumplido con lo solicitado, adjuntandose copia certificada de las publicaciones requeridas.

La Uruca, 27 de julio del 2022

Licda. Alejandra Trejos Céspedes, Supervisora Contrataciones, Proveeduria Institucional.—
Solicitud N° 365327.—( IN2022664790 ).
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CAJA COSTARRICENSE DE SEGURO SOCIAL

PUBLICACION DE SEGUNDA VEZ

PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATIVO  ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL.
CONTRA: EMPRESA VIDALCO SOCIEDAD ANONIMA
EXPEDIENTE: 22-00045-1105-OPAT.
CENTRO PARA LA INSTRUCCION DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS (CIPA),
CAJA COSTARRICENSE DE SEGURO SOCIAL. San José, a las 11:00 horas del dia 01 de
abril del afio 2022.

RESOLUCION INICIAL DE TRASLADO DE CARGOS
I. Con fundamento en los articulos 3, 8 y 9 de la Ley de Certificados, firmas digitales y
documentos electronicos, la presente resolucion sera firmada digitalmente por el Organo
Director y en amparo a los articulos mencionados anteriormente, en lo sucesivo todos los
documentos digitales del presente asunto seran respaldados en un Cd en la contraportada
trasera, titulado “archivos digitales, Exp. 22-00045-1105-OPAT”, como también en el
expediente fisico.
II. Mediante el oficio GIT-1193-2021 de fecha 23 de agosto del 2021, recibido en JURIX y en
la cuenta digital del Centro para la Instrucciéon de Procedimientos Administrativos (en
adelante CIPA) el 25 de agosto del 2021, suscrito por el Ing. Jorge Granados Soto, MSc, de
la Gerencia de Infraestructura y Tecnologias, le solicité Licenciado Mario Cajina Chavarria,
Director del Centro para la Instruccion de Procedimientos Administrativos (CIPA), la apertura
de un procedimiento administrativo ordinario patrimonial contra la Empresa VIDALCO S.A,
(ver Cd de archivos digitales del expediente administrativo ubicado en la contraportada
trasera).
[1l. Por medio del oficio GA-CIPA-02120-2021 del 09 de setiembre del 2021, la Direccién del
CIPA luego del andlisis a la solicitud de procedimiento administrativo dispuso solicitar a la
Gerencia de Infraestructura y Tecnologias una ampliacion, siendo que, lo peticionado en el
oficio GIT-1193-2021 de fecha 23 de agosto del 2021, no establecia las conductas a
endilgar (ver Cd de archivos digitales del expediente administrativo ubicado en la
contraportada trasera).
VI. A través del oficio GIT-1572-2021 de fecha 28 de octubre de 2021, la Gerencia de
Infraestructura y Tecnologias, amplia la informacion requerida para establecer una relacion
de hechos y una debida imputacion (ver Cd de archivos digitales del expediente
administrativo ubicado en la contraportada trasera).
V. En el oficio GA-CIPA-02932-2021 del 01 de diciembre del 2021, la Direccion del CIPA
devolvié la solicitud de inicio a la Gerencia de Infraestructura y Tecnologias, a efecto de que

se aclarara el oficio GIT-1572-2021 sobre los hechos a investigarse e imputarse y la
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cuantificacién de los rubros en forma general que se pretende sea indemnizado (ver Cd de
archivos digitales del expediente administrativo ubicado en la contraportada trasera).
VI. Que, en el oficio GIT-1821-2021 del 15 de diciembre 2021, la Gerencia de Infraestructura
y Tecnologias, brind6 respuesta y aclaracion al CIPA sobre los hechos a investigarse e
imputarse, ademas de la cuantificacibn de los rubros (ver Cd de archivos digitales del
expediente administrativo ubicado en la contraportada trasera).
VII. Por medio del oficio GA-CIPA-00031-2022 del 05 de enero del 2022, la Direccion del
CIPA soalicité a la Gerencia de Infraestructura y Tecnologias aclaracién en cuanto al cobro
del 25% por gastos administrativos dentro del dafio patrimonial, referido en el oficio GIT-
1821-2021 del 15 de diciembre 2021 (Ver folio 042 del expediente administrativo).
VIII. Mediante el oficio GIT-0204-2022 del 09 de febrero 2022, la Gerencia de Infraestructura
y Tecnologias, rindié a aclaracion sobre cobro del 25% por gastos administrativos dentro del
dafio patrimonial (Ver folios 043 y 044 del expediente administrativo).
IX. En atencién a la solicitud planteada, la Licda. Maria Gabriela Ramirez Abarca, Directora
a.i. del CIPA, mediante el oficio GA-CIPA-00382-2022 del 14 de febrero de 2022, design6
como 6rgano director al Lic. Michael Mufioz Medrano y a la Licda. A. Fiorella Ugalde Garro,
el primero como coordinador, con la finalidad de instruir el procedimiento administrativo
ordinario patrimonial en contra de la Empresa VIDALCO S.A portadora de la cédula juridica
3-101-360796. (Ver folio 045 del expediente administrativo).
X. Asi las cosas, se procede a dar inicio al presente PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
ORDINARIO PATRIMONIAL, en contra de la Empresa VIDALCO S.A con cédula juridica 3-
101-360796, con fundamento en los siguientes hechos:

HECHOS
De conformidad con la prueba que luego se indicard se tiene por enlistados los siguientes
hechos, en grado de probabilidad:
PRIMERO: Que, la Direccién de Arquitectura e Ingenieria de la Caja Costarricense de
Seguro Social mediante oficio DAI-3665-2016 de fecha 13 de diciembre del afio 2016,
realizé invitacion formal para participar de la Licitacion Abreviada No. 2016LA-000016-4402,
cuyo objeto es la contratacion para el “Reacondicionamiento Estructural, Mecéanico, Electrénico,
Arquitectonico y Equipo Médico, Basico y Mobiliario del Servicio de Gastroenterologia del Hospital
México”, en el cual se estableci6 como fecha de apertura para recibir las ofertas el 17 de
enero del afio 2017. Mediante acta No. 58 de las diez horas del 17 de enero del 2017 sélo
se recibié una unica oferta por parte de la empresa VIDALCO S.A., la Licitacién supra citada
fue adjudicada a la empresa VIDALCO S.A por la Junta Directiva Institucional en el articulo

10 de la Sesion No. 8905 celebrada el 18 de mayo de 2017; estableciéndose en las
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condiciones especificas de la contratacion en el Cartel, en el apartado 2 Instrucciones e
Informacion de los Oferentes, especificamente en el punto 2.7.1 que el proyecto consistié en
la dotacion de un nuevo edificio para el Servicio de Gastroenterologia, para el control y
prevencién del cancer gastrointestinal, mismo que fue priorizado por la Gerencia Médica y la
Presencia Ejecutiva de la Caja Costarricense de Seguro Social. (ver folios 092, 112 al 201,
311 al 318 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de archivos
digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo)

SEGUNDO: Que la relacion contractual con la empresa VIDALCO S.A de la licitacién
abreviada 2016LA-000016-4402 fue formalizada mediante el contrato No. 2017-000006 de
fecha 03 de julio del 2018, por un monto total de $1 747 420.00 (Un millon setecientos
cuarenta y siete mil cuatrocientos veinte délares), y de conformidad con la clausula segunda

del contrato este monto de divide de la siguiente forma:

Reglén de componente Doélares
1. Construccién $1 500 000,00
(Un millén quinientos mil dolares)
2. Equipo Médico $243 540,00
(Doscientos cuarenta y tres mil quinientos cuarenta doélares)
3. Mantenimiento Preventivo $3 880,00
y correctivo del reglén N° Z (Tres mil ochocientos ochenta délares)
Monto Total: $1 747 420,00
(Un millén setecientos cuarenta y siete mil cuatrocientos
veinte délares)

(ver folios del 636 al 640 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de
archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo)

TERCERO: Que, de conformidad con el numeral 2.7, del apartado N° 2 Instrucciones e
informacién de los oferentes y de la clausula cuarta del contrato N° 2017-000006 se establecia

el plazo de entrega en la siguiente forma:

Renglones Plazo de entrega

1. Construccién
34 semanas naturales a partir de la Orden de Inicio
2. Equipo Médico

3. Mantenimiento Preventivo | 12 meses, a partir de la Recepcion Definitiva para el
y Correctivo del Reglén | equipamiento de baja y mediana complejidad 24 meses a partir
N° 2 de la Recepcion Definitiva para el equipamiento de alta

complejidad.

(ver folios del 636 al 640 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de

archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).
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CUARTO: Que, la orden de inicio fue emitida el 01 de agosto del 2017 indicandose como
fecha de inicio el 14 de agosto del 2017, estableciéndose como fecha final para la entrega del
proyecto el 10 de abril del 2018. No obstante, mediante resolucion DAI-2191-2017 se
suspende la orden de inicio, y se traslada para el 21 de agosto del 2017, debido a que el
Hospital México mediante oficio DGHM-2395-2017 de fecha 07 de agosto del 2017, comunico
gue les era imposible entregar las instalaciones para el inicio de las obras. Posteriormente,
mediante oficio DGHM-2696-2017 de fecha 01 de septiembre del 2017, nuevamente el
Hospital México solicita a la Direccion de Arquitectura e Ingenieria, una prérroga del plazo de
la orden de inicio a fin de poder ultimar los ultimos detalles de formalizacion y traslado, en
razén de lo anterior se emite la resolucién DAI-3054-2017 en la que se resuelve suspender el
plazo de ejecucion del contrato No. 2016LA-000016-4402, y se ordena el reinicio de la
ejecucion del proyecto a partir del 06 de noviembre del 2017. (ver folios del 643, al 650 del
expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de archivos digitales ubicado en la
contraportada trasera del expediente administrativo).

QUINTO: Que, mediante oficio DAI-1114-2016 se aprobd la realizacion de trabajos N° 01
mediante el uso de la reserva presupuestaria, por un monto correspondientes a $ 10 079,32
(Diez mil setenta y nueve délares con treinta y dos centavos), monto de divide de la siguiente

forma:
Monto
Disminucién Aumento

N° Descripcién de Trabajos
1 Suplencia de materiales para traslado de

potable de hemodidlisis. $2 960.84
2 Instalacién de tuberia de gases medicinales

para hemodialisis. $3 868.94
3 Modificacion en desfogue de aguas pluviales.

$3 249.54
TOTAL: $10 079.32

(ver folios del 652 al 654 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de
archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

SEXTO: Que, mediante resolucién GTI-980-2018 del 26 de junio del afio 2018, se aprobd la
realizacion de una adenda al contrato que representa una disminucién $139 662,64 (ciento
treinta y nueve mil seiscientos sesenta y dos dolares con /64), en el componente de
construccioén, asi como la ampliacién al plazo de finalizacion de 3 semanas, con lo cual se

traslada la fecha de finalizacion del 2 de julio de 2018 al 23 de julio de 2018. Esta adenda
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corresponde al cambio en el sistema de abastecimiento de gases medicinales, el cual
corresponde a la utilizacion del sistema existente en lugar de la solucion planteada en los
planos. Si bien es cierto existe una disminucién en el monto, por concepto de trabajos de mano
de obra correspondié aprobar una ampliacion de plazo por dichos trabajos. (ver folios del 682
al 684 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402, y Ampliacion al Informe de
cuantificacién de dafios y Cd de archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del
expediente administrativo).

SEPTIMO: Mediante oficio DAI-1594-2016 se aprobo la realizaciéon de trabajos N°02 mediante
el uso de la prevision del 5% del monto del Reglén #1 de la Licitacion Abreviada 216LA-
0000016-4402, por un monto correspondientes a $ 6 987,68 (Seis mil novecientos ochenta y
siete ddlares con sesenta y ocho centavos), monto de divide de la siguiente forma:

Monto
Disminucién Aumento
N° Descripcion de Trabajos
1 Modificacion Sistema Supresion de Incendios
$3 000.65
2 Mejora en el sistema de iluminacion
$1 438.09
3 Modificacion en Sistema de Deteccion de
Incendios $4 077.40
4 Modificacion en el sistema de sonido
$1347.72
TOTAL: $6 987.68

(ver folios del 686 al 695 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de
archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

OCTAVO: Que, con base en la emision de la ampliacién del informe de cuantificacion de
dafios, suscrito por las partes técnicas del 05 de octubre de 2021, donde se tomaron en
consideracion los usos de reserva, asi como la adenda de disminucién del contrato, el monto
de la licitacién abreviada 2016LA-000016-4402, bajo el contrato No. 2017-000006 quedo de la

siguiente forma:

Reglén de componentes Monto en ddlares

1. Construccion $1 377 403.36
(Un millon trescientos setenta y siete mil cuatrocientos tres ddlares

con treinta y seis centavos)

2. Equipo Médico $243 540,00

(Doscientos cuarenta y tres mil quinientos cuarenta dolares)
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3. Mantenimiento Preventivo $3 880,00

y correctivo del reglén N° 2 (Tres mil ochocientos ochenta délares)

Monto Total: $1 624 823,36
(Un millén seiscientos veinticuatro mil ochocientos veintitrés

délares con treinta y seis centavos)

(Ver Anexo 1 Ampliacion del Informe de Cuantificacion de dafios y Cd de archivos digitales
ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

NOVENO: Mediante oficio 2018 CASTRO 078 de fecha 16 de julio del 2018 la empresa
VIDALCO S.A, solicit6 una ampliacién para el plazo de entrega por 30 dias naturales
adicionales, por presentar atrasos en la cubierta. La misma fue aprobada por el Ing. Jorge
Granados Soto, en su condicién de Director de la Direccion de Arquitectura e Ingenieria
mediante resolucion DAI-1911-2018, de las once horas del veinte de julio del 2018, y se
establecié como nueva fecha de entrega para el dia 22 de agosto del 2018 (ver folios del 711
al 713 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de archivos digitales
ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

DECIMO: Mediante oficio 2018 CASTRO 088 de fecha 20 de agosto del 2018 la empresa
VIDALCO S.A, solicitd una ampliacion para el plazo de entrega por 14 dias adicionales, por
condiciones meteoroldgicas adversas. La misma fue rechazada por el Ing. Jorge Granados
Soto, en su condicién de Director de la Direccién de Arquitectura e Ingenieria mediante
resolucion DAI-2218-2018, de las once horas once minutos del veintidés de agosto del 2018
(ver folios del 714 al 716 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de
archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

DECIMO PRIMERO: Mediante oficio DAI-2535-2018 de fecha 20 de septiembre de 2018,
suscrito por el Ing. Pablo Gofii Vargas, en su condicién de Coordinador de Proyecto dirigida al
Ing. Jorge Granados Soto, Director de la Direccion de Arquitectura e Ingenieria, en el cual
remite informe del Gltimo avance que present6 la empresa VIDALCO S.A en este proyecto,
mismo que se determind que fue de un 27.69% en el componente de construccion, para lo cual
aporta todos los documentos y fotos del avance realizado, este porcentaje fue el Ultimo
aprobado al Contratista, el cual refleja también los trabajos realmente efectuados por este en
el proyecto. El desglose de los pagos realizados y correspondientes a dicho porcentaje se

resumen a continuacion:

Factura | Avance de Monto en US$ Fecha de Monto pagado en | Comprobante
N° Obra factura pago colones

597 1 $27 594,70 18-dic-17 €15 697 521,04 80173041
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642 2 $32 549,80 23-feb-18 €18 647 129,42 80178183
651 3 $49 927,10 18-may-18 €28 373 570,93 80184752
670 4 $59 785,70 18-may-18 ¢33 976 213,31 80184752
671 5 $22 495,21 18-may-18 ¢12 784 027,84 80184752
689 Reserva #1 $10 078,32 26-jun-18 @5 751 193,31 80188500
696 6 $25 887,43 29-jun-18 ¢14 772 661,93 80188501
710 7 $50 762,04 14-sep-18 ¢29 727 265,86 80194751
720 8 $146 290,01 20-sep-18 €85 044 234,41 80195358
Montos Totales $425 370,31 #244 773 818,05

(Ver folios del 723 al 735 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402, Anexo 1
Ampliacién del Informe de Cuantificacién de dafios cuadro N°3, y ANEXO 3 Facturas Vidalco
S. A. y Cd de archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente
administrativo).

DECIMO SEGUNDO: Mediante oficio DAI-2614-2018 de fecha 27 de septiembre del 2018,
suscrito por el Ing. Jorge Granados Soto, MSc. Director de Arquitectura e Ingenieria, remite a
esta Gerencia el informe sobre los incumplimientos que se le atribuyen en grado de
probabilidad a la empresa VIDALCO S.A, dentro de la Ejecucion del contrato N° 2017-000006,
derivado de la Licitacion Abreviada 2016LA-000016-4402, solicita la suspension del contrato
supra citado con el fin de evitar mayores dafios a la Institucién y valorar la instauracion del
procedimiento administrativo de Resolucion Contractual y Sancién a Proveedor. (Ver folios del
736 al 748 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de archivos digitales
ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

DECIMO TERCERO: Mediante resolucion GIT-1709-2018 de fecha 13 de noviembre del 2018,
la Gerencia de Infraestructura y Tecnologia, ordend el inicio del procedimiento administrativo
de Resolucién contractual y sancion a proveedor a fin de investigar a la empresa VIDALCO,
S.A. cédula juridica 3-101-360796 por el presunto incumplimiento al contrato 2017-000006,
derivado de la Licitacion Abreviada 2016LA-000016- 4402", cuyo objeto es
"Reacondicionamiento Estructural, Mecéanico, Eléctrico, Arquitecténico y Equipo Médico,
Bésico y Mobiliario del Servicio de Gastroenterologia del Hospital México", y solicité al Centro

Para la Instruccion de Procedimientos Administrativos (CIPA), la designacién de un 4rgano
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director para la instruccion del procedimiento. (ver resolucién GIT-1709-2018 y Cd de archivos
digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).)

DECIMO CUARTO: Que, el procedimiento administrativo ordinario de sancion a proveedor y
resolucion contractual, mismo que fue llevado a cabo en el Centro de Instruccion de
Procedimientos Administrativos (CIPA), bajo el nimero de expediente 18-00180-1105-ORCT,
el érgano director mediante resolucién de las 15:30 horas del 01 de abril del 2020, determind la
acreditacion de los hechos imputados al contratista y recomendé la Resolucién Contractual y
Sancion de Inhabilitacién, acto que fue acogido y dictado por la Gerencia de Infraestructura y
Tecnologia mediante resolucion GIT-0505-2020 de las 14:00 del 22 de abril del 2020. (Ver
resolucion de las 15:30 horas del 01 de abril del 2020, resolucion GIT-0505-2020 y Cd de
archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).

DECIMO QUINTO: Que, la Direccién de Arquitectura e Ingenieria de la Caja Costarricense de
Seguro Social mediante oficio DAI-0374-2019 de fecha 15 de febrero del afio 2019, realizé
invitacion formal para participar de la Contratacion a Precalificados 2019PR-000001-4402,
cuyo objeto es la verdad “Conclusion de Obras del Reacondicionamiento Estructural, Mecéanico,
Eléctrico, Arquitectonico y Equipo Médico, Basico y Mobiliario del Servicio de Gastroenterologia del

Hospital México” Segun se detalla en el cartel en el apartado 1.6 lo siguiente:


mailto:ga_cipa@ccss.sa.cr

1.6 Productos esperados
Especificamente los productos esperados de la contratacion son los siguientes:

Renglon Productos esperados

Comprende el desarrollo del proyecto bajo la modalidad de Contratacion por reintegro de costos
mas un porcentaje fijo de: conclusion de la construccion del reacondicionamiento estructural,
mecanico, eléctrico y arquitectonico del Servicio de Gastroenterologia del Hospital México,
incluyendo la demolicion de ser necesario de las areas que asi se requieran por presentar
deterioro, puesta a punto de la obra existente y construccion de obra nueva. Asi como de la
1. construccion, instalacion, puesta en marcha y capacitaciones de los sistemas electromecanicos,
equipo bésico e industrial (no médico), incluidos en los planos constructivos y especificaciones
técnicas. También incluye trabajos de canalizacion, redistribucion y proteccion de tuberias
mecanicas Y eléctricas de alimentacion en el exterior del edificio a reacondicionar,

Construccion

Ademas, se debe considerar el tramite por el cambio de profesionales para la direccion técnicas
ante el CFIAy MOPT, asi como la actualizacion de los permisos de construccion necesarios para
la conclusion de las obras.

2 Equipo || Adquisicion: instalacion, pruebas de funcionamiento y cursos de operacion, del equipo y
médico mobiliario médico, detallados en el formulario F-ED-01 especificaciones técnicas de cada equipo.

3.
Mantenimiento
equipo medico

Mantenimiento preventivo y correctivo durante el periodo de garantia del equipo médico y
mobiliario médico, detallados en el formulario F-ED-01 especificaciones técnicas de cada equipo

F-CA01 31102017 v06
En la Contratacion a Precalificados 2019PR-000001-4402 se estableci6 como fecha de
apertura para recibir las ofertas el 08 de marzo del afilo 2019, y mediante acta No. 48 de las
ocho horas treinta minutos del 08 de marzo del 2019 se recibieron cuatro ofertas con el
siguiente resultado: Oferta N°1 Edica Limitada con un porcentaje ofertado de 4.50%, Oferta N°
2 Navarro y Avilés S.A. porcentaje ofertado 8.89%, Oferta -N° 3 Constructora Gonzalo Delgado
S.A porcentaje ofertado 9.09% y Oferta N° 4 Edificadora Centroamericana Rapiparedes S.A
porcentaje ofertado 12%. La Contratacion supra citada fue adjudicada a la empresa EDICA
Limitada por la Junta Directiva Institucional en el articulo 15 de la Sesién No. 9045 celebrada el
08 de agosto de 2019 (ver folios del 387al 389 del expediente de contratacion No. 2019PR-
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000001-4402 y Cd de archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente
administrativo).

DECIMO SEXTO: Que la relacion contractual con la empresa EDICA Limitada de la
Contratacion a Precalificados 2019PR-000001-4402, fue formalizada mediante el contrato No.
C-DAI-0004-2019 de fecha 27 de septiembre del 2019, por un porcentaje de fijo de reintegro
de 4,50 %, de conformidad con la clausula segunda del contrato este monto de divide de la

siguiente forma:

Reglén de componente Ddélares

1. Construccion

2. Equipo Médico
4,50%

3. Mantenimiento Preventivo

y correctivo del reglén N° 2

Por otra parte, el plazo de conformidad con la clausula tercera del contrato este monto de

divide de la siguiente forma:

Renglones Plazo de ejecucion (*)
1. Construccién (**) 32 semanas
2. Equipamiento 32 semanas
3. Mantenimiento Equipo Médico 52 semanas

(*) El plazo total de ejecucion es de 84 semanas, (**) Los renglones 1 y 2 se realizan de
manera simultanea (ver folios del 427 al 431 del expediente de contratacion No. 2019PR-
000001-4402 y Cd de archivos digitales ubicado en la contraportada trasera del expediente
administrativo).

DECIMO SEPTIMO: La orden de inicio se establecié para el 28 de octubre de 2019, la misma
debia de ser entregada el 08 de junio de 2020, sin embargo se aprobaron tres prérrogas al
plazo de entrega de los trabajos: 1) mediante oficio GIT-DAI-1418-2020 se trasladé la fecha al
30 de julio de 2020, por motivo de los retrasos en la importacion de equipos y materiales por
afectacion de la Pandemia; 2) mediante oficio GIT-DAI-2386-2020 se trasladé la fecha al 09
de setiembre de 2020, por motivo de los retrasos en la importacion de equipos y materiales por
afectacion de la Pandemia, y 3) mediante oficio GIT-DAI-2970- 2020 se trasladé la fecha al 05
de octubre de 2020, esta ultima prérroga se debi6 a atrasos en la aprobacion de submittal por

parte de la Direccion de Tecnologias de Informacion y Comunicaciones (DTIC). La recepcién
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Definitiva de los Renglones 1. Construccién y 2. Equipo Médico que se establecieron en cartel,
misma que se indicié mediante oficio GIT-DAI-3893-2020 del 09 de noviembre de 2020. Dando
inicio al renglén 3 Mantenimiento Preventivo Correctivo del Renglon N°2.

CUADRO DE FACTURAS PAGADAS A EDICA LIMITADA CONSTRUCCION MAS

Cuadro N°5. Detalle del monto total facturado a Edica Ltda. por licitacién 2019FPR-000001-4402
(en colones)

- Descripcion del Monto pagado en Fecha de
Factura N com;onente colones pago Comprobante

#8986 Avance 1 Construccién ¢27 215 016,18 10-feb-20 80238707
#9411 Avance 2 Construccion ¢59 353 977.81 24-feb-20 80237879
#1003 Avance 3 Construccion @102 661 166,20 | 25-mar-20 80240060
#1068 Avance 4 Construccion @183 115 312,70 | 12-may-20 80243241
#1121 Avance 5 Construccién €151 833 655,78 10-jun-20 80245310
#1209 Avance 6 Construccion @188 674 874,38 3-jul-20 80277756
#1278 Avance 7 Construccion @80 410 489,98 | 25-ago-20 80251161
#1277 Avance 1 Equipamiento &16 541 832,65 | 24-ago-20 80251120
#1365 Avance 8 Construccién ¢86 938 887,88 T-oct-20 80254302
#1366 Avance 2 Equipamiento ¢56 880 615,10 7-oct-20 80254302
#1425 Avance 9 Construccidon €55 831 403,40 19-nowv-20 80257924
#1435 Avance 10 Construccion @85 930 940,85 21-dic-20 80260764
#1450 Avance 3 Equipamiento €61 901 588,35 21-dic-20 802680764
#1460 Avance 11 Construcciéon Z49 488 168,00 17-dic-21 80260374
Total componente construccion @1 071 453 693,16

EQUIPAMIENTO

(ver folios 434, 441 al 444, 471 al 474, 462 al 465 y del 510 al 512 del expediente de
contratacion No. 2019PR-000001-4402, Anexo 1 Ampliacion del Informe de Cuantificacion de
dafios y GIT-DAI-3107-2021 ANEXO 4 Facturas Edica y Cd de archivos digitales ubicado en la

contraportada trasera del expediente administrativo).

CUADRO DE FACTURAS PAGADAS A EDICA LIMITADA CONSTRUCCION SOLO

CONSTRUCCION

Factijra Descripcion del Monto CRC cancelado Fechade | Comprobant
N componente pago e
#896 Avance 1 Construccion @27 215 016,18 10-feb-20 80236707
#941 Avance 2 Construccion €59 353 977,81 | 24-feb-20 80237879
#1003 Avance 3 Construccion €102 661 166,20 | 25-mar-20 80240060
#1068 Avance 4 Construccion €183 115 312,70 | 12-may-20 80243241
#1121 Avance 5 Construccion €151 833 655,78 | 10-jun-20 80245310
#1209 Avance 6 Construccion ¢188 674 874,38 | 3-jul-20 80277756
#1278 Avance 7 Construccion €80 410 489,98 | 25-ago-20 80251161
#1365 Avance 8 Construccién 86 938 687,88 | 7-oct-20 80254302
#1425 Avance 9 Construccién @55 831 403,40 | 19-nov-20 80257924
#1435 Avance 10 Construccién @85 930 940,85 | 21-dic-20 80260764
#1460 Avance 11 Construccién €49 488 168,00 | 17-dic-21 80260374
Total, componente construccién €1 071 453 693,16
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Componente
construccién ¢1 071 453 693,16
Menos Trabajos

adicionales no sujeto

al dafio - ¢22 506 659,38
Monto de construccién
a cobro por dafo €1 048 947 033,78

DECIMO OCTAVO: Que, dado al incumplimiento por parte de la empresa VIDALCO S.A., se
solicito la cuantificacion de dafios, por lo que mediante oficios GIT-DAI-1152-2021 de fecha 19
de abril de 2021, suscrito por la Arg. Gabriela Murillo Jenkins GIT-DAI-3107-2021 de fecha 13
de octubre de 2021, suscrito por la Ing. Maria Paula Esquivel Asenjo trasladan al Ing. Jorge
Granados, en su condicién de Gerente de la Gerencia de Infraestructura y Tecnologia, el
informe de cuantificacién de dafio patrimonial y su ampliaciéon producto del Incumplimiento de
la Empresa supra citada, en la Licitacion abreviada 2016LA-000016-4402 contrato N° 2017-

000006, en la que determiné que el monto total por el presunto dafio asciende a €779 028

915,20 (setecientos setenta y nueve millones veintiocho mil novecientos guince colones

con veinte céntimos), monto que obedece a lo indicado en la ampliacién del informe de

cuantificacion de dafios, mismo que se transcribe a continuacion:

“Estimacion de los dafos identificados

a. Nuevo procedimiento de contratacion

Por tratarse de una contratacion mediante la modalidad por reintegro de costos mas un porcentaje
fijo (en este caso 4,50%), el monto total de la contratacién para la conclusion de los trabajos se
puede lograr determinar hasta el final de la recepcion definitiva. A continuacion, se detalla un
cuadro, que resume los pagos realizados durante la ejecucion de la Licitacion a Precalificados
2019PR-000001-4402, a la empresa EDICA Ltda.:

Para poder finalizar las obras inconclusas, la Institucién realiz6 un nuevo procedimiento de
contratacion bajo la licitacion 2019PR-000001-4402, la cual tuvo como objeto “Contratar una
empresa constructora precalificada o consorcio de empresas constructoras precalificadas, para que
realice bajo la modalidad de Contratacion por reintegro de costos mas un porcentaje fijo, la
Conclusion de Obras del Reacondicionamiento Estructural, Mecénico, Eléctrico, Arquitecténico y

Equipo Médico, Basico y Mobiliario del Servicio de Gastroenterologia del Hospital México.”.

Los costos adicionales sobre este procedimiento se determinan a partir de la diferencia cancelada
entre la nueva licitacion a Edica Ltda. y el monto pactado en la licitacién incumplida por Vidalco
S.A. Esta diferencia se calcula solamente para el componente de construccion debido a que Vidalco

S.A. solo present6 un avance fisico del 27,69% por lo que no se llego a realizar ningin avance en los
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demas componentes del contrato: el equipamiento y el mantenimiento. De acuerdo con el cuadro
N°3 de este informe, el monto cancelado a Vidalco S.A. por el avance de obra fisica asciende a
US$425 370,31 (€244 773 818,05), quedando pendiente un monto de US$952 033,05 que
corresponde al 72,31% de la obra fisica no concluida, la cual fue realizada mediante la licitacion
2019PR- 000001-4402 y con un costo de ¢'1 071 453 693,16 segiin se detalla en el cuadro N°5.

La estimacion del dafio se realiza en colones debido a que los montos cancelados de mas por la
institucion se realizaron en esa moneda. Para determinar la diferencia entre lo pagado en la nueva
licitacién (montos cancelados en colones) y el monto pendiente por la obra fisica no concluida
(monto en dolares segun el contrato), se deben convertir a colones este Gltimo, se utiliza como
referencia el tipo de cambio de venta vigente al 22 de agosto del 2018 como la fecha definitiva en
que Vidalco S.A. debia entregar el proyecto, segin el Banco Central de Costa Rical, que
corresponde a 571,96 el cual se aplica sobre el monto no facturado que representa la obra no
concluida por Vidalco S.A. para determinar el monto no concluido en colones. Esto se muestra en el

cuadro N°6 de seguido:

Cuadro N°6. Estimacién del monto correspondiente a la obra pendiente por
incumplimiento a colones, licitacion 2016LA-000016-4402

Detalle Montos
Monto que representa la obra pendiente por incumplimiento $952 033,05
Tipo de cambio de venta al 22 de agosto del 2018* 571,96
Monto pendiente por incumplimiento (en colones) (544 524 823,28
*Tipo de cambio vigente al dia en que se debia hacer la entrega definitiva de las obras
constructivas.
Fuente: Elaboracion propia con base en los cuadros N°2 y N°3, y Banco Central de Costa
Rica.

El monto pagado por el componente construccion en la nueva licitacion 2019PR-000001-4402 fue
de @1 071 453 693,16 (cuadro N°5). Debido a que este monto incluye el costo de trabajos
adicionales por actualizaciones tecnoldgicas, por un total de €22 506 659,38 que se solicitaron,
pero no estaban establecidas en el contrato inicialmente, se debe de restar ya que no son sujeto para
el cobro del dafio. Por tanto, el monto pagado del componente de construccién a utilizar para
estimar el costo adicional por esta nueva licitacion es de ¢1 048 947 033,78 (se obtiene de la
diferencia entre ¢'1 071 453 693,16y 22 506 659,38).
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De acuerdo con la informacién anterior, la diferencia pagada de mas generada por la nueva
contratacién para cubrir la obra pendiente de la licitacion incumplida es de €504 422 210,50 como

se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadro N°7. Estimacion del monto sujeto para cobro por dafio por la diferencia pagada de mas
en la nueva licitacion (en colones)

Descripcion de variables Monto en colones
Monto pagado componente construccion en 2019PR-000001-4402 $1048 947 033,78
Monto que representa la obra pendiente por incumplimiento de
2016LA-000016-4402 544 524 82328
Diferencia pagada de mas en la nueva licitacion $504 422 210,50

Fuente: Elaboracion propia.

b. Gastos adicionales por arrendamiento de edificio:

Segun informacion brindada por el Hospital México en oficio DGHM-004003-2018 (03 de octubre
del 2018), debido a la remodelacion del Servicio de Gastroenterologia, el Hospital México recurre
al arrendamiento de un edificio para garantizar la continuidad en la atencion de los pacientes
mientras se concluyen las obras de remodelacion. Mediante el procedimiento 2017CD-000160-2104
se suscribe el contrato N°1640 (en cual se adjunta copia en los anexos de este informe) con el
Instituto Costarricense de Investigaciones Clinicas (ICIC, S.A.), cuyo objeto es “Arrendamiento de
bien inmueble (edificio), que incluye los servicios de aseo y vigilancia, mantenimiento preventivo y
correctivo del inmueble, asi como el mantenimiento de los equipos industriales que son propiedad
del ICIC.”.

De acuerdo con oficio DGHM-0791-2021 / DAFHM-0177-2021 (01 de marzo del 2021),
transcurrieron 817 dias entre la fecha que Vidalco S.A. debi6 entregar la obra concluida (22 de
agosto del 2018) y la fecha en que el Servicio de Gastroenterologia realiz6 su traslado del edificio
arrendado a la Consulta Externa del Hospital México (16 de noviembre del 2020). Segun
informacién brindada por la Subarea de Caja y Custodia de Valores del Hospital México (remitida
mediante correo electronico el 05 de octubre del 2021), la Administracién cancel6 entre agosto 2018
v noviembre 2020 un total de €923 444 222,89 por este arrendamiento. Como se aprecia en el

siguiente cuadro:
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Cuadro N°8. Facturacion realizada por la CCSS por el arrendamiento entre agosto 2018 y noviembre
2020 (en colones)

Fecha de

Factura N° pago Monto pagado Periodo de pago Comprobante
1077 25-sep-18 @32 536 591,97 21 agosto al 20 setiembre 2018 40600056892
1101 22-oct-18 @33 424 106,37 21 setiembre al 20 octubre 2018 40600057330

1 21-nov-18 @33 871 22537 21 octubre al 20 noviembre 2018 40600057831
13 19-dic-18 @33 710 979,72 21 noviembre al 20 diciembre2018 40600058471
32 21-ene-19 @33 881 310,77 21 diciembre 2018 al 20 enero 2019 40600058893
46 19-feb-19 @34 245 505,44 21 enero al 20 febrero 2019 40600059350
59 27-mar-19 @34 074 053,79 21 febrero al 20 marzo 2019 40600059899
79 29-abr-19 @33 603 962,51 21 marzo al 20 abril 2019 40600060246
85 20-may-19 @33 108 657,75 21 abril al 20 mayo 2019 40600060481
103 T-jul-12 @32 701 320,02 21 mayo al 20 junioc 2019 40600061084
119 24-jul-19 @32 271 570,30 21 junio al 20 julio 2019 40600061504
121 26-ago-19 @31 948 277,49 21 julio al 20 agosto2019 40600061991
124 20-sep-19 @32 696 277,32 21 agosto al 20 setiembre 2019 40600062652
125 25-oct-19 @32 870 530,47 21 setiembre al 20 octubre 2019 40600063464
127 26-nov-19 @32 005 988,34 21 octubre al 20 noviembre 2019 40600064077
129 24-dic-19 @32 038 485,71 21 noviembre al 20 diciembre 2019 40600064865
132 24-ene-20 @32 139 339,62 21 diciembre 2019 al 20 enero 2020 40600065363
133 21-feb-20 @32 236 271,43 21 enero al 20 febrero 2020 40600066015
135 26-mar-20 @32 612 232,40 21 febrero al 20 marzo 2020 40600066689
137 29-abr-20 E31998 144,15 21 marzo al 20 abril 2020 40600067393
139 19-may-20 @32 804 464,28 octubre 2017 a setiembre 2018* 40600067900
140 21-may-20 @32 201 532,86 21 abril al 20 mayo 2020 40600067961
142 24-jun-20 @32 545 556,76 21 mayo al 20 junioc 2020 40600068632
144 24-jul-20 @32 834 111,00 21 junio al 20 julio 2020 40600069215
145 26-ago-20 @33 461 646,44 21 julio al 20 agosto 2020 40600069895
147 23-sep-20 @33 795 584,94 21 agosto al 20 setiembre 2020 40600070351
148 23-oct-20 @34 005 136,95 21 setiembre al 20 octubre 2020 40600070948
149 23-nov-20 @33 821 358,72 21 octubre al 20 noviembre 2020 40600071478

Total pagado

£923 444 222,89

*Reclamo administrativo

Fuente: Elaboracidn propia a partir de informacion

Valores, Hospital México.

Para estimar el monto sujeto de dafios por gastos de arrendamiento se debe de considerar lo
cancelado entre el periodo acotado en la cuantificacion de dafio, por lo que se debe restar un (1) dia
del periodo de arrendamiento que corresponde del 21 de agosto al 20 de setiembre del 2018, debido
a que la cuantificacién del dafio inicia después del 22 de agosto; y cuatro (4) dias del periodo de
arrendamiento que corresponde del 21 de octubre al 20 de noviembre del 2018, debido a que el
Servicio de Gastroenterologia realizé su traslado del edificio arrendado a la Consulta Externa del
Hospital México el 16 de noviembre del 2020. EI monto proporcional de estos periodos se obtiene se
dividir cada uno de esos pagos entre 30 (nimero de dias del mes comercial) y se multiplica por la
cantidad de dias correspondientes, en el primer periodo se resta 1 dia correspondiendo cancelar 29

dias, mientras que en el segundo caso se restan 4 dias correspondiendo pagar 26. El detalle de este

calculo se presenta en el siguiente cuadro:

brindada por la Subarea de Caja y Custodia de
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Cuadro N°9. Estimacion proporcional del monto facturado por arrendamiento que corresponde
al periodo de la cuantificacidon del afio (en colones)
Monto pagado

Dias que Monto a cobro

Periodo de pago Monto por dia

por mes (30 dias) pagar por dano
21 agosto al 20
etiomre 9018 €32 536 591,97 €1 084 553,07 29 @31 452 038,90
21octubre al 20 444859 35872 @1 127 378,62 26 @$29 311 844,22

noviembre 2020
Fuente: Elaboracion propia.

Ademas, la informacion del cuadro 8 incluye un monto por Reclamo Administrativo para el periodo
setiembre 2017 a octubre 2018, del cual se debe considerar la proporcion correspondiente del 22 de
agosto 2018 a setiembre 2018, esto equivale a 1 mes y 8 dias. Para calcularlo, se divide el monto
indicado en el cuadro 8 de {32 804 464,28 entre 12 meses y se multiplica por 1 mes més la
proporcion de 8 dias (8/30 = 0,2666667 =~ 0,267), entonces se tiene como proporcional que lo
facturado por ese reclamo para el cobro de darios es de ¢3 463 604,69.

Estos ajustes para estimar la proporcionalidad se presentan en el siguiente cuadro.

Cuadro N®10. Facturacion realizada por la CCSS por el amendamiento entre agosto 2018 vy noviembre
2020 (en colones)
Fecha de

Factura N* pago Monto pagado Periodo de pago Comprobante
1077 25-sep-18 @31 452 038,90 21 agosto al 20 setiembre 2018 40600056892
1101 22-oct-18 E33 424 106,37 21 setiembre al 20 octubre 2018 40600057330

1 21-nowv-18 @33 871 225 37 21 octubre al 20 noviembre 2018 40500057831
13 19-dic-18 &33 710 979,72 21 noviembre al 20 diciembrez018 40600058471
32 21-ene-19 @33 881 310,77 21 diciembre 2018 al 20 enero 2019 406500058893
46 19-feb-19 E34 245 505,44 21 enero al 20 febrero 2019 40600059350
59 27-mar-19 T34 074 053,79 21 febrero al 20 marzo 2019 406800059899
T 29-abr-19 E33 603 962,51 21 marzo al 20 abril 2019 40500060246
85 20-may-19 @&33 108 657,75 21 abril al 20 mayo 2019 406500060481
103 T-jul-19 @32 701 320,02 21 mayo al 20 junio 2019 40500061084
119 24 -jul-19 @32 271 570,30 21 junio al 20 julio 2015 406500061504
121 2e-ago-19 @31 948 277,49 21 julio al 20 agostoZ2019 40600061991
124 20-sep-19 @32 696 277,32 21 agosto al 20 setiembre 2019 40600062652
125 25-oct-19 @32 B70 530,47 21 setiembre al 20 octubre 2019 40500063464
127 26-nowv-19 E32 005 988,34 21 octubre al 20 noviembre 2019 406500064077
129 24-dic-19 @32 038 485,71 21 noviembre al 20 diciembre 2019 40500064865
132 24 -ene-20 @32 139 339,62 21 diciembre 2019 al 20 enero 2020 406800065363
133 21-feb-20 @32 236 271,43 21 enero al 20 febrero 2020 40600066015
135 26-mar-20 @32 612 232 40 21 febrero al 20 marzo 2020 406800066689
137 29-abr-20 @31 998 144,15 21 marzo al 20 abril 2020 40500067393
139 1S9-may-20 &3 463 604,69 octubre 2017 a setiembre 2018* 406800067900
140 21-may-20 @32 201 532,86 21 abril al 20 mayo 2020 40500067961
142 24-jun-20 T332 545 556,76 21 mayo al 20 junio 2020 406500068632
144 24 -jul-20 €32 834 111,00 21 junio al 20 julio 2020 40600069215
145 Z6-ago-20 @33 461 646 44 21 julio al 20 agosto 2020 40600069895
147 23-sep-20 @33 795 584,94 21 agosto al 20 setiembre 2020 40500070351
148 23-oct-20 E34 005 136,95 21 setiembre al 20 octubre 2020 406500070948
149 23-nowv-20 @29 311 844,22 21 octubre al 20 noviembre 2020 40500071478

Total pagado ¢888 509 295,74

*Reclamo Administrativo
Fuente: Elaboracion propia a partir de informacion brindada por la Subarea de Caja yv Custodia de Valores,
Hospital Meéxico.

De acuerdo con el cuadro 10, el total facturado por arrendamiento dentro del periodo del

incumplimiento es de @888 509 295,74. A partir de este monto y considerando que del total de

metros cuadrados arrendados 2 490,2 m2 el Servicio de Gastroenterologia utiliza 332,96 m2, se

Cuadro N*11. Estimacién del monto total proporcional por meses pagados adicionalmente
&n arrendamiento sujeto de cobro por dafio

Descripcion de variables Valores
Monto total facturado dentro del periodo dafios @888 509 295,74
Area total de arredandamiento (en m2) 2450,2
Monto de arrendamiento por m2 @356 802,38
Area total utilizada por Servicio Gastroenterologia (en m2) 332,96

Monto total propprcional del arrendamiento adicional del Servicio 118 800 921 66

Gastroenterologia ’
Fuente: Elaboracion propia a partir de oficio DGHM-0791-2021 / DAFHM-0177-2021 (01
de marzo del 202 1) e informacion brindada por la Subarea de Caja y Custodia de Valores,
Hospital México.
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estima el monto sujeto a cobro por dafios por concepto de gastos adicionales que
proporcionalmente corresponde a ese Servicio, se divide el total 888 509 295,74 en el periodo de
dafios entre el total del drea arrendada 2 490,2 m2, obteniendo un monto de ¢356 802,38 por metro
cuadrado, que se multiplica por el drea del Servicio, para un total de ¢'118 800 921,66 como daiio
total por este concepto. Este detalle se muestra en el cuadro 11 a continuacién.

Aplicacion de gastos administrativos

Se ha dispuesto como criterio técnico institucional que, para todos aquellos gastos no cuantificables
gue deban ser sujeto de cobro por dafios, como por ejemplo las actividades que de manera indirecta
se realizaron para la gestion de este incumplimiento como la participacion de unidades de
Presupuesto, Recurso Humano, Tecnologias de Informacién, Auditoria, Direccién Médica y
Administrativa del Hospital México, entre otros, se agregue un 25%, porcentaje que se aplica sobre
el monto total de dafios cuantificados.

Para este caso, se han cuantificado dos rubros sujetos a cobro como dafios por el incumplimiento,
sobre los cuales se aplica 25% tal como se muestra en el cuadro siguiente.

Consideraciones finales

Cuadro N°12. Estimacion de gastos administrativos imputables al incumplimiento sujetos a cobro de
dafios, sequn el rubro cuantificado

- Monto Gasto
Rubros cuantificados e RN Total por rubro

@504 422 210,50 @126 105552,63 €630 527 763,13

Diferencia pagada de mas en la
nueva licitacién

Gastos adicionales por
arrendamiento @¢118 80092166  €29700 23041 148 501 152,07
Monto total cuantificado por dafio sujeto a cobro por incumplimiento de
Vidalco S.A.

Fuente: Elaboracion propia.

@779 028 915,20

De acuerdo con lo descrito en este informe, el monto cuantificado como dafio patrimonial sujeto a
cobro por incumplimiento de Vidalco S.A. al contrato N°2017-000006-4402 surge del costo
adicional que represent6 finalizar mediante una nueva licitacion las obras inconclusas asi como
el costo del arrendamiento adicional por el atraso de la entrega del proyecto, los cuales se
totalizan en colones debido a que la informacion utilizada para la estimacién del dafio se obtuvo
de los montos facturados por la institucion que se relacionan en este caso.”-La cursiva no es la
original- (Ver Anexo 1 Ampliacién del Informe de Cuantificacion de dafios)
DECIMO NOVENO: Dentro del contrato se formalizé la garantia No. 40001087 de fecha 15 de
junio de 2017, misma que se ha venido ampliando por el contratista y se encuentra vigente
hasta 30 de junio del afio 2022 que corresponde al certificado de garantia emanado por el
BANCO CATHAY DE COSTA RICA, S.A., por un monto de $87.681,00 (Ochenta y siete mil

seiscientos ochenta y un délares con 00/100). (ver folios del folio 529 al 532 y del folio 789 al


mailto:ga_cipa@ccss.sa.cr

790 del expediente de contratacion No. 2016LA-000016-4402 y Cd de archivos digitales
ubicado en la contraportada trasera del expediente administrativo).
VIGESIMO: Mediante oficio GA-CIPA-00031-2022 de fecha 05 de enero del 2022, se solicitd
aclaracion en cuanto al cobro del 25% por gastos administrativos incluido en el presunto
dafio patrimonial, referido en el oficio GIT-1821-2021 del 15 de diciembre, 2021 dentro de la
solicitud N.° SL-00330-1107-2021, en razén de lo anterior, la Gerencia de Infraestructura y
Tecnologias da respuesta mediante oficio GIT-0204-2022 del 09 de febrero del 2022,
excluyéndose el cobro del componente administrativo y se hace un ajuste en cuanto al
monto del presunto dafio patrimonial, donde se indica que solamente se incluyan el
componente de construccion y del arrendamiento en los siguientes términos:
“En razo6n de lo anterior, procede esta Gerencia a realizar un resumen de los componentes en
los que se desglosan la cuantificacién del presunto dafio patrimonial a cobrar en el presente
procedimiento, con base a lo enviado en el oficio GIT-DAI-0355-2022 de fecha 07 de febrero
de 2022, para atender lo requerido en oficio GA-CIPA-00031-2022 de fecha 05 de enero del
2022, recibido en esta Gerencia el 06 de los corrientes.
1) Del componente de construccion y que es lo que se pretende cobrar como dafio patrimonial
en lo no ejecutado por la empresa VIDALCO S.A., ya que la misma sélo realiz6 un avance de
la obra que corresponde a un porcentaje del 27,69% del componente de construccién, y el
mismo se encuentra detallado en el hecho décimo octavo del oficio GIT-1572-2021 de fecha28
de octubre de 2021, que en resumen del oficio supra citado en la pagina 15 indica lo
siguiente:
“El monto pagado por el componente construccion en la nueva licitacion 2019PR-000001-
4402 fue de @1 071 453 693,16 (cuadro N°5). Debido a que este monto incluye el costo de
trabajos adicionales por actualizaciones tecnoldgicas, por un total de ¢22 506 659,38 que se
solicitaron, pero no estaban establecidas en el contrato inicialmente, se debe de restar ya que
no son sujeto para el cobro del dafio. Por tanto, el monto pagado del componente de
construccion a utilizar para estimar el costo adicional por esta nueva licitacion es de ¢'1 048
947 033,78 (se obtiene de la diferencia entre ¢'1 071 453 693,16y €22 506 659,38).
De acuerdo con la informacién anterior, la diferencia pagada de méas generada por la nueva
contratacion para cubrir la obra pendiente de la licitacion incumplida es de 504 422 210,50

como se muestra en el siguiente cuadro:
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Cuadro N°7. Estimacidn del monto sujeto para cobro por dafio por la diferencia pagada de mas
en la nueva licitacion (en colones)

Descripcion de variables Monto en colones
Monto pagado componente construccion en 2019PR-000001-4402 @1 048 947 033,78

Monto que representa la cbra pendiente por incumplimiento de
2016LA-000016-4402 €544 524 823,28

Diferencia pagada de méas en la nueva licitacién #504 422 210,50
Fuente: Elaboracion propia.

2) Del arrendamiento tal y como se explicé en la solicitud mediante oficio GIT-1572-2021 de
fecha 28 de octubre de 2021, en el hecho décimo octavo especificamente en la pagina 18 se
indica:

“De acuerdo con el cuadro 10, el total facturado por arrendamiento dentro del periodo del
incumplimiento es de 888 509 295,74. A partir de este monto y considerando que del total de
metros cuadrados arrendados 2 490,2 m2 el Servicio de Gastroenterologia utiliza 332,96 m2,
se estima el monto sujeto a cobro por dafios por concepto de gastos adicionales que
proporcionalmente corresponde a ese Servicio, se divide el total {888 509 295,74 en el
periodo de dafios entre el total del area arrendada 2 490,2 m2, obteniendo un monto de ¢356
802,38 por metro cuadrado, que se multiplica por el area del Servicio, para un total de Z118
800 921,66 como dafio total por este concepto. Este detalle se muestra en el cuadro 11 a
continuacion”

Cuadro N°11. Estimacion del monto total proporcional por meses pagados adicionalmente
en arrendamiento sujeto de cobro por dafio

Descripcion de variables Valores
Monto total facturado dentro del periodo dafios #8886 509 295,74
Area total de arredandamiento (en m2) 2490,2
Monto de arrendamiento por m2 @356 802,38
Area total utilizada por Servicio Gastroenterologia (en m2) 332,96

Monto total proporcional del arrendamiento adicional del Servicio ;10 004 921,66
Gastroenterologia

Fuente: Elaboracion propia a partir de oficio DGHM-07%1-2021 / DAFHM-0177-2021 (01
de marzo del 2021) e informacion brindada por la Subarea de Caja y Custodia de Valores,
Hospital México.

(Ver folios 042 al 044 del expediente administrativo).

IMPUTACION DE HECHOS Y CONDUCTAS

De conformidad con los hechos antes expuestos y en el orden que de seguido se procede a

exponer, se le imputa en grado de probabilidad:

Se le imputa en grado de probabilidad a la empresa VIDALCO S.A., cédula juridica 3-101-
360796, en razén de haber incumplido con las obligaciones pactadas en el contrato N°
2017-000006, dentro de la Licitacion Abreviada 2016LA-000016-4402, cuyo objeto es la

contratacion es el “Reacondicionamiento Estructural, Mecanico, Electronico, Arquitectonico y
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Equipo Médico, Basico y Mobiliario del Servicio de Gastroenterologia del Hospital México”, y
que inicialmente, estaba pactado para ser finalizado y entregado a la Institucién el 10 de
abril de 2018. No obstante, debido a algunos atrasos en la desocupaciéon del servicio de
gastroenterologia se establecié como fecha de entrega el 02 de julio de 2018, sin embargo,
como se le hizo una adenda al contrato para el cambio en el sistema de abastecimiento de
gases medicinales, se amplid el plazo de entrega dejandose para el 23 de julio de 2018,
posterior a ello la empresa solicita un prérroga por atrasos en la cubierta, misma que fue
aprobado estableciéndose como Ultima fecha de entrega para el 22 de agosto de 2018, no
obstante el contratista no cumplio con la entrega del objeto contratado para la fecha
pactada, teniendo para esa fecha sélo un avance del 27.69% en el componente de
construcciéon de acuerdo al informe del ultimo avance DAI-2535-2018 de fecha 20 de
septiembre de 2018 realizado por el Ing. Pablo Gofii Vargas en su condicion de Coordinador
de Proyecto, y segun se acota en el hecho décimo primero del presente escrito. A

continuacion, el detalle de los dafios:

Cuadro N°7. Estimacion del monto sujeto para cobro por dafio por la diferencia pagada de mas
en la nueva licitacion (en colones)

Descripcidn de variables Monto en colones
Monto pagado compeonente construccién en 2019PR-000001-4402 €1 048 947 033,78
Monto que representa la chra pendiente por incumplimiento de
2016LA-000016-4402 @544 524 823,28
Diferencia pagada de mas en la nueva licitacion #504 422 210,50

Fuente: Elaboracion propia.

Cuadro N®11. Estimacién del monto total proporcional por meses pagados adicionalmente
en arrendamiento sujeto de cobro por dafio

Descripcion de variables Valores
Monto total facturado dentro del periodo danos ¢aas 509 295,74
Area total de arredandamiento (en m2) 2490,2
Monto de arrendamiento por m2 @356 802,38
Area total utilizada por Servicio Gastroenterologia (en m2) 332,96

Monto total proporcional del arrendamiento adicional del Servicio @118 800 921 66

Gastroenterologia ’
Fuente: Elaboracion propia a partir de oficio DGHM-0791-2021 / DAFHM-0177-2021 (01
de marzo del 202 1) e informacion brindada por la Subarea de Caja y Custodia de Valores,
Hospital Mexico.

Lo anterior de acuerdo con el detalle que se establece en la ampliacion del informe técnico
de cuantificacién de dafos, suscrito por Lic. Carlos Azofeifa Chacén y el Ing. Pablo Gopi
Vargas de fecha 05 de octubre de 2021. (ver oficios GIT-1572-2021 y GIT-0204-2022).

La presente imputacion parte del hecho de que en el procedimiento administrativo ordinario

de sancion a proveedor y resolucion contractual, mismo que fue llevado a cabo en el Centro
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de Instruccion de Procedimientos Administrativos (CIPA), bajo el nimero de expediente 18-
00180-1105-ORCT, el érgano director mediante resolucion de las 15:30 horas del 01 de abril
del 2020, se determind la acreditacion de los hechos imputados al contratista y recomendé
la Resolucion Contractual y Sancién de Inhabilitacién, acto que fue acogido y dictado por la
Gerencia de Infraestructura y Tecnologia mediante resolucién GIT-0505-2020 de las 14:00
del 22 de abril del 2020. (Ver resoluciéon de las 15:30 horas del 01 de abril del 2020 y
resolucion GIT-0505-2020). La sancion y resolucion contractual se encuentran en firme.
Por lo anterior, la presente imputacion versa sobre el cuantum del dafio generado.
Al generarse el incumplimiento, la administracion se vio obligada a realizar la Contratacion a
Precalificados 2019PR-000001-4402, a efecto de poder continuar con el proyecto por la obra
no concluida cuyo objeto es la “Conclusion de Obras del Reacondicionamiento Estructural,
Mecénico, Eléctrico, Arquitecténico y Equipo Médico, Béasico y Mobiliario del Servicio de
Gastroenterologia del Hospital México”, bajo el contrato No. C-DAI-0004-2019 de fecha 27
de septiembre del 2019, lo que generé conforme a la ampliacion del Informe de
Cuantificacién de dafios mediante el oficio GIT-DAI-3107-2021 de fecha 13 de octubre de
2021, en un aparente dafio patrimonial en perjuicio de la Institucién que asciende a la suma
de a €623 223 132,16 (seiscientos veintitrés millones doscientos veintitrés mil ciento
treinta y dos colones con dieciséis céntimos), monto que obedece al incumplimiento de
VIDALCO S.A. en el contrato N°2017-000006, mismo que surge del costo adicional que
represent6 finalizar mediante una nueva contratacién con el contrato No. C-DAI-0004-2019
las obras inconclusas, asi como el costo del arrendamiento adicional por el atraso de la
entrega del proyecto, los cuales se totalizan en colones debido a que la informacion utilizada
para la estimacién del dafio se obtuvo de los montos facturados por la institucion que se
relacionan en este caso. De esta forma la empresa VIDALCO S.A., cédula de personeria
juridica 3-101-360796 al no cumplir con lo establecido en el contrato en tiempo y forma, se
le atribuye dafio patrimonial a la institucion, de conformidad con lo establecido en los
articulos 35y 94 de la Ley de Contratacion Administrativa.
De acreditarse el dafio patrimonial achacable a la empresa VIDALCO S.A., se procedera por
parte de la Sub Area de Gestién Administrativa y Logistica (SAGAL) con la ejecucion de la
garantia de cumplimiento.

Fundamento Juridico
- Constitucion Politica:
Articulo 182.- Los contratos para la ejecucion de obras publicas que celebren los Poderes

del Estado, las Municipalidades y las instituciones autébnomas, las compras que se hagan
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con fondos de esas entidades y las ventas o arrendamientos de bienes pertenecientes a las
mismas, se haran mediante licitacién, de acuerdo con la ley en cuanto al monto respectivo.

- Ley de Contratacion Administrativa N° 7494

Articulo 1.- Cobertura. Esta Ley regira la actividad de contratacion desplegada por los
organos del Poder Ejecutivo, el Poder Judicial, el Poder Legislativo, el Tribunal Supremo de
Elecciones, la Contraloria General de la Republica, la Defensoria de los Habitantes, el
sector descentralizado territorial e institucional, los entes publicos no estatales y las
empresas publicas.

Cuando se utilicen parcial o totalmente recursos publicos, la actividad contractual de todo
otro tipo de personas fisicas o juridicas se sometera a los principios de esta Ley.

Cuando en esta Ley se utilice el término "Administracion”, se entendera que se refiere a
cualquiera de los sujetos destinatarios de sus regulaciones.

Articulo 3.-Régimen juridico. La actividad de contratacion administrativa se somete a las
normas y los principios del ordenamiento juridico administrativo.

Cuando lo justifigue la satisfaccion del fin puablico, la Administracion podra utilizar,
instrumentalmente, cualquier figura contractual que no se regule en el ordenamiento juridico-
administrativo.

En todos los casos, se respetaran los principios, los requisitos y los procedimientos
ordinarios establecidos en esta Ley, en particular en lo relativo a la formacién de la voluntad
administrativa.

El régimen de nulidades de la Ley General de la Administracién Publica se aplicara a la
contratacion administrativa.

Las disposiciones de esta Ley se interpretaran y se aplicaran, en concordancia con las
facultades de fiscalizacion superior de la hacienda publica que le corresponden a la
Contraloria General de la Republica, de conformidad con su Ley Organica y la Constitucion
Politica.

Para el mejor ejercicio de sus potestades de fiscalizacion en la materia regulada en esta
Ley, la Contraloria General de la Republica podra requerir el criterio técnico de asesores
externos; para ello, estara facultada para recurrir al procedimiento previsto en el inciso h),
del articulo 2 de esta Ley, independientemente de la cuantia de la contratacion. En caso de
gue tal requerimiento se formule ante un ente u érgano publico, su atencién sera obligatoria,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley organica de la Contraloria
General de la Republica. (Asi adicionado el parrafo anterior mediante el articulo 3° de la ley
N° 8511 del 16 de mayo del 2006).
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Articulo 4°-Principios de eficacia y eficiencia. Todos los actos relativos a la actividad de
contratacion administrativa deberan estar orientados al cumplimiento de los fines, las metas
y los objetivos de la administracién, con el propésito de garantizar la efectiva satisfacciéon del
interés general, a partir de un uso eficiente de los recursos institucionales.

Las disposiciones que regulan la actividad de contratacion administrativa deberan ser
interpretadas de la manera que mas favorezca la consecucion de lo dispuesto en el parrafo
anterior.

En todas las etapas de los procedimientos de contratacion, prevalecera el contenido sobre la
forma, de manera que se seleccione la oferta mas conveniente, de conformidad con el
parrafo primero de este articulo.

Los actos y las actuaciones de las partes se interpretaran en forma tal que se permita su
conservacion y se facilite adoptar la decision final, en condiciones beneficiosas para el
interés general. Los defectos subsanables no descalificaran la oferta que los contenga. En
caso de duda, siempre se favorecera la conservacion de la oferta o, en su caso, la del acto
de adjudicacion.

Las regulaciones de los procedimientos deberan desarrollarse a partir de los enunciados de
los péarrafos anteriores. (Asi reformado mediante el articulo 1° de la ley N° 8511 del 16 de
mayo del 2006).

Articulo 10.- Sumisién a la normativa administrativa. En cualquier procedimiento de
contratacion administrativa, el oferente queda plenamente sometido al ordenamiento juridico
costarricense, en especial a los postulados de esta Ley, su Reglamento Ejecutivo, el
reglamento institucional correspondiente, el cartel del respectivo procedimiento y, en
general, a cualquier otra regulacion administrativa relacionada con el procedimiento de
contratacion de que se trate.

Articulo 13: Fiscalizacién. La Administracion fiscalizara todo el proceso de ejecucion, para
eso el contratista deberd ofrecer las facilidades necesarias. A fin de establecer la verdad
real, podra prescindir de las formas juridicas que adopten los agentes econémicos, cuando
no correspondan a la realidad de los hechos. En virtud de este derecho de fiscalizacion, la
Administracion tiene la potestad de aplicar los términos contractuales para que el contratista
corrija cualquier desajuste respecto del cumplimiento exacto de las obligaciones pactadas.
Si la Administracién no fiscaliza los procesos, eso no exime al contratista de cumplir con sus
deberes ni de la responsabilidad que le pueda corresponder.

Articulo 14.-Derecho de ejecucién de garantias. Cuando un oferente o un contratista incurra

en incumplimiento, la Administracién podra hacer efectiva la garantia correspondiente. La


mailto:ga_cipa@ccss.sa.cr

decision administrativa de ejecutar esa garantia debe ser motivada y se dara audiencia
previa al interesado para exponer su posicion.

Articulo 20.- Cumplimiento de lo pactado. Los contratistas estan obligados a cumplir,
cabalmente, con lo ofrecido en su propuesta y en cualquier manifestacion formal.
documentada, que hayan aportado adicionalmente, en el curso del procedimiento o en la
formalizacion del contrato.

Articulo 93.- Procedimiento de sancion. Las sanciones comprendidas en este capitulo se
impondran después de que se cumpla con las garantias procedimentales, en vigencia en el
ente u 6rgano respectivo. Si para un caso particular no existe un procedimiento que permita
la debida defensa, se aplicaran las disposiciones relativas al procedimiento ordinario,
contenidas en el Libro Segundo de la Ley General de la Administracion Publica.

Articulo 35.- Prescripcion de la responsabilidad del contratista. En cinco afios, prescribira la
facultad de la Administracion de reclamar, al contratista, la indemnizacion por dafios y
perjuicios, originada en el incumplimiento de sus obligaciones. Si se trata de obras publicas,
el término para el reclamo indemnizatorio originado en vicios ocultos sera de diez afos,
contados a partir de la entrega de la obra.

Articulo 94.- Responsabilidad penal y patrimonial. La aplicacion de las sanciones
administrativas previstas en este capitulo no excluye de las eventuales sanciones penales
por conductas en que hayan incurrido los funcionarios publicos o los particulares. Tampoco
excluye la posibilidad de exigir la responsabilidad, por dafios y perjuicios ocasionados a la
Administracion.

- Ley General de la Administracion Publica:

Articulo 4.- La actividad de los entes publicos deberd estar sujeta en su conjunto a los
principios fundamentales del servicio publico, para asegurar su continuidad, su eficiencia, su
adaptacion a todo cambio en el régimen legal o en la necesidad social que satisfacen y la
igualdad en el trato de los destinatarios, usuarios o beneficiarios.

Articulo 11.- 1. La Administracién Publica actuara sometida al ordenamiento juridico y sélo
podra realizar aquellos actos o prestar aquellos servicios publicos que autorice dicho
ordenamiento, segun la escala jerarquica de sus fuentes.

Articulo 214.- 1. El procedimiento administrativo servira para asegurar el mejor cumplimiento
posible de los fines de la Administracion, con respeto para los derechos subjetivos e
intereses legitimos del administrado, de acuerdo con el ordenamiento juridico.

2. Su objeto méas importante es la verificacion de la verdad real de los hechos que sirven de

motivo al acto final.
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Articulo 221.- En el procedimiento administrativo se deberan verificar los hechos que sirven
de motivo al acto final en la forma mas fiel y completa posible, para lo cual el érgano que lo
dirige deber& adoptar todas las medidas probatorias pertinentes o necesarias, ain si no han
sido propuestas por las partes y aln en contra de la voluntad de éstas ultimas.

Articulo 308 1. El procedimiento que se establece en este Titulo serd de observancia
obligatoria en cualquiera de los siguientes casos:

a) Si el acto final puede causar perjuicio grave al administrado, sea imponiéndole
obligaciones, suprimiéndole o denegandole derechos subjetivos, o por cualquier otra forma
de lesion grave y directa a sus derechos o intereses legitimos; y

b) Si hay contradiccion o concurso de interesados frente a la Administracion dentro del
expediente.

2. Seran aplicables las reglas de este Titulo a los procedimientos disciplinarios cuando éstos
conduzcan a la aplicacién de sanciones de suspension o destitucién, o cualesquiera otras de
similar gravedad.

Articulo 309.1. El procedimiento ordinario se tramitara mediante una comparecencia oral y
privada, ante la Administracion, en la cual se admitira y recibira toda la prueba y alegatos de
las partes que fueren pertinentes.

- Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa:

Articulo 1°-Cobertura. El presente Reglamento regula la actividad de contratacién del Poder
Ejecutivo, Poder Judicial, Poder Legislativo, Tribunal Supremo de Elecciones, Contraloria
General de la Republica, Defensoria de los Habitantes, instituciones descentralizadas,
municipalidades, entes publicos no estatales y empresas publicas.

Se excluye de su aplicacién a los entes publicos no estatales cuyo financiamiento con
recursos privados supere el cincuenta por ciento de sus ingresos totales y a las empresas
publicas cuyo capital social pertenezca en mas de un 50% a particulares.

Ademas de los sujetos indicados en el parrafo anterior, se aplicaran solo principios a la
actividad contractual de toda persona fisica o juridica de naturaleza privada cuando utilicen
parcial o totalmente recursos publicos. Para ello y como una medida de control interno y
contable, los recursos publicos se manejaran en una cuenta separada, de conformidad con
lo dispuesto en la Ley Orgéanica de la Contraloria General de la Republica.

Cuando en la presente reglamentacion se utilice el término Administracion, se entendera
que se hace referencia a los sujetos que deben someter su actividad contractual a los
preceptos de la Ley de Contratacion Administrativa, independientemente de que en sentido

estricto no formen parte de la Administracion Puablica.
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Articulo 2°-Principios. La actividad contractual se regir4, entre otros, por los siguientes
principios:

a) Eficiencia. Todo procedimiento debe tender a la seleccién de la oferta mas conveniente
para el interés publico e institucional, a partir de un correcto uso de los recursos publicos. En
las distintas actuaciones prevalecera el contenido sobre la forma.

b) Eficacia. La contratacion administrativa estara orientada al cumplimiento de los fines,
metas y objetivos de la entidad, en procura de una sana administracion. (...)

f) Buena fe. Las actuaciones desplegadas por la entidad contratante y por los participantes
se entenderan en todo momento de buena fe, admitiendo prueba en contrario.

Articulo 4°-Régimen juridico. La actividad de contratacion administrativa se rige por las
normas y principios del ordenamiento juridico administrativo.

La jerarquia de las normas se sujetara al siguiente orden:

a) Constitucion Politica.

b) Instrumentos Internacionales vigentes en Costa Rica que acuerden aspectos propios de
la contratacién administrativa.

c) Ley de Contratacién Administrativa.

d) Otras leyes que regulen materia de contratacion administrativa.

e) Ley General de la Administracién Puablica.

f) Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa.

g) Otros reglamentos referentes a la contratacién administrativa.

h) El cartel o pliego de condiciones.

i) El respectivo contrato administrativo

Articulo 50.-Clausula penal. La clausula penal procede por ejecucion tardia o prematura de
las obligaciones contractuales, los supuestos y montos deberan incluirse en el respectivo
cartel y le seran aplicables las disposiciones indicadas en los articulos anteriores.

Articulo 51.-Concepto. El cartel, constituye el reglamento especifico de la contratacion que
se promueve y se entienden incorporadas a su clausulado todas las normas juridicas y
principios constitucionales aplicables al respectivo procedimiento.

Debera constituir un cuerpo de especificaciones técnicas, claras, suficientes, concretas,
objetivas y amplias en cuanto a la oportunidad de participar. Para su confeccién, la
Administracion podra contratar o solicitar la asistencia de personas fisicas o juridicas,
especializadas en la materia de que se trate, siempre que no tengan ningun interés
particular directo ni indirecto en el negocio, cuando no tuviere en su organizacion los

recursos técnicos necesarios para ello.
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En aquellas contrataciones de excepcién a los procedimientos ordinarios de contratacién, la
Administracion, facultativamente podrd elaborar un cartel con los elementos esenciales
atendiendo al objeto contractual, en armonia con los principios de contratacion
administrativa.

Articulo 61.-Concepto. La oferta es la manifestacion de voluntad del participante, dirigida a la
Administracion, a fin de celebrar un contrato con ella, conforme a las estipulaciones
cartelarias.

Articulo 198.-Prérroga del plazo. A solicitud del contratista, la Administracion, podra autorizar
prorrogas al plazo de ejecucion del contrato cuando existan demoras ocasionadas por ella
misma o0 causas ajenas al contratista. El contratista solicitara la prorroga dentro de los diez
dias habiles siguientes al conocimiento del hecho que provoca la extension del plazo y la
Administracion contaré con igual plazo para resolver si procede o no. Si la solicitud se hace
fuera de plazo, pero estando aun el contrato en ejecucion, la Administracion podra autorizar
la prérroga, en caso de estar debidamente sustentada, siempre que esté vigente el plazo
contractual.

Articulo 220.-Generalidades. Las sanciones a que se refiere el presente capitulo son las
establecidas en el capitulo X de la Ley de Contratacion Administrativa. Estas sanciones son
de naturaleza administrativa, por lo tanto, su aplicacion no excluye la imposicion de las
sanciones que prevé la legislacion penal, ni el reclamo de responsabilidades por dafios y
perjuicios como consecuencia de la misma conducta, y son compatibles con otras sanciones
previstas expresamente en las normas que regulan las respectivas contrataciones
administrativas, tales como clausulas penales y multas. (Corrida su numeracién por el
articulo 2° del decreto ejecutivo N° 40124 del 10 de octubre del 2016, que lo traspasé del
antiguo 212 al 220)

Articulo 221.-Debido proceso. Las sanciones administrativas a las que aqui se hace
referencia sélo son aplicables previa observancia del debido proceso.

(...) Solo en ausencia de regulaciones que garanticen la defensa a que se refiere este
articulo se aplicaran las disposiciones relativas al procedimiento ordinario contenidas en el
Libro Segundo de la Ley General de la Administracién Puablica.

La Administracion o la Contraloria General de la Republica procederan de oficio o por
denuncia de los particulares a instaurar los procedimientos respectivos. (Corrida su
numeracion por el articulo 2° del decreto ejecutivo N° 40124 del 10 de octubre del 2016, que
lo traspaso6 del antiguo 213 al 221)

Articulo 223.-Sanciones a particulares. La sancion a particulares puede ser apercibimiento o

inhabilitacion. El apercibimiento consiste en una formal amonestacion escrita dirigida al
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particular, a efecto de que corrija su conducta, cuando fuere posible, sin perjuicio de la
ejecucion de garantias o aplicacion de clausula penal o multas, cuando asi procediere y
constituye un antecedente para la aplicacion de la sancién de inhabilitacion por la causal del
articulo 100, inciso a) de la Ley de Contratacién Administrativa.

La sancion de inhabilitacion consiste en el impedimento para participar en procedimientos en
los que la decisién inicial se haya dictado con posterioridad a la firmeza de la sancion, segun
la cobertura establecida en los articulos 100 y 100 bis de la Ley de Contratacién
Administrativa. (Derogado el parrafo tercero por el articulo 2° del decreto ejecutivo N° 41243
del 10 de julio del 2018)

A fin de mantener un registro de facil acceso de las sanciones impuestas a particulares por
las administraciones contratantes y la Contraloria General de la Republica, éstas deberan
registrar las sanciones en el Sistema Integrado de Compras Publicas (SICOP), de manera
tal que dicha informacion se mantenga actualizada en ese Sistema, de conformidad con lo
establecido en el Reglamento de Uso del Sistema, siguiendo los instructivos disponibles al
efecto. (Asi reformado el parrafo anterior por el articulo 1° del decreto ejecutivo N° 41243 del
10 de julio del 2018)

(Asi reformado por el articulo 1° del decreto ejecutivo N° 35218 del 30 de abril de 2009)
(Corrida su numeracién por el articulo 2° del decreto ejecutivo N° 40124 del 10 de octubre
del 2016, que lo traspas6 del antiguo 215 al 223)

Articulo 224.-Efectos de la sancién. La sancion no se extingue por la fusién, transformacién
o cambio de razén o denominacién social de la sociedad sancionada. En caso de que la
fusién de origen a una nueva sociedad, o bien que la empresa sancionada sea absorbida
por otra, los efectos de la sancion recaeran sobre la que permanezca.

Se tendra como fraude de ley la constitucién de una nueva sociedad con la finalidad de
evadir los efectos del apercibimiento o la inhabilitaciéon, en cuyo caso los efectos de la
sancién recaeran en iguales condiciones sobre la sociedad asi constituida. (Corrida su
numeracion por el articulo 2° del decreto ejecutivo N° 40124 del 10 de octubre del 2016, que
lo traspasoé del antiguo 216 al 224)

- Instructivo para la aplicacion del Régimen Sancionador contra Proveedores y
Contratistas de la CCSS: (Instructivo aprobado mediante oficio GL-25.910-2009, del 7
de julio de 2009, suscrito por los sefiores Gerentes, publicado en Gaceta 149 del 3 de
agosto de 2009).

El cuerpo de Gerencias de la Caja Costarricense de Seguro Social; con el objeto de procurar
una gestion coordinada de atencidon y resolucion de casos, segun el marco legal y

reglamentario aplicable, aprobo “El Instructivo para la aplicacion del régimen sancionador


mailto:ga_cipa@ccss.sa.cr

contra proveedores y contratistas de la CCSS”, el cual sera de acatamiento obligatorio para
todas las unidades desconcentradas y no desconcentradas que se encuentren facultadas
para realizar contrataciones administrativas, de acuerdo con lo dispuesto por el Modelo de
distribucion de competencias en contratacion administrativa y facultades de adjudicacion
dictado por la Junta Directiva, mediante articulo 7 de la sesion 8339 celebrada el 16 de abril
de 2009.

Capitulo |

Consideraciones previas

Articulo 1°—De los alcances. Los presentes lineamientos serviran para modular los
procedimientos de sancién que los distintos 6rganos de la Caja Costarricense del Seguro
Social tramiten contra los proveedores y contratistas presuntamente infractores de acuerdo
con lo dispuesto por la Ley de Contratacion Administrativa y la Ley 6914, ley que modifica la
Ley Constitutiva para facultar a la compra de medicamentos mediante un procedimiento
especial.

Con el objeto de procurar una gestion coordinada de atencién y resolucion de casos, segun
el marco legal y reglamentario aplicable, este instructivo sera de acatamiento obligatorio
para todas las unidades desconcentradas y no desconcentradas que se encuentren
facultades para realizar contrataciones administrativas de acuerdo con lo dispuesto por el
Modelo de distribucibn de competencias en contratacion administrativa y facultades de
adjudicacion dictado por la Junta Directiva.

Articulo 2°—Régimen juridico aplicable. Para la aplicacién del presente reglamento debera
respetarse lo dispuesto por:

- Constitucion Politica

- Ley de Contratacion Administrativa

- Ley Contra la Corrupcién y el Enriquecimiento llicito en la Funcién Publica

- Ley de Administracion Financiera y Presupuestos Publicos

- Ley General de Control Interno

- Ley General de la Administracién Pablica

- Ley Constitutiva de la Caja Costarricense de Seguro Social

- Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa

- Normas de Distribucion de Competencias Institucionales-Modelo de facultades y niveles de
adjudicacion para instancias administrativas

- Cualquier otra disposicion emitida por las autoridades institucionales que integren lo

dispuesto en el presente Reglamento.
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Articulo 3°—Del procedimiento. Toda presunta infraccién producto de un procedimiento de
contratacion, independientemente de su sustento juridico, al amparo de la Ley de
Contratacion Administrativa o de la Ley Constitutiva de la Caja Costarricense de Seguro
Social y su reforma seguin Ley N° 6914, deber& observar el procedimiento sancionador que
al efecto establece el Reglamento a la Ley de Contratacibn Administrativa y la Ley General
de Administracién Publica. Para la realizacion de los procedimientos de sancién debera
atenderse los plazos de prescripcion que establece la Ley de Contratacion y su Reglamento.
unidades de la Caja en el uso de sus competencias deberadn observar las causales de
sancion que al efecto establece la Ley de Contratacion Administrativa u otras leyes que
resulten aplicables a los hechos que se imputan como presuntos generadores de
responsabilidad administrativa y pecuniaria del contratista u oferente.

Articulo 5°—Del principio de legalidad. Todo procedimiento de sancién que se tramite por las
distintas unidades de la Caja deberd observar el principio de legalidad que establece el
articulo 11 de la Constitucion Politica y el numeral 11 de la Ley General de la Administracion
Publica. Para ello deberé tener en cuenta:

- El principio de reserva de ley de la infraccién y la sancion, indicado en el articulo anterior.

- La tipicidad legal, en relacion con la descripcion legal de la conducta infractora, sus
caracteristicas y su sancion.

- De la prohibicion de la retroactividad de la ley en perjuicio y la obligacién de admitir la
retroactividad de la ley mas benigna.

- De la prohibicion de reforma en perijuicio.

Articulo 6°—Del debido proceso. Todo procedimiento de sancién que sea tramitado por las
distintas unidades de la Caja debera observar el principio al debido proceso regulado por los
articulos 39 y 41 de la Constitucion Politica.

Para ello debera tener en cuenta las pautas minimas que establecen los presentes
lineamientos:

- Defensa

- Intimacion e imputacion de cargos

- Libertad probatoria

- Acceso al expediente

- Comunicacion de las resoluciones administrativas

- Motivacion de las resoluciones

- Agotamiento de la via administrativa

Articulo 7°—De la comunicacién de los actos. El acto inicial y el acto final del procedimiento

administrativo se comunicara personalmente al proveedor o su representante registrado.
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Para tales efectos se considerara el domicilio contractual, sea el que conste en el
expediente de compra o en su defecto en el Registro de Proveedores y mediante cédula de
notificacion o acta el responsable de notificar registrard el nombre y cédula de identidad de
la persona que recibe, asi como la fecha y hora en que se practic6 la diligencia.

En caso de ser omiso, incierto o inexacto se publicara por una sola vez en el Diario Oficial
La Gaceta. Para tales efectos debera acreditarse constancia del funcionario o notificador
responsable, las circunstancias que impidieron realizar la notificacién correspondiente.

Para las restantes comunicaciones el procedimentado debera indicar el medio o lugar para
recibir notificaciones dentro de un rango no mayor a un kildbmetro alrededor de la sede del
organo que tramita el procedimiento, pudiendo la Administracion remitir por fax, telegrama,
carta certificada, publicacion en diarios de circulacion nacional o correos electronicos. En
este Ultimo caso, debera acreditarse previamente la garantia de seguridad, autenticidad e
integridad del sistema de informacion para validar juridicamente la comunicacion.

Cuando se haya empleado fax, si luego de cinco intentos practicados sin resultados de
envio o con los otros medios sefialados se reporte que el destino es inexacto o incierto, se
tendr& por notificados dichos actos de forma automéatica con el transcurso de 24 horas.

La resolucion final mediante la cual se imponga una sancién administrativa a un contratista o
proveedor debera ser publicada en el Diario Oficial La Gaceta.

Capitulo 1l

De la fase preliminar al procedimiento

Articulo 8°. De la fiscalizacion del contrato ejecutado. La administracion licitante tiene del
derecho de exigir de su contratista u oferente la prestacion debida y la ejecucién en término.
Para ello tendrd en su haber las competencias de direccion, control, vigilancia y
sancionadoras. A través de los encargados del contrato, supervisara el modo en que se
cumplen las obligaciones pactadas o juridicas para asegurar la mejor satisfacciéon del interés
publico que antecede a la contratacion.

Articulo 9°. Del seguimiento del contrato. El administrador o encargado del contrato, érgano
colegiado o unipersonal, sera el encargado de velar por la correcta ejecucion del contrato de
acuerdo con los términos regulados en la Ley de contratacion administrativa y su
reglamento. Correspondera al administrador de contrato comunicar de forma oportuna al
organo competente las alertas y medidas por adoptar para prevenir, corregir o terminar la
ejecucion del contrato y adoptar las medidas de responsabilidad que correspondan. Para
tales efectos, debera:

1. Conformar un expediente con todas las vicisitudes de la ejecucién del contrato (orden de

inicio, entregas, criterios técnicos, juridicos, administrativos, solicitudes, prorrogas,


mailto:ga_cipa@ccss.sa.cr

suspension, recomendaciones, resoluciones, entre otras). Una vez realizada la recepcion
definitiva, trasladara legajo o copia del mismo al encargado de compras quien lo anexara al
legajo principal de la contratacion.

2. Responder, en conjunto con el encargado de compras y planificacién, cuando en su
puesto no concurran dichas caracteristicas funcionales, las respectivas solicitudes de
prérroga, mejoras o cambios en las calidades o cantidades pactadas.

3. Velar porque el contratista se ajuste a las condiciones y plazos establecidos en el
contrato, pudiendo dar 6rdenes gue garanticen la satisfaccion del interés publico.

4. Verificar la realizacion de actos o acciones previas por parte del contratista que sean
necesarios para garantizar la correcta ejecucion del contrato (permisos, licencias, entre
otras).

5. Advertir al encargado de compras, la conveniencia de introducir modificaciones o sefalar
correcciones al contrato.

6. Recomendar la aplicacion de clausulas penales y multas, asi como la ejecucion de
garantias, rescision o resolucion del contrato cuando se advierta fundamento para ello de
acuerdo con la Ley de Contratacion Administrativa y su Reglamento.

7. Recibir o rechazar mediante acta, los bienes, obras o servicios dentro de las condiciones
de calidad y plazo acordadas.

ejecucién del contrato con el objeto de que se adopten las medidas legales y administrativas
correspondientes.

Articulo 10. Del inicio del procedimiento. Podra iniciarse un procedimiento sancionador con
motivo de la denuncia, la peticion de un particular, un funcionario publico o como producto
de una decision oficiosa de la Administracion cuando concurra el informe del administrador o
encargado del contrato o un informe de Auditoria Interna.

De previo al inicio del procedimiento sancionador, el érgano competente para ejercer la
potestad sancionadora podra conformar un 6rgano de investigacion preliminar, colegiado o
unipersonal, cuando la complejidad de los hechos asi lo amerite.

Capitulo 1l

De la instruccion del procedimiento

Articulo 16. De la decision de inicio y conformacién de un 6rgano director. Corresponde al
organo decisor iniciar el procedimiento sancionador contra el proveedor presuntamente
infractor, mediante la adopcion de la decision de inicio en la cual nombra e instruye al
organo director.

Sera el 6rgano decisor aquel que haya dictado el acto de adjudicacion dentro del

procedimiento de contratacion administrativa que sustenta el procedimiento de sancién, de
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acuerdo con lo dispuesto por el Modelo de distribucion de competencias en contratacion
administrativa de la Caja y sus reformas.

Articulo 17. Del acto de inicio del procedimiento (traslado de cargos). El acto que inicia
formalmente el procedimiento serd aquel que dara al procedimentado la audiencia oral
establecida por la Ley General de Administracion Pdublica, detallando los hechos, la
imputacion de presuntas faltas y sus consecuencias juridicas-administrativas y pecuniarias-
poniendo a disposicion la documentacién que conste en el expediente administrativo. Dicho
acto sera dictado por el 6rgano instructor.

Lo anterior, sin perjuicio de que durante el tramite de instruccion del procedimental y antes
del dictado del acto final, se determinen nuevos hechos comprobados que impliquen una
variacion de la calificacion de la falta imputada y un aumento en la cuantia de la
indemnizacién, para lo cual se debera ampliar el traslado de cargos y otorgar la audiencia
respectiva.

Articulo 18. De la instruccién del procedimiento. El 6rgano director nombrado al efecto sera
el encargado de realizar la instruccién del procedimiento de sancion de acuerdo con el
tramite que establece la Ley General de Administracion Publica.

El acto que suponga el traslado de cargos observard los contenidos indicados en los
articulos siguientes.

Articulo 19. De los alcances del procedimiento. La debida intimacién e imputacion de los
hechos que se le atribuyen y sus consecuencias juridicas en grado de probabilidad serviran
a la delimitacién del objeto del procedimiento, por lo que la instruccion del procedimiento no
debera atender aspectos marginales que en nada inciden en los posibles resultados del
procedimiento o favorezcan el abuso del derecho, utilizandolo como férmula de reabrir
etapas que se encuentran precluidas o firmes, tales como la resolucién previa de
procedimientos de resolucion por incumplimiento o ejecucién de garantia, entre otros.
Articulo 20. De la intimacion. La intimacion consiste en el acto administrativo por medio del
cual se pone en conocimiento del procedimentado el traslado de cargos basado en los
compromisos establecidos en el contrato (cartel, términos ofertados, acto de adjudicacion,
documento de formalizacion y orden de inicio de la ejecuciéon contractual) y los hechos
acontecidos durante el mismo 0 su ejecucién, que constituyen una infraccion o falta
administrativa de acuerdo con el régimen juridico aplicable.

Debe incluir la totalidad de conductas, acciones u omisiones, imputables al procedimentado,
a fin de que pueda defenderse de todos y cada uno de los hechos determinados por la
Administracion como presuntos hechos generadores de responsabilidades, asi como la

posible consecuencia juridica que establece la ley para todos o cada uno de ellos.
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Dicha intimacién debe consistir en una relaciéon particularizada del caso, expresa, precisa,
clara y circunstanciada de los hechos que se le imputan y de la prueba que consta en el
expediente administrativo levantado al efecto.

Articulo 21. De la imputacion. El traslado de cargos se equiparara a una “acusacion formal”
mediante una instruccion de cargos que tiene que realizarse con la descripcién en detalle,
precisa y clara, del hecho que se le imputa y la concomitante calificacion legal del hecho,
estableciendo las bases juridicas de la falta y la concreta sancién aplicable.

Articulo 22. De las partes del procedimiento. Seran partes del procedimiento las personas
fisicas o juridicas que intervienen en un procedimiento en defensa de un interés legitimo o
un derecho subjetivo que pueda resultar afectado. Lo sera el procedimentado a quien se le
imputa una falta administrativa.

En caso de que el procedimiento se realice con ocasion de una denuncia por parte de un
tercero, regiran para él las reglas dispuestas por la Ley contra el enriquecimiento ilicito y
corrupcion.

El denunciante no se considerara parte del procedimiento y sera tratado como un
gestionante cubierto por el derecho de peticion y respuesta.

Tampoco se considerara parte a la administracion contratante, toda vez que en su sentido
funcional responde a la misma administracion que procedimenta en ejercicio de la potestad
de imperio sancionadora.

Articulo 23. De los derechos del procedimentado. Amparado en el debido proceso y la tutela
que establece el Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa para este tipo de
procedimientos, el procedimentado tiene derecho a:

- que se observe el procedimiento de sancion que establece el Reglamento a la Ley de
Contrataciéon Administrativa, en sus tiempos y formas;

- que se le imputen claramente los hechos y le otorguen la audiencia que establece el citado
Reglamento;

- que se le notifique el caracter y fines del procedimiento;

- ser oido y presentar los argumentos y producir las pruebas que entienda pertinentes en la
audiencia concedida;

- acceso a la informacion y a los antecedentes administrativos, vinculados con la cuestién de
que se trate;

- la notificacién adecuada de la decision que dicta la administracion y de los motivos en que
ella se funde;

- recurrir la decision dictada segun el articulo 217 del Reglamento a la Ley de Contratacion

Administrativa y este procedimiento.
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Articulo 24. De las solicitudes del procedimentado. Toda solicitud o incidente presentado por
el procedimentado debera ser objeto de un juicio inmediato de admisibilidad, segun proceda
para la correccion del procedimiento o la adecuada instruccién del mismo. Caso contrario y
sin mayor tramite se advertird al procedimentado que se reservard su solicitud para el
momento de la recomendacion final ante el érgano decisor, con el objeto de evitar dilaciones
innecesarias producto de formas de abuso del derecho de defensa por parte del
procedimentado.

Articulo 25. De la solicitud de evacuacion de prueba. Se admitirAdn todos los medios de
prueba permitidos por el Derecho Publico. No obstante, cuando el proveedor o contratista
requiera la evacuaciéon de una prueba, el 6rgano director debera valorar la pertinencia de la
prueba solicitada, en funcion de la idoneidad y relevancia para dilucidar el objeto del
procedimiento en aquellos hechos controvertibles.

Los costos de aquellas pruebas que requieran la intervencion de instancias ajenas a la
institucion seran asumidos por el procedimentado. No se consideraran pruebas pertinentes,
entre otras:

- pruebas que versen sobre hechos evidentes no controvertidos

- pruebas sobre hechos notorios que consten en archivos y registros administrativos traidos
al procedimiento

- pruebas relacionadas con hechos ajenos al procedimiento.

Articulo 26. De la evacuacion de la prueba. De todos los medios o elementos de conviccion
tendientes a demostrar la exactitud o no de los hechos que motivan el acto final, aportados
por la parte procedimentada o por la misma Administracion.

Articulo 27. De la valoracion de la prueba. La adecuada valoracion de la prueba con base en
las reglas de la sana critica sera el fundamento de las resoluciones que se adopten. Dicha
valoracion se hara de acuerdo con las reglas del entendimiento humano, de la experiencia,
del tiempo y del lugar y de la técnica aplicable a cada caso y el proceso psicolégico de
conviccién debera quedar plasmado en la decision que se adopte.

Para ello, se debe velar por cumplir con las siguientes pautas:

1. Los hechos deberan acreditarse a través de un medio probatorio suficiente e idéneo,
permitido por ley.

2. Se deben apreciar todas las pruebas acreditadas en el expediente en conjunto, con el
objeto de sumar o restar credibilidad a cada elemento probatorio.

3. Se tomaran en cuenta las pruebas evacuadas por el 6rgano director o ante él segun las

solemnidades propias de cada medio de prueba
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Articulo 28. De la valoracién de los eximentes de responsabilidad. En concordancia con lo
indicado en el articulo anterior, el 6rgano decisor debera analizar la existencia y efectos de
las pruebas que sustenten posibles causales de exencion de responsabilidad del contratista
procedimentado, a saber:

Las disposiciones juridicas o administrativas que suspenden o prolongan los términos de
cumplimiento pactados.

2. Las modificaciones administrativas que inciden en las cantidades o caracteristicas del
objeto (bien o servicio) por entregar, previamente acordadas.

3. El cumplimiento de las obligaciones pactadas o l6gicamente derivadas de los deberes de
la Administracién para dejar cumplir en tiempo y forma al contratista.

4. Los hechos o circunstancias acreditadas que juridicamente justifican el hecho que
configura la infraccion imputada.

Articulo 29. Del expediente. El érgano director conformara un expediente que contendré los
documentos y las resoluciones que se emitan, en el mismo orden en que se presentan y se
producen.

En caso de que los procedimientos se tramiten en legajo distinto al expediente principal
referido al procedimiento de compra, los érganos de investigacion y de procedimiento
conformaran un expediente a partir de las siguientes reglas:

a. Toda documentacion debe estar ordenada de manera cronoldgica, compilados desde la
portada o caratula de la carpeta hacia su contraportada, similar a la conformacion de un
libro.

b. Deben acreditarse copia de las principales actuaciones que supongan el antecedente
completo de las obligaciones y derechos tanto de la administracion como del proveedor, a
saber:

* cartel

« oferta

* acto de adjudicacion

* contrato

* orden de inicio de ejecucién del contrato

* informes remitidos por el administrador del contrato o las diferentes instancias que
participan en la ejecucion y fiscalizacion de la misma y que acrediten la falta que supone el
procedimiento que se instaura

» orden de suspension de la ejecucion cuando se ha evidenciado la necesidad de iniciar

procedimientos por incumplimiento o cualquier otro supuesto normativo que asi lo sustente
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* informe reciente de sanciones impuestas a dicho proveedor segun los registros

institucionales y de CompraRED

* acto administrativo que instruye al 6rgano director

« traslado de cargos y la notificacion respectiva

* descargo del contratista

» demas actos que establece el procedimiento descrito en el reglamento de rito para la

sancién por imponer.

c. Todo el legajo debe encontrarse debidamente foliado, actividad que se encuentra en

concordancia con el principio del debido proceso, certeza, seguridad y transparencia que

supone para el procedimentado y para acatar cualquier requerimiento jurisdiccional que se

derive de dicho trdmite. La foliatura debe comenzar con la numeracién 00001.

d. Otras consideraciones:

» La conformacion del expediente debe hacerse en forma simultanea a todas las acciones

desplegadas, antes de la adopcién del acto administrativo final.

* Incorporara todos los documentos relacionados directamente, en orden cronolégico de

produccién o presentacion.

* La incorporacion de documentos no puede exceder de dos dias habiles. No se permitira la

sustitucion de folios. En caso de error se hara un acto de correccion mediante nota firmada

por un funcionario responsable. No deben incluirse borradores, copias ni correos

electrénicos, salvo que supongan un valor probatorio. Tampoco deben incorporarse

documentos con tachaduras, borrones o anotaciones manuscritas.

* Cuando sea requerida la presentacion de expedientes a estrados judiciales, se hara

mediante copia certificada (NO originales) para el Juzgado o Tribunal donde se tramita el

proceso y una copia simple para el abogado director del proceso judicial.

* La certificacion debe ser emitida por autoridad competente con la leyenda: “Que la

presente copia es fiel y exacta al original del expediente administrativo (o de salud) de
namero del funcionario (o paciente) , el cual consta

de_ folios. El expediente se encuentra en orden cronolégico y esta certificacion

corresponde a la totalidad de las piezas y documentos que lo componen a la fecha de

expedicion. Con vista en el documento original que se encuentra en esta oficina, a solicitud

de y conforme lo establecido en el articulo 51 del Cdédigo Procesal Contencioso

Administrativo, expido la presente al ser las_horas del____de de 2009.”

* La custodia del expediente estara a cargo del 6rgano director hasta que remita el informe

de conclusiones ante el 6rgano decisor junto con los antecedentes, asi como de aquellas

otras dependencias asesoras o0 resolutivas que participen del procedimiento. Luego de
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adoptada y firme la decision final del procedimiento, el expediente sera trasladado al
encargado de compras, quien lo adjuntara al procedimiento de contratacion que precedio a
la resolucion final.

Articulo 30. Del informe de conclusiones. Todo tramite mediante el cual se instruya el
procedimiento de sancion a proveedores o contratista debe constituirse en garantia del
resultado final como reflejo de los hechos analizados y la aplicacion del derecho atinente. En
este sentido, todo 6rgano director nombrado para estos efectos debera rendir un informe de
conclusiones de caracter recomendativo para el érgano decisor. El contenido de este
informe debe detallar:

a. Descripcion de hechos imputados y de hechos probados

b. Sintesis del alegato de defensa

c. Pruebas evacuadas con indicacién de su ubicacion en el expediente administrativo

d. Valoracion de la prueba de cargo y de descargo

e. Valoracion sobre cuestiones de derecho alegadas por el procedimentado

f. Sintesis de los criterios técnicos que la administracion genere como material probatorio

g. Analisis de los eximentes de responsabilidad

h. Referencia de las normas juridicas aplicables al caso, en relacion con la falta imputada y
la consecuencia probable.

i. Liquidaciébn de dafios y perjuicios consecuencia de la responsabilidad patrimonial
dilucidada durante el procedimiento

j. Recomendacioén

Capitulo IV

Del 6rgano decisor

Articulo 31. De la competencia. De acuerdo con el modelo de distribucion de competencia
de la Caja, correspondera al 6rgano que dictd el acto de adjudicacion del procedimiento de
contratacion que da motivo al procedimiento de sancién, la competencia para imponer una
sancion al contratista responsable de acuerdo con el mérito de las probanzas que quedan
acreditadas en el expediente respectivo.

Articulo 32. De la responsabilidad y la sancion. De acuerdo con lo dispuesto por la Ley de
Contratacion Administrativa, su Reglamento y la jurisprudencia constitucional y
antecedentes administrativos que lo informan, se impondra las sanciones que establece el
bloque juridico vigente al momento en que se cometen los hechos, cuando sin justificacion
suficiente incurra en los supuestos de faltas administrativas que establezcan las leyes

vigentes, previamente intimadas en el procedimiento de sancion.
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El procedimiento a seguir para imponer dichas sanciones sera el que dispone el articulo 217
del Reglamento a la Ley de Contratacién Administrativa.

Articulo 33. Del motivo suficiente para imponer sanciones por incumplimiento, defectos o
atrasos. Siendo que el ejercicio de la potestad sancionadora se debe ejercer con apego a
los principios de proporcionalidad y razonabilidad, el procedimiento debera permitir
determinar el motivo suficiente para imponer sanciones asi como el quantum de la misma,
de acuerdo con los hechos que se imputan y la prueba que los sustentan.

Con el objeto de determinar dicha condicion, se tomaran como referencia la naturaleza y
finalidad de la norma que establece la sancién administrativa, asi como las circunstancias de
tiempo, lugar, los efectos y contexto dentro del cual ocurran los hechos, valoradas de
manera razonable y proporcional segun las reglas de la légica, la ciencia y la experiencia.
Sin agotar las posibilidades de andlisis, pero con el objeto de coadyuvar en dicho proceso
de valoracion de la prueba y motivacion del acto final, se podran tener a manera de
referencia las siguientes pautas:

1. Que las condiciones del cartel, la oferta y demas incidencias que enmarquen los derechos
y deberes de las partes, se desprenden inequivocamente las obligaciones principales asi
como las inherentes a las mismas con el objeto de satisfacer el interés publico que justifico
el procedimiento de compra.

2. Que el hecho que sustenta el riesgo de incurrir en una infraccion imputable al contratista
pudo ser evitado o disminuido de haber tomado las previsiones necesarias y oportunas por
parte del mismo, sea adoptando las medidas necesarias para suplir el suministro o servicio
contratado en tiempo y calidad o advirtiendo oportunamente a la Administraciéon de los
contratiempos imprevistos o imprevisibles acaecidos que justificaran una prérroga o
suspension del contrato.

3. Que no se comprueben acciones del proveedor o contratista, obligadas por el deber de
buena fe y diligencia, tendientes a garantizar la entrega en tiempo y forma del objeto
pactado. (p. ejemplo: contratista que conocedor de que debe entregar con antelacion una
férmula de barras para el reconocimiento del lector éptico, obvia dicho procedimiento interno
y entrega el dia pactado la mercaderia como cédigos irreconocibles).

4. La intencionalidad del infractor donde no se compruebe causa eximente de
responsabilidad. Entiéndase eximentes aquellos acontecimientos imprevisibles e inevitables
0 aquellos acontecimientos previsibles pero extraordinarios que le hacian imposible cumplir.
Igualmente se valorara la participacion de un tercero como causa generadora de la falta y su
régimen de responsabilidad o por la participacion de la Administracion en la causa del

incumplimiento o falta que se le imputa.
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5. No se considerara eximente de responsabilidad los hechos que ocurran dentro del
margen de riesgo de la empresa en el ambito de actividad de la misma. Se entendera
empresa como la unidad econdmica, tenga personalidad juridica o no, que asume los
riesgos de la contratacién.

6. El dafio ocasionado al asegurado, a la institucion y al interés publico o si la falta
comprometid el interés publico.

7. La reincidencia histoérica en la comision de infracciones.

8. La concurrencia de varias infracciones durante la ejecucién del contrato que antecede al
procedimiento de sancion.

Articulo 34. De la motivacion del acto final. El procedimiento administrativo servira para
imponer la sancién de la falta legalmente prevista, comprobada en el procedimiento y
reprochable a falta de justificacion, con fundamento en la Ley de Contratacion Administrativa
y su Reglamento y los principios constitucionales que lo acompafian.

En este sentido la motivacion la constituira la descripcién cronoldgica de hechos ciertos,
verdaderos y existentes al momento de dictar el acto, debidamente acreditados en el
expediente del procedimiento administrativo.

Articulo 35. Del acto final. El acto final que dicte el 6érgano decisor supone una descripcion
cronolégica de los hechos ciertos, verdaderos y existentes al momento de dictar el acto,
debidamente acreditados en el expediente, elaborada desde las obligaciones y los
derechos, la descripcion de las consecuencias que la norma legal prevé para tales hechos,
invocando el supuesto expreso de la norma que puede dar lugar a la sancién y la
responsabilidad por atraso o incumplimiento que se imputa o la falta legal sancionada.

La resolucidon debe guardar total correspondencia con la intimacién que se ha realizado
dentro del procedimiento y las pruebas que constan en el expediente, la acreditacion de la
falta imputada, los plazos para ejercer la potestad sancionadora y los eximentes de
responsabilidad que se acrediten en el expediente.

La resolucion administrativa que decida sobre el procedimiento de sancidon observara el
siguiente esquema formal:

- Encabezado en el cual se indique la instancia administrativa que dicta el acto, la fecha,
hora y referencia al asunto o expediente dentro del cual se emite dicha resolucién}.

- “Resultando” el cual es una descripcion relativamente sucinta de los hechos que sirven de
base para el dictado de la misma (qué se contratd; qué se pedia durante la fiscalizacién del
contrato; sobre el incumplimiento o la falta; lo referido por el contratista), sefialando que en

los procedimientos se han observado las formalidades de ley.
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- “Considerando” implica una relacién circunstanciada de hechos probados (donde se
explica cdmo se probd y el mérito de dicha prueba y porqué la presentada por la contratista
y sus alegatos no tienen la fuerza juridica para tomar una decision diferente), hechos no
probados si los hubiera y derecho o razonamientos juridicos que motivan la decision final
gque toma la Administracion.

- “Por tanto”, como conclusion final de la resolucidn, las sanciones, consecuencias juridicas
Y pecuniarias, recursos que proceden y firma.

Articulo 38. Del cobro de multas y clausulas penales. De acuerdo con lo dispuesto por el
Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa, para realizar el cobro de las multas y
clausulas penales previstas en el cartel de la contratacion basta la mera constatacion del
anticipo o el atraso para constituir en mora al contratista y ejecutar el cobro respectivo.

De acuerdo con lo dispuesto en el cartel de la compra, correspondera el rebajo automatico
de la factura pendiente de pago del monto de la clausula o multa resultante del porcentaje
aplicado por cada dia de atraso por el total de dias de atraso. Dicho rebajo no podra ser
superior al 25% del total del monto por cancelar en cada entrega o del total de lo contratado
cuando asi se haya especificado en el cartel esta Gltima condicion.

En caso de imposibilidad administrativa de realizar dicho cobro, el concepto por multa o
cladusula penal se cobrard mediante rebajo automatico de la garantia de cumplimiento
cuando se haya rendido previo a la ejecucién del contrato. En estos casos, cuando el plazo
del contrato se encuentre vigente, el contratista debera restablecer la garantia de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 40 péarrafo 3 del Reglamento a la Ley de Contratacion
Administrativa.

A falta de garantia de cumplimiento, cuando no se pudiera rebajar de la factura pendiente de
pago o de forma facultativa ante la operacion automatica que se establece en el presente
articulo, la Administracion formulard un requerimiento de pago mediante el cual se indique al
menos:

- Cobro de multa o clausula

- Fundamento juridico (art. 48 RLCA en concordancia con condiciones cartelarias o
clausulas contractuales)

- Fundamento factico (informe del administrador del contrato encargado de recibir los bienes
0 servicios contratados)

- Monto por depositar

- Lugar y plazo maximo por depositar

- Consecuencias del no pago.
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Contra el cobro de clausulas penales o multas no procede recurso alguno. La oposicién a
dicho cobro se formulara previo depdsito bajo consignacién o protesta de la suma adeudada
como condicién de admisibilidad. Hasta tanto dicha oposicién no se encuentre resuelta, la
deuda no se considerara como ejecutiva.

Articulo 40. Del procedimiento de resolucién por incumplimiento y liquidacion de dafos.
Cuando la Administracion determine que se encuentra frente a un incumplimiento total, sea
porque lo entregado fue rechazado por las instancias competentes o porque no entregé
dentro del plazo pactada o de aquel reconocido por mera tolerancia administrativa, se
documentaran todas las pruebas relacionadas con el incumplimiento y sus presuntas
consecuencias juridicas de responsabilidad administrativa y pecuniaria.

Previo al inicio del procedimiento de resolucion o dentro del mismo acto, se emitira una
orden de suspension del contrato con fundamento en el articulo 202 del Reglamento a la
Ley de Contratacién Administrativa.

En el traslado de cargos, el érgano instructor debera indicar el tipo de procedimiento por
realizar, alcances del presunto incumplimiento, prueba en que se sustenta, estimacion de
dafios si la hubiere, detalle de consecuencias juridicas y fundamento juridico.

Por economia procedimental, dentro del presente procedimiento podra ejecutarse la
garantia de cumplimiento parcial o totalmente, hasta el monto necesario para resarcir los
dafios generados por el incumplimiento que se imputa, previa estimacién de dafios y su
liquidacibn econd6mica. En estos casos, se utilizard el procedimiento garantista para el
procedimentado, regulado en los articulos 308 y siguientes de la Ley General de
Administracion Puablica.

Cuando el cobro de la clausula penal, la multa o la garantia de cumplimiento sean
insuficientes para cubrir los dafios generados por el contratista con su incumplimiento segun
las probanzas del procedimiento descrito, la Administracién podra cobrar el saldo en
descubierto mediante el correspondiente cobro administrativo y judicial.

Dicho saldo se considerara una deuda ejecutiva una vez que el procedimiento administrativo
haya agotado via administrativa o el procedimentado no haya impugnado en tiempo la
resolucion final.

Articulo 41. De la economia procedimental. Podrd la Administracibn en un mismo
procedimiento instruir la resolucién por incumplimiento, ejecucion de la garantia respectiva e
imposicion de la sanciéon administrativa cuando concurran los mismos supuestos de hecho
en el caso concreto. Regiran las reglas de procedimiento para imponer sanciones

dispuestas por la horma reglamentaria vigente y lo indicado en este instructivo.
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En caso de que no se haya determinado en forma previa la cuantia de la liquidacion de los
dafios y perjuicios presuntamente ocasionados con el hecho generador de la falta, se
sefalara en el traslado de cargos que la responsabilidad civil o pecuniaria se dirimira previo
estudio pericial sobre el cual se dara audiencia una vez que se produzca el informe
respectivo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Reglamento a la Ley de
Contratacion Administrativa.

Consideraciones finales

Articulo 46. De los impedimentos. Son causas que impiden el conocimiento del caso, por
inhibicion o recusacion, en cualquiera de sus etapas, de aquel funcionario:

1) Que tenga interés directo en el resultado del caso.

2) En asuntos que le interesen de la misma manera a su conyuge, a sus ascendientes o
descendientes, hermanos, cufiados, tios y sobrinos carnales, suegros, yernos, padrastros,
hijastros, padres o hijos adoptivos.

3) En asuntos en que sea 0 haya sido abogado de alguna de las partes.

4) En asuntos en que fuere tutor, curador, apoderado, representante o administrador de
bienes de alguna de las partes en el proceso.

5) Ser o haber sido en los seis meses anteriores, socio, compariero de oficina o de trabajo o
inquilino bajo el mismo techo del procedimentado; o en el espacio de tres meses atras,
dependiente suyo.

6) Ser acreedor o deudor, fiador o fiador de alguna de las partes o de sus cényuges.

7) Existir o haber existido en los dos afios anteriores, proceso penal en el que hayan sido
partes contrarias de alguna de las partes del procedimiento o de los parientes mencionados
en el inciso 2).

8) Haber dado consejos o haber externado opinién concreta a favor o en contra de la parte.
Las opiniones juridicas expuestas que no se refieran al asunto concreto o que se emitan con
caracter doctrinario o precedente administrativo o en otros asuntos donde conozcan o hayan
conocido de acuerdo con la ley, no constituyen motivo de excusa ni de recusacion.

Tales circunstancias deberan constar en el expediente respectivo.

Articulo 47. De la duracion del procedimiento. Salvo que la complejidad de la falta o el
cuadro factico, los antecedentes y pruebas técnicas justifiguen un plazo mayor, la
investigacion preliminar no podrd extenderse de dos meses calendario desde que se
constituyo el érgano de investigacion. En todos los procedimientos de sancion se estara a
los plazos dispuestos por el Reglamento a la Ley de Contratacién Administrativa.

Articulo 48. De los recursos. Salvo que la normativa especial de contratacion administrativa

disponga expresamente lo contrario, sélo cabran recursos contra el acto final de
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procedimiento de conformidad con el régimen recursivo dispuesto por la Ley General de la
Administracién Publica, de acuerdo con lo dispuesto por el Reglamento a la Ley de
Contratacion Administrativa.

Articulo 49. Del registro de sanciones. Toda sancién firme que impongan los diferentes
organos de la Caja, salvo suspension dictada por los Tribunales de Justicia u 6rgano
superior administrativo como medida cautelar, debera ser registrada en el Sistema de
gestion de suministros (SIGES) dentro de un plazo no mayor a un dia habil siguiente al
dictado del acto final firme y comunicada dentro del plazo de 24 horas siguientes a la
adopcion del acto, al Area de Planificacion de Bienes y Servicios de la Gerencia de Logistica
para el control de los registros.

Dicho registro indicara al menos la siguiente informacion:

- Unidad ejecutora que impone la sancién

- Nimero de concurso

- Nimero de orden de compra o contrato

- Nombre exacto y completo del proveedor

- Fecha de los hechos

- Fecha de la resolucion que impone la sancion

- Fecha de comunicacion o publicacion de la sancién (indicar el niumero y fecha de
periddico)

- Fecha de la firmeza de la sancion (fecha de inicio)

- Fecha de finalizacion de la sancién (inhabilitacién)

- Tipo de sancion (apercibimiento o inhabilitacion)

- Fundamento juridico utilizado (articulo e inciso)

- Alcance de la sancién (cédigo, contratista, CCSS, Administracion Publica)

- cOdigo del bien, obra o servicio por el cual se sanciona

Correspondera a la jefatura de cada unidad facultada para comprar e imponer sanciones
disponer de los mecanismos de control que garanticen el inmediato registro de las
sanciones firmes impuestas, estableciéndose como falta grave la omision del registro.

Con el detalle electrénico del registro, debera establecerse un registro documentado donde
conste copia de documento que solicita el registro, copia de la resolucion que impone la
sancion y la comunicacion de la misma asi como la indicacién del responsable que custodia
el expediente en la unidad usuaria respectiva.

Articulo 50. Del seguimiento y fiscalizacion de la gestién. Correspondera a la Gerencia de
Logistica, mediante sus unidades adscritas, la evaluacion de la gestion sancionadora

realizada por las instancias competentes segun la distribucién institucional vigente.
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Para tales efectos podra requerir informes, evaluar procedimientos, convocar a las partes
involucradas a sesiones de trabajo, realizar foros, capacitaciones y otras actividades que
permitan la retroalimentacion oportuna y concreta con la cual se fortalezca la gestion y se
evalle el cumplimiento de los objetivos de los presentes lineamientos.

Articulo 51. Del control de la actividad juridica sancionadora. Correspondera a la
Subgerencia Juridica, de acuerdo con la direccién funcional que de la actividad juridica
institucional ostenta, lo siguiente:

1. Informar trimestralmente a la Gerencia de Logistica, de los procedimientos contencioso-
administrativos y constitucionales en los que figure como parte la Caja 0 sus dependencias,
instaurados por proveedores o contratistas, cuya pretension sea consecuencia de la
aplicacion del régimen sancionador institucional. En dicho informe debera indicar, en
general, las inconsistencias encontradas, asi como la recomendacion de las medidas
correctivas y preventivas que fortalezcan la gestion y minimicen los riesgos de acciones
judiciales. Asimismo, debera informar sobre la suspension provisionalisima, provisional o
definitiva de las sanciones impuestas por diferentes unidades de la Caja.

2. En caso de condenas firmes contra la Institucién producto de la imposicion de sanciones,
debera informar a la autoridad superior de la unidad en la que se emitieron los actos objeto
de la demanda, sobre las inconsistencias o irregularidades determinadas por la autoridad
judicial respectiva y que dieron sustento a la condena.

3. Evaluar anualmente la labor realizada por los abogados institucionales en los
procedimientos regulados en los estos lineamientos.

4. Incluir dentro de los planes anuales de capacitacién, actividades relacionadas con la
actividad juridica sancionadora en la Caja.

Transitorio

Los procedimientos cuyo traslado de cargos haya sido dictado antes de la entrada en
vigencia del presente reglamento, terminaran con las reglas vigentes al momento de inicio.

- Aprobacion Modelo de Distribucion de Competencias en Contratacion Administrativa y
Facultades de Adjudicacion de la Caja Costarricense de Seguro Social:

Articulo 4°-De las facultades para dictar otros actos administrativos dentro del procedimiento
de contratacion y ejecucién contractual.

a. Para todos los casos, la decision inicial en cada procedimiento sera dictada por la jefatura
de la unidad competente para tramitar el proceso de compra.

b. Los 6rganos con competencia para adjudicar los procedimientos de compra, estan

facultados para declarar desierto, infructuoso, suscribir el respectivo contrato, cuando sea
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necesario. En las adjudicaciones que efectle la Junta Directiva el contrato lo firmara el
Gerente de la unidad solicitante del bien o servicio adjudicado.
c. El 6rgano que adjudicé un procedimiento de compra, serd el competente para revocar,
declarar insubsistente, resolver, rescindir e imponer las sanciones administrativas y
patrimoniales contra el proveedor o contratista cuando corresponda. En las adjudicaciones
gue efectle la Junta Directiva las actuaciones citadas y sus respectivos actos
administrativos seran dictados por la Gerencia de la unidad solicitante del bien o servicio
adjudicado.
FINALIDAD DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
El presente procedimiento administrativo Ordinario de Responsabilidad Patrimonial, tiene
por finalidad establecer la verdad real de los hechos indicados supra y de confirmarse la
existencia y participacion de la empresa EMPRESA VIDALCO SOCIEDAD ANONIMA en
los mismos, aplicar la establecido en el articulo 35 y 94 de la Ley de Contratacion
Administrativa de conformidad con el criterio del Organo Decisor del presente asunto.
PRUEBAS

Como medios probatorios que sirven de base a esta investigacion se tienen los siguientes:
DOCUMENTAL QUE CONSTA EN EL EXPEDIENTE:
PRUEBA DOCUMENTAL.:

1. Oficio GIT-1133-2021.
Oficio GIT-1193-2021.
Oficio GIT-1216-2021.

Oficio GIT-1571-2021 Resolucion de mérito para inicio de Procedimiento

WD

Administrativo.

Oficio GIT-1572-2021.

Oficio GIT-1709-2018.

Oficio GIT-1821-2021.

Oficio GIT-DAI-0362-2022.

Expediente certificado de contratacion N°2016LA-000016-4402
10. Expediente certificado de contratacion N° 2019PR-000001-4402
11. Resolucion GIT-0505-2020.

12. Resolucion GIT-0582-2020. Firmeza del proceso sancionador y de incumplimiento y

© © N o O

resolucién contractual.
13. Oficio GIT-DAI-1063-2021 - Anexo 01 Informe de cuantificacion de dafios
14. Oficio GIT-DAI-1063-2021_Traslado informe dafios
15. Oficio GIT-DAI-1152-2021 Remite informe dafio patrimonial.
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16. Oficio GIT-DAI-2575-2021.

17. Oficio GIT-DAI-2583-2021.

18. Resolucion de las quince horas treinta minutos del 01 de abril del 2020.

19. RNPDIGITAL-1321021-2021 Personeria juridica e informacibn de la empresa
VIDALCO S.A.

20. Oficio GIT-DAI-3107-2021 y sus anexos:

ANEXO 1 Informe dafios Vidalco S.A. _ Ampliacion

ANEXO 2 Oficios DAI-GIT y Hosp México

ANEXO 3 Facturas Vidalco S. A.

ANEXO 4 Facturas Edica

ANEXO 5.1 Contrato 1640 Arrendamiento edificio
ANEXO 5.2 Facturas ICIC S.A.

ANEXO 6.1 Criterio Area Costos DFC-ACC-1753-2021

NN N N N N R

ANEXO 6.2 Correo aclaraciones a Area Costos 8 oct 2021

21. Oficio GIT-DAI-0355-2022 y sus anexos:

ANEXO 1 Informe dafios Vidalco FINAL (07 ene 2022) AJUSTE
ANEXO 2 Oficios DAI-GIT y Hosp México

ANEXO 3 Facturas Vidalco S. A.

ANEXO 4 Facturas Edica.

ANEXO 5.1 Contrato 1640 Arrendamiento edificio

ANEXO 5.2 Facturas ICIC S.A.

PRUEBA TESTIMONIAL:

A N N N N

1. Lic. Carlos Azofeifa Chacén, Area de Planificacion y Acreditacion de Edificaciones, de la
Direccion de Arquitectura e Ingenieria -4402-

2. Ing. Pablo Gofi Vargas, Area Administracion de Proyectos Constructivos, de la Direccion

de Arquitectura e Ingenieria -4402-

PRUEBA POR RECABAR:

No se tiene prueba por recabar, sin perjuicio de que se solicite durante la instruccion.
Derechos de la empresa investigada

De conformidad con lo establecido en el Reglamento a la Ley de Contratacién Administrativa

vigente, asi como las disposiciones contenidas en la Ley de Contratacién Administrativa y

Ley General de la Administracién Publica, la representacion de la empresa investigada
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EMPRESA VIDALCO SOCIEDAD ANONIMA, a lo largo de la tramitacién del presente
asunto, contara con los siguientes derechos:

a) Que puede hacerse asesorar por un abogado, debidamente acreditado (a), en caso de
que lo desee.

b) Que de previo a la celebracion de la comparecencia oral que se llevara a cabo, e incluso
durante la misma, puede ofrecer la prueba de descargo que estime pertinente. Si la desea
ofrecer o aportar de previo a la comparecencia, deberd hacerlo por escrito. Los

ofrecimientos de prueba deberan ajustarse a la defensa razonable indicada en el articulo

220 de la Ley General de la Administracion Publica vy evitar el ofrecimiento de testigos falsos

penado por lo dispuesto en el articulo 325 del Codigo Penal. Ademas, se hace saber que

con fundamento en el articulo 36 de la Constitucién Politica, durante la comparecencia oral y
privada que se lleve a cabo, tendra el derecho a declarar en el momento que lo desee, 0
bien abstenerse de hacerlo, sin que esto ultimo impliqgue presuncion de culpabilidad en su
contra.

c) Al celebrar la Comparecencia Oral y Privada correspondiente, los representantes
judiciales y extrajudiciales de la empresa investigada pueden hacerse asesorar por un
abogado debidamente acreditado (a) segun se indicoé en el punto “a”, pero la inasistencia a
la fecha convocada en este procedimiento administrativo no impedira que la misma se lleve
a cabo, y el asunto sera resuelto seguln la prueba obrante en autos, de conformidad con el
articulo 315 de la Ley General de la Administraciéon Publica. Durante la celebracién de la
comparecencia oral tiene derecho a ser oido y a formular alegatos de hecho y derecho.

d) Tiene derecho a examinar, leer, copiar y acceder el expediente que contiene esta causa,
el que se encuentra en la oficina del CIPA siendo esta la Sede del Organo Director, ubicada
en San José Centro, en el Edificio Lic. Jenaro Valverde Marin, Piso 13, sito contiguo al
Edificio de Oficinas Centrales de la Caja Costarricense de Seguro Social, Avenida Cuarta,
entre Calles Cinco y Siete, dentro del horario comprendido entre Lunes a Jueves de las 8:00
a.m. a las 4:00 p.m. y Viernes de las 8:00 a.m. hasta las 3:00 p.m. En el caso de que
requiera copia del expediente administrativo, debera estarse a lo dispuesto por el articulo
272 inciso 2) de la Ley General de la Administracion Publica, siendo que la copia del
expediente podra ser facilitado digitalmente, para tal fin debera asi solicitarlo personalmente
en la recepcion de este Centro y sefialar un correo electrénico para que el CIPA proceda a
enviarle la documentacion digitalmente en caso de ser factible por su volumen o cantidad, o
en su defecto, aportar un dispositivo de almacenamiento (CD o USB).

e) Esta resolucién puede ser impugnada si lo considera oportuno, para lo que cuenta con

los recursos ordinarios de conformidad con lo establecido en el articulo 342, siguientes y


mailto:ga_cipa@ccss.sa.cr

concordantes de la Ley General de la Administracion Publica, los recursos que proceden
contra esta resolucidon son el de Revocatoria y Apelacion, los cuales deben ser
interpuestos dentro del término de tres dias posterior a la notificacion del traslado de cargos,
tal y como lo indica el articulo 346 de la Ley General de la Administracién Publica “I. Los
recursos ordinarios deberan interponerse dentro del término de tres dias tratdndose del acto final y
de veinticuatro horas en los demas casos, ambos plazos contados a partir de la tltima comunicacion
del acto”. Igualmente, tal y como lo dispone el numeral 345 de la citada Ley “(..) 1. En el
procedimiento ordinario cabran los recursos ordinarios Unicamente contra el acto que lo inicie,
contra el que deniega la comparecencia oral o cualquier prueba y contra el acto final
(...)”.Nuevamente se indica que los documentos que se presenten durante la instruccién del
procedimiento, deberan ser entregados en la oficina del CIPA siendo esta la Sede del
Organo Director; ubicada en San José Centro, en el Edificio Lic. Jenaro Valverde Marin,
Piso 13, sito contiguo al Edificio de Oficinas Centrales de la Caja Costarricense de Seguro
Social, Avenida Cuarta, entre Calles Cinco y Siete. Para recurrir el acto final, cuentan con el
plazo de tres dias habiles posterior a la notificacion para oponerse a la sancion.

f) El cuestionamiento de aspectos interlocutorios (suscitados durante la tramitacion del
procedimiento) seran resueltos en Primera Instancia por el Organo Director y en Segunda
Instancia por la Gerencia de Infraestructura y Tecnologia de la Caja Costarricense de
Seguro Social, en condicion de Organo Decisor. La resolucion final sera emitida por la
Gerencia de Infraestructura y Tecnologia, a efecto de recurrir la misma sera en primera
instancia ante la Gerencia de Infraestructura y Tecnologia y en segunda instancia ante la
Gerencia General de la Caja Costarricense de Seguro Social.

g) Tiene el derecho a ser notificados de las resoluciones que se adopten y de los motivos en
que estas se fundamenten, en razén de ello deberéa sefialar, dentro de un término de tres
dias contados a partir de la notificacién de la presente resolucién, medio (fax o correo
electronico) donde atender futuras notificaciones, de no hacerlo, o si el medio sefialado
fuera impreciso o inexistente, se le tendra a la empresa notificada en lo sucesivo de forma
automética, con el soélo transcurso de veinticuatro horas. Ademas, debera considerar por
parte de quien ofrece como medio para notificaciones una cuenta de correo electrénico, la
seguridad y seriedad de la cuenta seleccionada, asi como, cualquier imposibilidad con la
entrega final es responsabilidad del interesado. Asimismo, segun el articulo 7) del instructivo
para la aplicacion del Régimen Sancionador contra proveedores y Contratista de la CCSS,
de sefialar un lugar para recibir notificaciones deberd encontrarse dentro de un rango no

mayor a un kildmetro alrededor de la sede del 6rgano que tramita el procedimiento.
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h) Cualquier escrito o gestion que presente, debera hacerlo en la Oficina del CIPA siendo
esta la Sede del Organo Director; ubicada en San José Centro, en el Edificio Lic. Jenaro
Valverde Marin, Piso 13, sito contiguo al Edificio de Oficinas Centrales de la Caja
Costarricense de Seguro Social, Avenida Cuarta, entre Calles Cinco y Siete, dentro del
horario comprendido de Lunes y Jueves de las 7:00 a.m. a 4:00 p.m. y Viernes de 7:00 a.m.
a hasta las 3:00 p.m., ubicado en la direccién indicada en el punto “d” de este aparte. Una
vez rendido el Informe de conclusiones por parte del Organo Director, cualquier escrito o
gestion deberd de presentarse ante la instancia correspondiente, segun se sefialé en el
inciso e) y f).
i) Se hace saber que este procedimiento tiene por finalidad establecer la posible
responsabilidad de la empresa investigada y de resultar asi, se le aplicara lo estipulado por
el articulo 35y 94 de la Ley de Contratacion Administrativa.
i) Se hace saber a la empresa investigada que la foliatura que corresponde al expediente
principal del presente Procedimiento Administrativo es la numeracion consignada en el
margen superior derecho y que no tiene tachaduras.

Convocatoria ala Comparecencia Oral Y Privada
Se convoca a la representacion de la empresa EMPRESA VIDALCO SOCIEDAD
ANONIMA, a la celebracion de la comparecencia oral y privada prevista en el articulo 309,
siguientes y concordantes de la Ley General de la Administracion Puablica, para tal fin se
sefalan las 08:00 horas del dia 30 de junio del afio 2022. Dicha comparecencia se llevara
a cabo en la sala de audiencias N°01 del CIPA, ubicada en el piso 12 del Edificio Lic.
Jenaro Valverde Marin de la Caja Costarricense de Seguro Social, sito en San José,
Avenida 4°, entre calles 5y 7. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 270 y 313 de la
Ley General de la Administracién Publica, en la medida de lo posible la Comparecencia Oral
y Privada sera grabada; de tener interés en que se le haga entrega de un respaldo digital de
lo actuado, debera aportar dispositivo de almacenamiento (CD, DVD, llave maya o disco
externo), para el archivo correspondiente. Para ese dia se tendran de testigos a las
siguientes personas:
1. Lic. Carlos Azofeifa Chacon, Area de Planificacion y Acreditacion de Edificaciones, de la

Direccion de Arquitectura e Ingenieria a las 09:00 horas.

2. Ing. Pablo Gofii Vargas, Area Administracion de Proyectos Constructivos, de la Direccion
de Arquitectura e Ingenieria a las 10:00 horas.

Se le recuerda al representante de la empresa investigada los derechos que le asisten, de

conformidad con lo que se indicé en esta Resolucion Inicial de Traslado de Cargos.
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Por ultimo, con fundamento en los articulos 3, 8 y 9 de la Ley de Certificados, firmas
digitales y documentos electronicos, la presente resolucion se encuentra firmada
digitalmente por el Organo Director, como parte de las medidas de precaucion para evitar el
contagio del Covid 19. Notifiquese. -

Organo Director

Licda. Adriana Fiorella Ugalde Garro Lic. Michael Eduardo Mufioz Medrano
Coordinador

Solicitud N° 365515.—( IN2022665020 ).

MAX FABIAN CARRANZA Firmado digitalmente por MAX
FABIAN CARRANZA ARCE (FIRMA) i
ARCE (FIRMA) Fecha: 2022.08.01 14:40:28 -06/00' / Imprenta Né’of,'f ,QSQ'
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